TAUHFD, 2021; 3(2): 171-188 Makale Bagvuru Tarihi: 11.04.2021

Ceviri Makale Kabul Tarihi: 21.10.2021
Ubersetzung
OZGURLUK VE ANAYASA
Hegel’den Gans’a®

Yazar/Autor: Norbert Waszek

Cev./Ubersetzt von: Bugrahan Fertellioglu™

“Ozgiirliik derken yalnizca temel bir unsurdan degil,
bu kitabin biricik konusundan bahsediyoruz.”

(Hegel'in Hukuk Felsefesinin Anahatlart)
Eduard Gans

Hegel i¢in 6zgiirliik ne dolaysiz, verili bir durum, ne de yar1 oto-
matik bir gelisimin sonucudur. Ozgiirliik daha ziyade uzun miicadelele-
rin o ¢ok istenen neticesidir. Oyle miicadeleler ki biinyelerinde yalnizca
her neviden gerileme barinmaz, burada tiim zaferler de her an i¢gin tehlike
altinda ve korunmaya muhtactir. Hegel, kendi Tarih Felsefesinde diinya
tarihinin spekiilatif kavrayisini “6zgiirliik bilincinde ilerleme” olarak go-
riir (TWA 12, 32). Bu tasarim, Hegel felsefesinin, bir yandan akla uygun
olan agiklay1p bu sayede gii¢lendirerek, diger yandan ise ¢oktan kusatil-

" Norbert Waszek, Freiheit und Verfassung. Von Hegel zu Gans, ARSP: Archiv
fiir Rechts- und Sozialphilosophie, 1992, Cilt. 78, No. 4 (1992), s.: 460-471.
Burada ifade edilenler ilkin Oxford Universitesi Pembroke College’da Hegel'in
Hukuk Felsefesi konusunda gergeklesen bir Alman-Ingiliz kolokyumunda su-
nulmuslardir. Kongrenin organizatorliigiinii {istlenen Hans-Christian Lucas’a
(Bochum), Zbigniew Pelczynski’ye (Oxford) ve de Fritz-Thyssen Vakfina tegek-
kiirlerimi sunuyorum. Hegel'in eserlerine basvururken editorliigiinii E. Mol-
denhauer ve K.M. Michel'in yaptig1 20 ciltten olusan Theorie Werkausgabe
(TWA) (Frankfurt 1969-1971) metnini kullanacagim.

“ Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Doktora Prog-
ram1 Ogrencisi, (bfertelli@gmail.com), ORCID: 0000-0003-1238-9888.



172 TAUHFD/ZtdR - 2021/1

mis akildan arta kalan ne varsa damgalayarak, 6zgiirliigiin gerceklestiri-
lebilir olmasmna sundugu etkili katkiy: ihtiva eder. Dolayisiyla gelecek
Hegel icin aciktir: Ozgiirliik bilincinde bagkaca ilerlemeler gergeklegebi-
lir, fakat ayrica 6zgiirliigiin baski ya da tehdit altinda oldugu durumlar
da meydana gelebilir. Bagka bir deyisle, 6zgiirliik, tehlike altindaki bir ka-
zanimdir, kazanilmis olan ne varsa ayni sekilde kaybedilebilir. Bu ne-
denle ister filozof isterse yurttas olsun, Hegelci olan bitenin disinda kala-
maz. Bilakis o, ¢aginin politik tartismalarina ve anlagsmazliklarina miida-
hil olacaktir.

Hegel, kazanimlar takdir edip, hentiz gergeklestirilmemis seyler-
den makul bulduklarini 6nererek bizzat Prusya siyasi yasamindaki miip-
hemlige! yanit vermistir —bir yanda biiyiik reformlarin kazanimlari, diger
yanda restorasyonun gerilemeleri-. Hegel’in dliimiinii (1831) izleyen on
yillar politik ¢erceve bakimindan agikca hissedilir gerilemeler getirmistir.
Hegel'in 6zgiirliiiin bilinci ve gerceklesmesi dedigi seyler arasinda bir
yarik meydana gelmis ve bu yarik zamanla genislemistir. Bu nedenle
“Hegel Okulu”? ¢ok gegmeden karsit siyasi gelismelerle yiiz yiize gelmis-
tir. Tipkt agacin meyvesi yoluyla tanindig1 gibi®, Hegel’in 6grencilerinin

1 Bu dénemin Prusya tarihi icin Reinhard Kosseleck’in eserleri halen daha temel
niteliktedir, PreufSen zwischen Reform und Revolution. Allgemeines Landrecht,
Verwaltung und soziale Bewegung, Stuttgart 1967, (3)1981; Staat und Gesell-
schaft in Preufien 1815-1848, Moderne deutsche Sozialgeschichte ed. H.U. Wehler
icinde, Konigstein/Diisseldorf (6) 1981, 55-84. Hegel’in cagdas Prusya ile
baglantisi icin kars.: Rolf Grawert, Otto Poggeler ve Wolfgang Bosiepen’in su
calismada sunmus oldugu katkilar: Hegels Rechtsphilosophie im Zusammenhang
der europdiischen Verfassungsgeschichte, ed. Hans-Christian Lucas/Otto Poggeler,
Stuttgart-Bad Cannstatt 1986. [Kisa baslik: Lucas/Poggeler, Rechtsphilosophie].

2 Hegel okuluna genel bir bakis i¢in bkz: Jiirgen Gebhardt, Politik und Eschatologie.
Studien zur Geschichte der Hegelschen Schule in den Jahren 1830-1840, Miin-
chen 1963; Hermann Liibbe, Politische Philosophie in Deutschland. Studien zu ih-
rer Geschichte, Miinchen (2)1974, 27-82 [Kisa baglik: Liibbe, Politische Philoso-
phie]; John Edward Toews, Hegelianism. The path toward dialectical humanism,
1805-1841, Cambridge 1980; Norbert Waszek, Die Hegelsche Schule, Pipers
Handbuch der politischen Ideen icinde, 5 Bde., ed. Iring Fetscher/Herfried
Miinkler, 4. Bd., Miinchen/Ziirich 1986, 232-246, 252-254.

3 Matta 7, 15-20; Hegel bu boliimii Ansiklopedisinde alintilar: TWA 8, 34.
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de bu degisen siyasi duruma kars: gosterdikleri tepki ve davranislar He-
gel’in ozglirliik 6gretisi i¢in bir sinav vazifesi gorecektir. Hegel’in salt ni-
yetlere yonelik o ¢ok bilinen kiiglimseyici tavrina baktigimizda onun bu
tiirden bir sinavi adil bulacagini sdyleyebiliriz*: Ona gore ilkelerin dege-
rini yalnizca neticeler ve sonuglar ispat eder.

Bu calisma 1830'lu yillara, daha dogru bir deyisle Hegel'in 6lii-
miinden IV. Friedrich Wilhem’in tahta ¢ikmasina (1840) kadar olan do-
neme odaklanmaktadir. Hegel Okulu’nun bu dénemdeki gelisiminin ka-
rakteristik niteligi gticlii bir temsilci yoluyla gosterilmelidir: Bu kisi, bu
tiirden bir ¢alisma igin ideal bir aday olarak goriinen Eduard Gans’dan
baskas1 degildir (1797-1839). Bir¢ok bagka seyin yani sira Gans'in ¢agdas-
lar1 tarafindan Hegel’in pratik felsefesi alaninda 6nemli bir otorite olarak
gorildiigi suradan da anlasilabilir: Gans, 1832 ve 1845 yillarinda yayin-
lanan ve “Freundesvereinsausgabe”® olarak anilan serinin Hukuk ve Ta-
rih Felsefesi boliimleri (sirasiyla 1833 ve 1837) icin editor olarak belirlen-
migtir. Bize gore Gans’'m yazilar1 ve vermis oldugu dersler, onun He-
gel’den dogrudan ders alanlar arasinda en yetenekli kisi oldugunu gos-
termektedir.® Gans'in 1830'1u yillarda siddetlenen “toplumsal meseleye”

¢ Hegel'in bu tavrina iligkin ana ¢rnek Kant'a yonelik elestirisi olabilir. Aymn
zamanda iinlii “diinya mahkemesi olarak diinya tarihi” (Hukuk Felsefesinin
Anahatlar1 p. 340, TWA 7, 503 [G. W. F. Hegel, Anahatlarda Tiize Felsefesi ya
da Dogal Hak ve Politik Bilim, cev. Aziz Yardimli, Idea, 2006.) deyisi de bu
baglamda animsanmalidir. Bu deyis icin kars: : Hans-Christian Lucas, Die
Weltgeschichte als das Weltgericht. Zur Modifikation von Hegels Geschichts-
begriff in Heidelberg, in: Hegel-Jahrbuch 1981/82, Rom 1986, 82-96.

5 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Werke. Vollstandige Ausgabe durch einen Ver-
ein von Freunden des Verewigten (Philipp Marheineke, Johannes Schulze, Edu-
ard Gans, Leopold von Henning, Heinrich Gustav Hotho, Karl Ludwig Miche-
let, Friedrich Forster), 18 Bd., Berlin 1832-45.

¢ Gans iizerine yapilan daha 6nceki ¢alismalar arasinda sunlar 6zellikle 6gretici
goriinmektedir: Hanns Giinther Reissner, Eduard Gans. Ein Leben im Vormarz,
Tiibingen 1965 [Kisa baslik: Reissner, Gans], Manfred Riedel, Hegel und Gans,
in: Natur und Geschichte. Karl Lowith zum 70. Geburtstag, ed. Hermann
Braun/Manfred Riedel, Stuttgart 1967,257-273; Kurt Rainer Meist, Altenstein
und Gans. Eine friihe politische Option fiir Hegels Rechtsphilosophie, iginde:
Hegel-Studien, 14 (1979), 39-72 [Kisa baslik: Meist, Altenstein und Gans]', Johann
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kars1 Hegel Okulu igerisinde bir farkindalik gelistirmis oldugunu hatirla-
mak, onun Hegel’in 6grencileri arasinda sahip oldugu 6zel 6nemi goster-
mesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.” Tam da Gans'in Hegel'in politik
felsefesi konusunda taninmis bir uzman olmasi sebebiyle, onun kendi ¢a-
lismasi, Hegel Okulu'nda idrak edilen 6zgiirliik bilincinde ilerleme kav-
ramina yonelik daha ileri bir gelisme igin miikemmel bir temel ve ayrica
Hegel 6gretisinin sinavdan ge¢mesi igin de hakiki bir firsat sunmustur.

“Qzgiirliik bilincinde ilerleme” bir yandan Hegel'in tarih felsefe-
sinin ¢ok genis bir konusunu bildirirken, bu deyis bir yandan da Hegelci-
ler icin o donemde giincel bir siyasi noktaya da isaret etmekteydi: Prusya
anayasa tartismalari. Gans’in mesleki yasamina genel bir bakistan sonra
(I) bu calismada Hegel’in anayasa meselesine dair goriislerinin Gans ta-
rafindan nasil gelistirildigi incelenecektir (II). Gans’'in Hegel'in anayasa
Ogretisini asti1, onun Otesine gectigi drneklerin sunulmasinin ardindan,
Gans tarafindan yapilan gelistirmenin dayandig: felsefi ilkeler sunulacak-
tir.

I

Gans'in yasadig1 donemde sahip oldugu sohrete® karsin diisiin-
cesi kisa zaman igerisinde ve uzun bir siire boyunca unutulmaya
mahkiim oldu. Bu haksiz ihmalden 6tiirii ilkin yasamindaki en 6nemli

Braun, Die, Lex Gans' - ein Kapitel aus der Geschichte der Judenemanzipation
in Preufen, icinde: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte. Germa-
nistische Abteilung, 102 (1985), 60-98 [Kisa bashk: Braun, .Lex Gans'}). Gans’a
yonelik ¢alismalarin daha kapsamli bir bibliyografyas: icin editorliigiinii ya-
zarin yaptigi su metne bkz.: Eduard Gans (1797 1839): Hegelianer - Jude - Europder,
Frankfurt/Main 1991 (Hegeliana. Quellen und Studien zu Hegel und zum He-
gelianismus, Nr. 1).

7 Bununla kars.: Norbert Waszek, Eduard Gans on Poverty. Between Hegel and
Saint-Simon, iginde: The Owl of Minerva. Biannual Journal of the Hegel Society
of America, 18 (1987), 167-178; degistirilmis Almanca versiyonu i¢in: Eduard
Gans und die Armut: Von Hegel und Saint-Simon zu frithgewerkschaftlichen
Forderungen, icinde: Hegel-Jahrbuch 1988, Bochum 1988, 355-363.

8 Gans’in yagsadig1 dénemde sahip oldugu sohrete bir 6rnek olmasi bakimindan
suna isaret edilebilir: Gans, Schelling’in Berlin’de verdigi acilis dersinde tezle-
riyle ilgilendigi tek Hegel 6grencisi olmustur.
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ugraklar:1 animsamak gerekmektedir. Eduard Gans, 23.03.1797’de asimile
edilmis bir Yahudi ailesinin bir ferdi olarak Berlin’de diinyaya geldi. S1-
rastyla Berlin, Gottingen ve nihayet 1819 yilinda bir hukuk tarihi ¢alisma-
styla® doktorasini alacagi Heidelberg Universitelerinde egitim gordii.
Gans, Heidelberg’de Hegel den bizzat ders alma sansina sahip olmasa da
burada halihazirda Hegel felsefesinin tesiri altinda kalmis gibi goriin-
mektedir. Hegel'in de bir 6nceki y1l tasinmis oldugu Berlin’e geri dondii-
giinde Gans, Hegel'in eserleri tizerinde yogun bir ¢alisma yapmaya bas-
lad1 ve ¢ok ge¢gmeden filozofla iletisim kurdu. Bu iletisim, sonrasinda ya-
kin bir dostluga donitisecekti. “Yiiksek onur”!! dereceli doktorasiyla bir-
likte Gans’a akademik 6gretim yeterlili§i olan “dogent” unvani verildi.
Bunun ardindan Gans, anavatani olan Berlin’de profesorliik ¢alismalarini
ylriitmeye niyetlendi, ancak bu sathada Prusya’daki Yahudilerin hukuki
durumu ilk kez Gans igin kisisel bir problem haline geldi.”> Her ne kadar
11.03.1812 tarihli ferman®? Yahudilerin “uzmanlastiklar1 alanlarda akade-
mik 6gretim faaliyeti”(§ 8) icra etmelerine izin verse de “diger kamu hiz-
metleri ve devlet memuriyetleri” (§ 9) bu iznin disinda birakilmisti. Esa-
sen bir “Spruchkollegiums”* iiyesinin yargi islevleri hukuk profesorlii-
gliyle baglantili oldugundan, bu hiikiim yasa koyucu tarafindan ileriki
bir diizenleme ile ¢oziilmeye birakilmis yoruma muhtag bir geliski iger-

? Doktora ¢alismasi kisa siire sonra yaymladig: ilk biiyiik ¢alismaya dahil edil-
mistir: Eduard Gans, Uber romisches Obligationenrecht, Heidelberg, 1819.

10 Su ¢alismada yer alan belgeler Gans ve Hegel'in kurdugu yakin temasa dair
sayisiz taniklik icermektedir: Hegel in Berichten seiner Zeitgenossen, ed. Glinther
Nicolin, Hamburg 1970.

1 C.n.: summa cum laude “yiiksek onur derecesi” olarak terciime edilmistir.

12 Kars.: Reissner, Gans, dzellikle 49, 55-57,65 f., 91-93; Monika Richarz, Der Ein-
tritt der Juden in die akademischen Berufe, Tlibingen 1974, 6zellikle 206-210 ve
burada; Braun, ,Lex Gans.

13 “Prusya Devletindeki Yahudilerin Medeni Kosullarina Iliskin Ferman. V. 11.
Mirz 1812" icinde: Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen PreufSischen Staaten
1806 bis 1865. Erste Abtheilung: Justiz Gesetzgebung, II. Band, dritte neu bear-
beitete und vervollstindigte Auflage (Berlin 1866), 28-30

14 C.n.: 19'ma ylizyil Prusya’sinda hukuk fakiiltesi 6gretim iiyeleri ayni zamanda
yargilama siireci iginde yer alan bir damigsmanlik kurulunda da gorev yapab-
ilmektedirler. Spruchkollegiums bu kurullar1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.



176 TAUHFD/ZtdR - 2021/1

mekteydi. Bu donemde politik durum 1812 yilindan itibaren, fakat 6zel-
likle 1815 sonrasinda gozle goriiliir sekilde kotiilesti: Hardenberg'in cev-
resindeki reform politikacilar1 etkilerini yitirdi ve savunmaya g¢ekilmek
zorunda birakildilar. Her ne kadar o donemde gorevde olan egitim ba-
kan1 Altenstein’1 bir oportiinist olarak tanimlamak miimkiin olmasa da-
onemli yerlerde reform programina sadik kalmistir'>-, 6zellikle hukuk fa-
kiiltesinde biiytiik bir etkiye sahip olan F.C. von Savigny’nin Gans'in aley-
hinde konustugu bir ortamda Gans lehine kendini ortaya atmasi da pek
olas1 degildi. Bu nedenle Altenstein ilkin Gans’imn adayligini resmi yollarla
erteledi. Nihayet, Hardenberg'in miidahale etmesinden sonra ilave bir
gecikmenin olanaksiz hale gelmesiyle birlikte, fakiiltenin III. Friedrich
Wihelm’den goriis almak yoniindeki teklifini kabul etmek durumunda
kaldi. 18.08.1822 tarihli kabine kararinda Kral, bahse konu fermani ancak
mevcut imtiyazin iptali olarak anlagilabilecek sekilde “yorumladi”. Ka-
rar, Gans’'in atamasini agik¢a disarida birakiyordu. Bu nedenle dava, Ya-
hudilerin 6gretim gorevlerine girmelerinin yeniden kanunen yasaklan-
mas1 adina bir firsata dontistii. Kabine karar1 “Gans Yasas1” adiyla kotii
bir sShrete sahip oldu. Bir teselli olarak ise Gans’a-yaklasik bir yillik ge-
cikmeyle beraber- “kisisel durumunun kendisine engel olmayacag: baska
bir alanda kendini uygun bir sekilde egitmesi”!¢ adina iki y1l boyunca her
yil i¢in 500 Talerlik bir seyahat bursu verildi.

Uzun siiren mesleki giivensizlik zor giinlere'” neden olsa da Gans
belirsizliklerle dolu yillar: farkh etkinliklerle istigal ederek gegirdi. Bilim-
sel ¢alismalarini ilerletti ve ilkin Gajus Serhi'ni'® ardindan ise “Diinyata-
rihsel Gelisim Siirecinde Miras Hukuku” (1824-25) adli ana eserinin ilk iki
boliimiinii yayimnladi. Bu eserde Gans, Hegel in hukuk ve tarih felsefesinin

15 Altenstein hakkinda, 6zellikle daha sonraki Gans destegi konusunda su ufuk
acic1 makaleye bkz: Meist, Altenstein und Gans.

16 Minister von Altenstein an Gans, 6 Haziran 1823, bildiren Joseph Lehmann,
icinde: Magazin fiir die Literatur des Auslandes, Bd. 37, Nr. 12 (21.3.1868), 170.

17 Caresizlik icerisinde Altenstein’a sunlar1 yazmistir: “Ben, egitimsiz olduklar:
i¢in nefret edilen ve egitim gordiikleri i¢cin magdur edilen o mutsuz insanlar
grubuna dahilim.” Max Lenz, Geschichte der Koniglichen Friedrich Wilhelms-Uni-
versitit zu Berlin, 4 in 5 Bdn, Halle/Saale 1910-1918, Bd. 1V, 452 (Kisa baslik:
Lenz, Universitit Berlin].

18 C.n.: Calismanin Almanca orijinal baslig1 “Scholien zum Gajus” seklindedir.
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temel ilkelerini bir hukuk tarihi kavrami 6rneginde somut olarak agilaya-
rak bunlara iliskin derinlikli argiimanlarini ortaya koymustur. Hegel et-
kisiyle yiiriitiilen hukuk tarihi ve hukuk felsefesi ¢aligmalarinin yaninda
Gans bu yillarda “Yahudi Kiiltiir ve Bilim Birligi”nin ortak kurucusu, ak-
tif bir {iyesi ve gegici siireli bagkaniydi.® Tlk bakista bu ilgi alanlar1 farkl
yonlere isaret ediyor gibi goriinebilir, fakat Gans i¢in tiim bunlar baglant:
halindeydi: Yahudi 6zgiirlesmesi Hegel igin agik mesele iken, Gans’in et-
rafindaki geng entelektiieller de Hegel'in politik felsefesinde, i¢inde Ya-
hudiler olarak disariya itilmedikleri, 6zgiir bir devlette 6zgiir bir yurttas
vizyonu bulmuslardi.

Gans biiyiik calismasi Miras Hukukunun ikinci boliimiini ta-
mamladiktan sonra, Anilarinin (1836) ilk denemesinde tasvir ettigi uzun
bir Paris seyahati (1825 Mayis-Aralik arasi) igin seyahat bursunu kullandi.
Bu seyahat Gans'in Fransa’yla sonrasinda daha da gelistirecegi siki bir
iletisim kurmasina 6nayak oldu. Bu vesileyle ¢agdaslar1 nazarinda Fran-
s1iz Ruhu'nun temsilcisi olarak tinlendi. Gans’in seyahati esnasinda, 1825
yilinda Le Globe ve Thémis dergilerinin editorleriyle kurdugu iligki, ona
Bilimsel Elestiri Yilliklar1nin (Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik) kurul-
mas1 konusunda ilham vermis gibi gortinmektedir.? Yilliklar, Hegel
Okulu'nun miihim meselelerdeki organi oldu. Igsel biitiinliigii giiglendi-
rirken ayni zamanda disariya agilan bir kap1 gorevi de gordii. Bununla
birlikte Gans i¢in mesleki agidan 1825 Fransa’sinda da isler pek yolunda
gitmedi. Ayn1 yilin Aralik ayinda akademik kariyere “giris bileti” (He-
ine’nin deyisiyle) olacak hamleyi yapt1 ve Hiristiyan oldu.

19 Bu birlik ve Yahudi tarih yazimindaki farkli yorumlar i¢in kars.: Alfred Abra-
ham Greenbaum, The 'Verein fiir Cultur und Wissenschaft der Juden' in Jewish
Historiography, icinde: Texis and Responses. Studies Presented to Nahum
Norbert Glatzer, ed. M. A. Fishbane/P. R. Flohr, Leiden 1975,173-185.

20 Yilliklarin kurulusuna dair Gans’in kendi aciklamasi igin bkz: Riickblicke auf
Personen und Zustinde (Berlin 1836), 215-256 ve: Fritz Schlawe, Die Berliner
Jahrbiicher fiir wissenschaftliche Kritik. Ein Beitrag zur Geschichte des Hege-
lianismus, icinde: Zeitschrift fiir Religions- und Geistesgeschichte, 11 (1959), 240-
258, 343-356; Hans-Christian Lucas, Das Entstehen der Jahrbiicher fiir wissen-
schaftliche Kritik', i¢cinde: Hegel in Berlin, Katalog, ed. von Otto Poggeler (Wies-
baden 1981), 104-112
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Hiristiyan Gans’in Miras Hukuk'u eserinde agik¢a goriiniir olan
Hegel baglilig1, onun Hegel okuluna ayr1 bir sempati duyan Altenstein’in
destegini almasini sagladi. Savigny'nin giiclii muhalefetine karsin Gans,
ilkin 1826 yilinda dogent olarak atandi, akabinde ise 1828 yilinda ulusla-
rarast hukuk, Prusya hukuku ve ceza hukuku alanlarinda profesor oldu.
Burada oldukga hizli bir gekilde kendi devrinin en basarili hocalarindan
birisi haline geldi. Bu oldukga etkili 6gretim faaliyetlerinin yaninda Gans—
ki Straufs, Marx ve Cieszkowski gibi gelecek neslin huzursuz zihinleri
oditoryumda oturmaktaydi- yayinlar yapmaya devam etti. Kirk iki ya-
sinda bir fel¢ neticesinde yasama gozlerini yumdugunda halen gesitli
mesgguliyetlerin ortasindayda.

Hegel sisteminin mahirce tasviri ve gelistirilmesinin yaninda,
Gans’in bir hukuk filozofu olarak tinlenmesine neden olan bagka bir hu-
sus daha vardi: Gans, “tarihin biitiinliigiinii” ihmal edip yalniz “belirli bir
halk ve belirli bir zamana” odaklandi£1*! igin yeterince tarihsel bulmadig:
“tarihsici hukuk okulunun”? baginda yer alan F.C. Savigny’e (1779-1861)
muhalefet etmekteydi. Bilimsel basarilarindan ayrica Gans'in politik tu-
tumu da oldukga ilgi ¢ekicidir: Bu politik tutum yalnizca eserlerinde ya-
hut derslerinde ifade bulmakla kalmaz ayrica 6rn. “Géttingen Yedilisi”ne
vermis oldugu destekte de kendini gosterir.?®

2 Eduard Gans, Das Erbrecht in weltgeschichtlicher Entwicklung, Bd. 1, Berlin 1824,
XVIII

2 Bununla kars.: Johann Braun, .Schwan und Gans'. Zur Geschichte des Zerwiirf-
nisses zwischen Friedrich Carl von Savigny und Eduard Gans, iginde: Juristen-
zeitung, 34 (1979), 769-775.

2 Gans'in  Gottingen  Yedilisini nasil destekledigine o6rnek vermek igin
Vambhagen'in giinliigiindeki su boliime bakilabilir: Markiz Arconati’ye gon-
derdigi bir mektupta Profesor Gans, Gottingen Yedilisi i¢in biriktirdigi para-
dan bahsederek yetkililerin buradaki durumu bilmesini kendine mahsus bir
yoldan saglamis oldu. Birkag giin 6nce, Bakan von Rochow, simdi tiniversite-
nin rektdrii olan Meclis Uyesi Boeckh'e sunlar1 sdyledi: Simdi sorunun ne ol-
dugunu tam olarak biliyorlar, Gans kesinlikle hos olmayan bir sey yapti, ancak
bir sekilde zarar gérmeyecek. Gans'in kendi sozleriyle: Cok kurnazsin Gans!, "
Karl August Varnhagen von Ense, Tagebiicher, (Eintrag vom Freitag, den 12.
Januar 1838), Bd. 1, Leipzig 1861,127 [Kisa baglik: Varnhagen, Tagebiicher].
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II

Gans, anayasa meselesine dair yapmis oldugu yorumlarla birlikte
kendisini biiyiik politik sonuglar1 olan bir tartismaya cesurca dahil etmis-
tir. Bu tartismanin iyi bilinen tarihsel arka planinda, III. Friedrich Wil-
helm’in Prusya’ya bir anayasa verme ve bu sayede onu bir anayasal mo-
narsiye dondiirme yoniindeki yerine getirilmemis vaadi yer alir. Hegel'in
kendisinin bu meseleye iliskin vermis oldugu yanit ise karasiz bir nitelige
sahiptir: Bir tarafta, politik felsefesinde anayasal monarsiyi akli ve ¢aga
uygun olarak sunmus; diger tarafta ise verilen soziin yerine getirilmesi
konusunda sesini yiikseltmek yerine pasif ve sabirli bir bekleyis stirdiir-
miistiir. Hegel'in, donemin Prusya’sinin biling ve 6zgiirliiglin gercekles-
mesine yakin olduguna yonelik inanci, bu kararsizligin nedeni olmustur.
Hegel en azindan Berlin Universitesi'ne gegmeyi diisiindiigii Heidelberg
glinlerinden itibaren, Prusya’da politik 6zgiirliigiin zzimnen de olsa mev-
cut olduguna ve bunun agik bir sekilde gergeklestirilmesinin yani anayasa
yapiminin yakin bir zamanda miimkiin olduguna inaniyordu.

Peki, Gans Hegel'in anayasal 6zgiirliik hakkindaki fikirlerini nasil
yorumlamis ve gelistirmistir? Bu sorunun yanit: igin su ii¢ kaynaga baki-
labilir: (a) Hegel'in Hukuk Felsefesinin Anahatlar: adl1 eserinin 2. Baskisina
Gans tarafindan yazilan 6ns6z?; (b) ilk yaris1 Hegel'in Hukuk Felsefesine
dayanan ve bir¢ok kez icra edilen “Dogal Hukuk ve Evrensel Tarih” ko-
nulu dersler; ve son olarak (c) Gans tarafindan yayimlanan Prusya Yasa-
masimin Tashihine Katk: adl1 derginin son sayisi (Berlin 1830-1832). Bu me-
tinlerde dikkatli okurun goziinden kagmayacak ilk sey, Gans'in Hegel'i
on gorii sahibi ve ilerici bir diisiiniir olarak sunmak yolundaki ciddi ¢a-
basidir. Ornegin, Hukuk Felsefesine yazmis oldugu 6n séze Hegel'i “bugii-
niin sartlarinda orta caga biat eden gericilerden ve ¢caga uygun olmayan
bir hareketten” ayr1 tutarak baslar (Gans, Hegel'in Hukuk Felsefesi). Aka-
binde Hegel'in devlet felsefesinin ¢cagdas Prusya’da heniiz hayata ge¢cme-
mis unsurlarinin altini ¢izer(“Jiirili mahkemeler” ve “mahkemelerin ve de
durusmalarin aleniligi” gibi). Son olarak ise, Hegel’in anilan unsurlar1

24 Eduard Gans, Vorwort, igcinde: Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Grundlinien der
Philosophie des Rechts, ed. E. Gans, Berlin 1833, [Kisa baslik: Gans, Hegels Grund-
linien-terclime metinde ‘Hegel’in Hukuk Felsefesi’ olarak alintilanmaistir]



180 TAUHFD/ZtdR - 2021/1

“zor bir zamanda”(ad1 gecen eserde), kuskusuz Restorasyon’a atif yapa-
rak ve onu {iistii kapali elestirerek savundugunu vurgular.

Fakat Gans kendini Hegel'i ilerici bir filozof olarak yorumlamakla
simirlamamigtir. Onun iilkenin gelisimine dair Hegelci iyimserlikten pay
almasima mani olan sey Prusya’daki mevcut durumun bizatihi kendisi ol-
mustur. Gans, Hegel'in miiphem tavrmin yerine daha kararl: bir tavir ta-
kinmak zorunda kalmigtir. Zira Kralm, vermis oldugu anayasa vaadini
yerine getirmek konusundaki isteksizligi zamanla daha da belirgin hale
gelmistir. Bu durum Hegel’in 6grencilerinin ustalarmin “goreli siyasi uz-
lagisin1” stirdiirmelerini zorlagtirmistir.?> Prusya statiikosuna kagmilmaz
olarak muhalefet etmek durumunda kalmislardir. Otto Poggeler’in yakin
zamanda K. G. Von Griesheim ve Leopold von Henning 6rneklerine bag-
vurarak ikna edici sekilde gosterdigi gibi?, Hegel 6grencilerinin bireysel
olarak 1848 devrimine kars: ¢iktiklar1 ve restorasyona uyum sagladiklar:
inkar edilemez. Fakat pek tabi bu 6rneklere bahse konu isimlerin Hegel
Okulunda iggal ettikleri konumlar1 da eklemek gerekir. Von Griesheim
Prusya ordusundaki gorevine ragmen Hegel Okulu i¢in pek de 6nemli bir
figiir degildi.”” Yine von Henning, Hegel'e kisisel olarak oldukg¢a yakin ve
hatta Berlin giinlerinden kalma en eski 6grencilerinden biri olmasina kar-
sin, ne ortalama iistii yeteneklere ne de 6gretim konusunda 6zel basari-
lara sahip olmadig1 icin okulun gergek ana figiirlerinden biri olarak sayil-
mazdi. Restorasyona uyum ve Henning ile Griesheim tarafindan sergile-
nen tutum, burada Gans 0rneginde yakindan incelenecek olan, muhale-
fete doniik tam ihtiyatli ve tedrici yakinlasmalara nazaran Hegel
Okulu’'nu daha az temsil edici gortinmektedir.

Fikirsel gelisimi yeniden insa edilmeye ¢alisilirsa?, Gans'in ilk kez

% Kars.: Hermann Liibbe, Politische Philosophie in Deutschland. Studien zu ihrer
Geschichte, 2. Auflage, Miinchen, 1974, 93.

2% Otto Poggeler, Hegels Begegnung mit Preufien, icinde: Lucas/Poggeler, Rechts-
philosophie, 311-351

27 Hegel Arastirmasinin onemli derslerin notlarin1 von Griesheim’a borglu ol-
masi, onun o donemdeki ¢ok sayida Hegel dinleyicisinden yalnizca biri oldugu
gercegini degistirmez.

28 Gans'in fikirsel gelisiminin eksiksiz bir sekilde ortaya konmasi i¢in mirasinin
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1828/1829% yilinda verdigi Dogal Hukuk dersinde agik bir “muhalefet 6g-
retisi” ortaya koymus oldugu soylenebilir (GPhS 135 £f.)* Gans, dersin bu
boliimiine muhalefetin beklenmedik yahut rastlantisal bir siis olmaktan
ziyade her devletin zorunlu bir unsuru oldugunu gostererek baglamis-
tir.3! Ardindan ise dinleyicilerini muhalefetin yoklugunda ortaya ¢ikabi-
lecek olumsuz neticeler konusunda uyararak bahsettigi hususu daha da
vurgulamistir: “devlet, muhalefetle ugrasmazsa, tembellik baslar”. (GPhS
136).

Gans'in muhalefet tartismasi baglaminda ilgilendigi diger husus-
lar arasinda, burada yalnizca en 6nemlilerine deginilecektir. Bunlardan
ilki (a) Gans'in meclislere yiikledigi 6devlerdir (GPhS 136):

incelenmesi gerekmektedir. Ne yazik ki bu miras Nazi yoneticilerinin Gans ai-
lesine ait tiim miilkii kamulastirmasiyla birlikte yitirilmistir. Bununla kars.:
Reissner, Gans 21f., 160
» Bu derslerin transkripsiyonunu igeren bir eser: Gans, Philosophische Schriften,
ed. ve haz. Horst Schroder, Glashiitten im Taunus 1971, 37-154. [Bu edisyon
“GPhS” olarak alintilanacaktir].
% Bununla birlikte Hegel’in 1817/18 yilinda vermis oldugu derslerin yeni kesfe-
dilmis notlarinda- G. F. W. Hegel, Vorlesungen iiber Naturrecht und Staatswis-
senschaft, ed. (Hegel Arsivi Caligsanlar1) ve bir giris yazisiyla birlikte Otto Pog-
geler, Hamburg, 1983-muhalefet konusunda (6zellikle 149 ve 146’mc1 parag-
raflarda) karsilastirilabilir mahiyette a¢iklamalarin olmasi da dikkate degerdir.
Gans'in Hegel'in Heidelberg derslerine ait bir kitap¢ikla tamisikligiin oldu-
gunu varsaymak makul olsa da-Johann Braun bu konuda iyi argtimanlar sun-
maktadir. Die Gewalt der Vernunft. Ein neues Hegel Manuskript, icinde: FAZ
(30.03.1982), 21-, Hegel'in muhalefet konusundaki iptidai yorumlar ile
Gans'in agik “Muhalefet Ogretisi” arasinda halen daha biiyiik bir fark vardir.
1817/18 dersleri ile Hukuk Felsefesi metni arasindaki farklar konusunda, bu
farki Hegel’in anayasa konusundaki goriislerinde esash bir degisiklikten zi-
yade bir tiir esneklik isareti olarak degerlendiren Ludwig Siep’e katiliyorum.
Ludwig Siep, Hegels Theorie der Gewaltenteilung, icinde: Lucas/Pdggeler,
Rechtsphilosophie, 387-420, burada 401-404.
Gans 1832/33 derslerinde, muhalefetin “sistematik olmasi gerektigini, zira
olumsuzlamanin rastlantisal olamayacagini” vurgulamaktadir. Eduard Gans,
Naturrecht und Universal rechtsgeschichte, ed. Manfred Riedel, Stuttgart 1981,
102 [bu ¢alismada ,,NU" olarak alintilanacaktir].

3

=
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“Ne senatonun ne de temsilciler meclisinin hiikimet konusunda
yaptig1 hicbir sey yoktur. Yalmizca yasalarin yiiriirliige girmesi ve de
vergi koyma konularinda bilgilendirmeleri gerekmektedir. Hiikimet,
yasa tasarilarin1 meclislere sunmalidir.”

Ikincisi ise (b) meclislerin toplantilarinin ve tartismalariin ka-
muya agikligina yoneliktir: “Bu agiklik yalniz yararh ve iyi degil ayni za-
manda gereklidir de. Halk bu sayede kamu yararina dair bir fikir edinir
ve de devlet hakkinda malumat sahibi olur.” (GPhS 136f.). 1832/33 yilinda
vermis oldugu derslerde Gans bu meseleye iliskin yeni bir argiiman daha
ortaya koymustur. Meclisler eger kapali bir sekilde toplanirlarsa, bu du-
rumda hiik(imet tarafindan baski altina alinmalar1 yahut bir bagka sekilde
etkilenmeleri daha kolay olacaktir. Bu son fikrin 6nemini vurgulamak i¢in
Gans agik olmayan meclisleri “kusatilmig/kilitlenmis” meclisler olarak
adlandirmustir; Ugiincii ise (c) Kamuoyunun varliginin zorunlu bir neti-
cesi olarak basin ozgiirliigiidiir (NU 104). Her ne kadar basin 6zgiirligt
istenmeyen neticelere yol acabilecek olsa da —Basin kamuoyunu manipiile
edebilir-, Gans yine de nihayetinde hakikatin galip gelecegine olan inan-
ayla aydmlanmanimn?® iyimserligini paylasmis ve netice olarak sunu vur-
gulamustir: “Devlet basina tahammiil edemezse zayif bir devlet olur. San-
siir, muhtevasinda rahatsiz edici seyler barindirir.” (GPhS 137).

Boylece Gans 1828/29 giiz doneminde verdigi derslerde, akla uy-
gun olmasina karsin heniiz gerceklesmemis olan seyleri sunarak statii-
koyu zimnen elestiren Hegel'in yontemini tatbik etmeyi stirdiirmiistiir.
Diger yandan bu heniiz ger¢eklesmemis seyler konusunda, agik ve hatta
zamanin sartlarinda kigkirtict bir “muhalefet doktrini” 6zetlemesi baki-
mindan Hegel'in 6tesine ge¢mistir (bkz. 27’inci dipnot). Bu provokas-
yonu daha da 6zel yapan sey, Gans'in derslerini 6nde gelen kamu gorev-
lilerinin egitim aldig1 Prusya’nin baskentindeki hukuk fakiiltesinde ver-
mis olmasidir.*

32 “Meclis toplantilarinin aleniyeti basin 6zgiirliigii 6gretisini de beraberinde ge-
tirir. Basin Ozgiirliigii iyidir. Kotii olan batarken, ¢ekirdek muhafaza edilir”
(GPhS, 137)

3 Bununla kars.: Norbert Waszek, Die Staatswissenschaften an der Universitat
Berlin im 19. Jahrhundert, ve, o dénemde hukuk fakiiltesi ve devlet memuru
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Ug yil sonra, 1832 yilinda yayinlanan Prusya Yasamasinun Tashihine
Katki adli eserinde Gans elestirilerini daha agik bir sekilde ifade etmistir.
Burada Hegel'in ortiik sekilde yapmis oldugu elestirileri tam olarak agik-
lamis ve su sorular1 sorup yanitlayarak Prusya statiikosunu tam olarak
giin yiiziine ¢ikartmigtir:

“... Peki, Prusya devletinin karakteristigi ve ayirt edici 6zelligi ne-
dir? Hangi bi¢gim ve sekle sahiptir? Onu nasil adlandirabiliriz? Bir mutlak
devlet mi, paternalist devlet mi yahut anayasal devlet midir?” (GPhS 305)

Gans'in kendi tanimina gore donemin Prusya’si ne bir mutlak
devlet —zira igeriginde belirli bir bagimsizliga sahip alanlar mevcuttu-, ne
de bir paternalist devletti — ciinkii iceri§inde “hukuki, akli ve kanuni
olana dair diistinceler (GPhS 307)” mevcuttu-. Buna karsin “anayasal dev-
let” kavrami da Gans’a pek uygun gelmiyordu zira iki 6nemli 6zellik
mevcut degildi: Bunlar “yonetilenlerin vergi konusunda sz sahibi ol-
mast/icazet etmesi” hakki ve de bunlarin yasama faaliyetine katilimla-
riydi. Gans bu nedenle Hegelci devlet dgretisine yeni bir kavram dahil
etmis ve de Prusya’y1 bir “vesayet devleti”(vormundschaftlichen Staat) ola-
rak tanimlamistir. Gans bu kavramu “baslangigta birbiriyle gelisen iki ta-
raf” arasindaki baglanti olarak agiklamaktadir; vesayet altina alinanin ba-
gimsizlig1 bir yanda dururken diger yanda devletin harici kuvveti durur.
Gans'in yapmis oldugu bir diger tanim, bize yalnizca iyi egitimli bir hu-
kuk¢unun kavramsal netligini degil, ayn1 zamanda onun Heinrich Heine
ile kurmus oldugu genclik donemi arkadasligini hatirlatacak tiirden zarif
bir ironi duygusunu da sunmaktadir:3* “Vesayet altina alinmis olan ken-
dinde 0zgiirdiir-fakat gercekte pek de dyle degildir. Diizgiin bir sekilde

egitiminin igiceligi hakkinda daha fazla literatiir icin, bkz: Bibliographie zur
Geschichte der Staats- und wirtschafts wissenschafiiichen Lehre in Deutsch-
land, her ikisi de iginde: Die Institutionalisierung der Nationalkonomie an deut-
schen Universititen, ed. N. Waszek, St. Katharinen 1988, 266-301, 354-358.

3 Gans ve Heine 1822 yilinda Berlin’de tanismislar ve ¢ok ge¢cmeden arkadas ol-
muglardir. Heine'nin 1823 Mayisinda Berlin’i terk etmesine kadar “Yahudi
Kiiltiir ve Bilim Birliginde” (kars. Dipnot no:19) beraber calismislardir. Gans
Mayis 1825te, uzun bir siire kaldiktan sonra vaftiz olacag1 ve bdylece bundan
sonraki kaderinin belirlenecegi —kars.: Norbert Waszek, Eduard Gans' Briefe
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beceremeyecegi diistiniildiigii i¢in, yapabilecegi ve yapmas: gereken ne
varsa bir bagkas1 tarafindan neticelendirilmektedir.”(GPhS 308 f.) Gans,
tartismasin vesayet devletini mutlak devlet ve despotik devletten ayira-
rak siirdiirmektedir. Despotik devletin keyfi ve kaprisli davraniglarina
karsin vesayet devleti “her zaman genel gerekgelere sahip olmali, ya da
en azindan bunlara dayanmalidir” (GPhS 309); Vesayet devleti bir amaca
hizmet ettigini gostermek zorundadir.

Donemin politik baglami igerisinde Prusya Devleti'nin bu sekilde
karakterize edilmesi fevkalade kritik goriinse de Gans bununla yetinmez;
Hegel'in daha biiytik bir 6zgiirliigii yonelik zorunlu bir gelisime dair yak-
lasimini mevcut duruma uygulayarak daha da ileriye gitmistir.

“Bir vesayet devleti tipki vesayetin kendisi gibi her zaman ancak
belirli bir siire i¢in gegerlidir. Daha 6zgiir ve yiiksek bir duruma dogru
evrilmek onun dogasinda vardir: Bir siireligine bu dogay1 reddedip erte-
leyebilir, fakat onun nihai neticesinden kacamaz. Yakin bir zamanda bu
ciraklik devrimizin sona erecegi ve de Almanya’y1 hareketlendirip mev-
cut isleyise karisan fikir ve tasarimlara Alman anavataninin basinda dur-
maya ¢agrilan devletin de daha fazla yabanci kalamayacagi tahmin edile-
bilir.” (GPhS 313)

an Athanase Jourdan, i¢inde: Hegel-Studien, 22 (1987), 25-44, 27-Paris’e gider-
ken, Gottingen’de Heine'yi ziyaret etmistir. Hakli olarak tahmin edebiliriz ki
bu ziyarette “kariyer ve din sorunlar1 hararetli bir tartismaya konu edilmistir”
(Reissner, Gans, 108). Heine'nin siiri Einem Abtriinnigen ve onun Denkworten
Ludwig Marcus'unda (bununla kars.: Michel Espagne, Der Konig von Abyssi-
nien. Leben und Werk des .kleinen Marcus', i¢cinde: Heine-Jahrbuch 1986,112-
138) anlatilan arkadaslar arasinda yasanan gerilimler, bagka seylerin yaninda,
tam da 1825'te her ikisinin de vaftiz edilmeleri (Heine 25 Haziranda, Gans ise
12 Aralikta) ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan kendini suglamalardan kay-
naklanmaktadir. Gans-Heine iligkisi i¢in kars.: Reissner, Gans, 108 f., 114-117;
7; Hanns Giuinther Reissner “ Heinrich Heine an Eduard Gans: .Quand
Meéme...”, icinde: Zeitschrift fiir Religions-und Geistesgeschichte, 10 (1958), 44-50;
ve de dzellikle ustaca bir sunum igin Siegbert Prawer, Der Komet als Licht des
Exils. Heines Portréat seines Zeitgenossen Eduard Gans, iginde: Goethezeit. Stu-
dien zur Erkenntnis und Rezeption Goethes und seiner Zeitgenossen. Festschrift fiir
Stuart Atkins, ed. Gerhart Hoffmeister, Bern und Miinchen 1981, 347-367.
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Bu alinti Gans'in sabirsizligini agikga gostermektedir. Yeni bir
anayasay! daha fazla beklemek ve umut etmek bir yana, o, bu anayasa
hedefinin mevcut politik diizen karsisinda bile propagandasini yapmaya
baslamistir. Her ne kadar bu alint1 pek goze ¢arpmayan bir yerde yer alsa
da (bir hukuk calismasimin tenkidi kapsaminda®) Prusya hiiktimetinin
goziinden kagmamis ve Gans “sansiiriin rahatsiz ediciligi” dedigi seyi
bizzat tecriibe etmistir (GPhS 137): Prusya Yasamasinin Tashihine Katk: adl
eserini durdurmasi Snerilmistir.3 Ozgiirligiin bilinci ve gergeklesmesi
arasindaki yarik bu sayede Hegelcilikle Hiik(imet arasindaki bir yariga
doniismiistiir.” Gans, hiik(imetin meydan okumasini kabul etmis ve He-
gel’in o6zglirliik kavraminin su hususa ilham verdigini savunmustur: Her
devlet, 6zgiirliigiin gelisimi yolunda bir adim olarak kendini mesrulastir-
mak zorundadir. Anayasay1 kabule yanasmama konusunda gosterdigi
dik bagh tavirla birlikte Prusya monarsisi ve hiiktimeti Gans nazarinda
zamana uygun olan 6zgiirliik diizeyinin gerisinde kalmasgtir.

Gans, kendine mahsus bir sekilde, yeni yayinlar ve verdigi dersler
yoluyla, arzulanan degisikligin gerceklestirilmesine katkida bulunma ca-
balarmi stirdiirmiistiir. Bu ¢aba verdigi derslerin elde ettigi sasirtic1 basa-
rinin en azindan bir bolimiinii agiklamaktadir.’® Gans dikkatli hitkimet
casuslarinin mevcudiyetine karsi derslerini son derece mabhir bir sekilde
formiile etmistir:* Bir yandan, sanstiriin miisaade ettigi cercevede kalmis;

% Sunun hakkinda: Gustav Friedrich Gaertner, Kritik des Untersuchungsprincips
des PreufSischen Civilprocesses, Berlin 1832.

% Gans'in dergiyi birakmasina neden olan seyin sansiir oldugu 6nsdziinden
anlasilabilir: Gans, Beitrige, iii f. kars.: Reissner, Gans 144 f., Lucas/Poggeler,
Rechtsphilosophie, 330 f.

37 Kars.: Liibbe, Politische Philosophie, 60.

3% Halka acik derslerinden bazilarmi-bunlar igin iicret 6demek gerekmiyordu-
yaklasik 1000 kisi takip etmistir. Bu say1 o donemde Berlin'de {iiniversite
Ogrencisi olanlarin yarisina tekabiil etmektedir. Kars.: Lenz, Universitit Berlin,
Bd. II, 496.

% Bununla kars.: Heinrich Laube, Gans und Immermann (1841), icinde Heinrich
Laubes gesammelte Werke. In 50 bdn., ed. Heinrich Hubert Houben, Leipzig,
1909, 50, 127: “...Cogunlukla tehlikeli bir konuya korkutucu derecede cesur bir
ciimleyle bagslardi. Herkes sessizce dinler, huzursuz bir dost, tipki tetikte bir
diisman gibi miinasiplik sinirinin gecilmesini beklerdi. Fakat soziin sahibi, o
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diger yandan ise merakli 6grencilerin (bunlar arasinda gen¢ Marx da yer
almaktaydi*’) elestirel imalar1 acik¢a aradan cekip ¢ikarabilmeleri miim-
kiin olmustur. Gans'1 etkisi altina alan politik kosullar diistintildiigiinde
Varnhagen'in Gans’a atfetti§i su ifade akla uygun goriinmektedir:
“Hiikimet korkuyorsa, bu ilerleme demektir.” (Varnhagen, Tagenbiicher
I, 97) Gergekligine inandigimiz takdirde bu alinti Ruge ve Marx'in jene-
rasyonun sahip oldugu radikalligin bir kismini1 éngormektedir. Esasen
Gans, omriiniin son yilinda Ruge’ye Halle Yilliklari'na katki saglamasi
adma bir mektup yazmust1.#! Fakat yine de, Gans'in bu tutulmamis ana-
yasa vaadi nedeniyle radikallerle igbirligi yapmis olmasi, onun 6nemli
noktalarda** kendisi tarafindan “Aristotelesci Orta” olarak adlandirilan
bizim ise uyumlu sag kanat ve radikal sol kanadin karsisinda “Hegelci
Orta” olarak tanimlamayi tercih ettigimiz tavra sadik kaldigini gozden
kacirmamiza neden olmamalidir.#* Oliimiinden sonra Halle Yilliklar/nda
yayinlanan ve bu nedenle bir bakima onun son sozii ve de vasiyeti olarak

olagantistii eskrimci, kayb1 dyle bir orterdi ki, soziin sonunda her sey yapilmis
fakat yine de her sey gizli kalmis olurdu.”
4 Marx'mn Gans’'in derslerine katilimi i¢in kars.: Franz Mehring, Karl Marx.
Geschichte seines Lebens (1918), Berlin 1960, 16; Auguste Cornu, Karl Marx und
Friedrich Engels. Leben und Werk, Bd I, Berlin 1955, 81; Sepp Miller/Bruno
Sawadzki, Karl Marx in Berlin. Beitrage zur Biographie von Karl Marx, Berlin
1956,40-42,84 f., 101 £., 113; Giinther Rose, Karl Marx und Friedrich Engels an
der Berliner Universitat, icinde: Forschen und Wirken. Festschrift zur 150-Jahr-
Feier der Humboldt-Universitat zu Berlin, 2 Bde., Berlin 1960, Bd. I, 133-16,
burada 138 f.
Gans' Brief vom 15. Juli 1838 ist in der Standardausgabe - Arnold Ruges
Briefwechsel und Tagebuchbliitter aus den Jahren 1825-1860, ed. Paul Nerrlich, Bd.
I, Berlin 1866,169 f. — kisaltilmis versiyonu. Eksiksiz baski ic¢in bkz: Die
Hegelsche Linke. Dokumente zu Philosophie und Politik im deutschen Vormarz,
ed. Heinz und Ingrid Pepperle, Frankfurt/Main 1986, 768.
2 Ornegin, Saint-Simonculuga 1830'dan itibaren gostermis oldugu tiim ilgiye
ragmen, Hegelci kisi ve Ozel miilkiyet doktrinini bu okulun kolektivist

4

=

iitopyalarina karst savunmustur. Kars.: Norbert Waszek, La réception du
Saint-Simonisme dans 1'école hégélienne: 'exemple d'Eduard Gans, icinde:
Archives de Philosophie, 52 (1989), 581-587, burada 584 f.

4 Bu ayrimin tarihsel ve ayni zamanda sistematik bir aciklamas: i¢in: Henning
Ottmann, Individiuum und Gemeinschaft bei Hegel, Berlin/New York 1977.
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degerlendirilebilecek bir otobiyografik notta Gans sunlar1 kaleme almis-
tir:

“Politik Goriislerim. Ben, ¢agindaki ilerlemelere sempati duyan,
temsili monarsi isteyen, ortacaga mahsus geriliklerden rahatsiz olan, fa-
kat yine de anarsi kosullaria pek de sicak bakmayan o insanlardanim.
Ortayi, yani hakiki Aristotelesci ortay1 yalnizca sevmekle kalmadim ayni
zamanda onu hakikatin kendisi olarak da telakki ettim” (Halle Yilliklar:
113 (1840), 903)

III

Bu c¢alismada, Hegel Okulu'nun politik gelismeler karsisindaki
yazgis1 temsil kabiliyeti yiiksek bir ornek iizerinden ele alinmistir. Bu-
rada, Eduard Gans'in yerine Hegel Okulu'ndan bir bagka kimseyi (Orn.:
Rosenkranz, Michelet, Hinrichs, Oppenheim veya Straufs) incelemis olsa
idim sonug pek de farkli gériinmezdi. Sonug olarak, Hegel Okulu'nun ge-
kirdeginin, Prusya Hiik(imetinin “6zgtirliik bilincinin” gerilemesine yol
a¢gmasina miisaade etmeyip en azindan onun duragan kalmasin sagla-
dig1 ve de Hegel'in anayasal monarsi ve anayasayla korunan 6zgtirliikler
secenegine sikica tutunarak Marx, Bauer ve digerlerinin radikalizminin
gercekte ilk yaraticis1 oldugu da saptanabilir. Hegelciligin, Hegel'in olii-
miinii takip eden on yilda Prusya tarihinde karsilasmak durumunda kal-
dig1 sinav iste bu sekilde verilmistir.*

# Son olarak 6zellikle su makaleye atifta bulunmak istiyorum: Johann Braun, Die
Lehre von der Opposition bei Hegel und Gans, iginde: Rechtstheorie, 15 (1984),
343-383. Igerigi bu yaziyla benzer olan bu makaleden, yaymlandigi 1986
yilinda haberdar degildim.






