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Oz

Konteyner en genel haliyle, esyalarin igine yerlestirildigi bir
tasima gereci seklinde ifade edilebilir. Giiniimiizde deniz yoluyla esya
tasimalarimin  6nemi bir boliimii konteyner tasimaciligr seklinde
yapilmaktadir. Deniz yoluyla esya tasimalarinda esyanin incelenmesi
ve ziya, hasar veya ge¢ tesliminin bildirimi tasiyanin sorumlulugunun
tespitinde biiyiik bir oneme sahiptir. Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184.
maddesinde  diizenlenen  incelemenin, konteyner ile yapilan
tasimalarinda uygulanma olanagimmn  bulunmadigr gériilmektedir.
Ciinkii hiikiimde incelemenin, génderilenin yiikii teslim almasindan énce
yapilacagr diizenlendiginden esya gonderilene teslim edilmeden once
incelemenin baslamis olmasi1 gerekmektedir. Tiirk Ticaret Kanunu'nun
1185. maddesinde diizenlenen bildirim kiilfeti, deniz yoluyla konteyner
tasimaciligr bakimindan degerlendirildiginde ise hiikmiin konteyner
tastmalarimin niteliklerine uygun olmadig1 ve uygulanmasi bakimindan
yetersiz oldugu goriilmektedir. Ozellikle limandan limana yapilan
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konteyner tasimalarinda esyalarin incelenmesi ile ziya veya hasar
bildiriminin yapilmast i¢in esyamn tesliminden itibaren baslayan ii¢
giinliik siirenin yetersiz oldugu acik¢ca goriilmektedir. Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1185. maddesinde diizenlenen bildirim kiilfetinin yerine
getirilmesi 6zellikle konteyner ile yapilan esya tasimalar: bakimindan
olduk¢a zordur ve bu nedenle de bildirim siiresinin gozden gecirilmesi ve
artirilmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Konteyner, esya tasima, tasiyanin sorumlulugu,
esyanin incelenmesi, zararin bildirimi.

Inspection of Goods and Notification of Damage in Maritime
Container Transportation (Arts. 1184 - 1185 TCC)

ABSTRACT

In its most general sense, a container may be defined as a means
of transport in which goods are placed for carriage. Today, a significant
portion of the transportation of goods by sea is carried out through
container shipping. In maritime transport of goods, the inspection of the
cargo and the notification of loss, damage, or delay play a crucial role
in determining the carrier’s liability. It appears that the inspection
procedure regulated under Article 1184 of the Turkish Commercial Code
cannot be effectively applied to transport operations carried out by
containers. This is because the provision stipulates that the inspection
must be conducted prior to the consignee’s receipt of the cargo; therefore,
the inspection must commence before the goods are delivered to the
consignee. When the notification requirement regulated under Article
1185 of the Turkish Commercial Code is evaluated in the context of
maritime container transportation, it becomes evident that the
provision does not correspond to the characteristics of container
transport and remains inadequate in terms of practical application. In
particular, in port-to-port container shipments, it is clearly observed
that the three-day period commencing from the delivery of the goods for
inspection and notification of loss or damage is insufficient. Fulfilling
the notification requirement stipulated in Article 1185 of the Turkish
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Commercial Code is particularly challenging in the context of
containerized carriage of goods; therefore, the notification period should
be reconsidered and extended.

Keywords: Container, carriage of goods, carrier’s liability, inspection
of goods, notification of damage.

GIRiS

Deniz yoluyla esya tagimalarinda konteyner kullanimi 1950°li
yillarda baglamis olmakla birlikte, giintimiizde deniz yoluyla yapilan
esya tagimalarmim c¢ok oOnemli bir kismi konteyner kullamilarak
yapilmaktadir. Tasimacilikta konteyner kullanimi, uluslararas: ticarette
ve deniz yoluyla esya tasimalarinda neredeyse devrim etkisi olusturarak
tasima islerinin kolaylasmasinda ve teknolojik gelismelere ayak
uydurmasmda 6nemli bir katki saglamistir.

Konteyner, yapis: ve sekli itibariyle yiikleri emniyetli bir sekilde
tasimaya oldukga elverigli bir gerectir. Ayrica tasima sirasinda iginde
bulunan esyalarin tek tek elleclenmesine gerek olmaksizin konteynerin
bir biitiin olarak elle¢lenebilmesi sayesinde konteyner kullanimi tagima
islerinde hiz, kolaylik ve mekaniklesmeyi saglamaktadir. Konteyner,
ytikleri yilikleme yerinden bosaltma yerine kadar en az maliyetle ve
olumsuz etkilerden koruyarak tagimak igin otomasyon tasima
sistemlerinin odaginda yer almaktadir. Bu nedenle tasimacilikta
konteyner kullanimi, uluslararasi ticaretin ve deniz yoluyla esya
tasimalarinin gelismesine biiyiik bir katki sunmustur. Konteynerin
tasimacilikta kullanilmasinin bir¢ok olumlu yonii olmakla birlikte bazi
olumsuz yonleri de bulunmaktadir. Ancak bu olumsuz yonlerin,
konteynerin ortaya c¢ikardigi faydalar yaninda Onemsiz kalmasi
nedeniyle tasimacilikta konteyner kullanimi giinden giine artis
gostermektedir.

Deniz yoluyla esya tasimalarinda, esyanin incelenmesi (TTK m.
1184) ve ziya, hasar veya geg tesliminin bildirimi (TTK m. 1185) zararin
ve tagtyanin sorumlulugunun tespiti bakimimdan ¢ok 6nemli bir yere
sahiptir.
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Calismamizda, konteyner tasimalar: agisindan biiyiik ozellik arz
eden ve Ogretide tartisilan esyanin incelenmesi ve ziya, hasar veya geg
tesliminin bildirimi konusu, Ogretideki goriisler ve yarg: kararlar
1s1ginda ayrintili olarak incelenmis ve ortaya cikan hukuki sorunlara
¢ozim Onerileri getirilmeye ¢alisilmistir.

I. KONTEYNER
A. Konteynerin Tanimi ve Yapisi

Konteynerin, 6greti ile ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde
ortak bir tanimi1 yer almamaktadir. Burada her hukuki metinde ihtiyaca
uygun olarak ve konteynerin farkli nitelikleri 6n plana gikarilarak cesitli
tanumlarin  yapildigr goriilmektedir. Konteyner en genel haliyle,
esyalarin igine yerlestirildigi bir tasima gereci olarak ifade edilebilir’.
“Konteyner” sozciigii, Ingilizce’de kullanilan “container” sozciigiinden
dilimize kazandirlmigtir. “Container” sdzciigii ise yine Ingilizce’de
kullanilan “igcermek, muhafaza etmek” anlamina gelen “to contain” fiilinden
tiiretilerek isim durumuna gelmistir2.

Uluslararast Standartlar Orgiitii (ISO) konteyneri; birden ¢ok
heterojen yiikiim tek bir yiikleme, tasima ve bosaltma birimi durumuna
gelmesini saglayan, icine konan esyanin birden fazla indirme ve
bindirme isleminden sonra da tasinmasina olanak saglayan, herhangi bir
tasima aracma siirekli ve ayrilamaz sekilde bagh olmayan ve bir tasima
aracindan digerine teknik araclar kullanilarak kolay bir sekilde

1 Vural Seven, Tasuma Hukuku, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir, 2010
(Tasima Hukuku), s. 112; Dogan Can Aydin, Deniz Yoluyla Konteyner
Tasimacili§inda Tasiyanin Hukuki Sorumlulugu ve Sorumlulugun Sigortalanmast,
On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2025, s. 5.

2 Latif Cakici, Tasima Kaplar: ile Zincirleme Tasimacilik (Konteynerle Kombine
Tasimacilik), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1978, s. 33, Ezgi
Hepgiilerler, Deniz Yolu ile Gerceklestirilen Konteyner Tasimaciligimin Yiikleme,
fstif, Bosaltma ve Teslim Asamalarinda Gorev Alanlarin Hukuki Sorumluluklari,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2011, s. 19; Nihal Koser, Deniz Yoluyla Konteyner
Tagimacihiginda Konteynere Uygulanacak Hukuki Rejim, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2015,
s. 4.
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aktarilabilen, indirme ve bindirmeyi miimkiin kilmak i¢in boyutlar1 ve
dizayni uygun olan, tekrar kullanilabilmesini saglamak icin gerektigince
saglam insa edilen sandiklar, tasima kaplar1 ve yiikliikler olarak
tanimlamistir®. Deniz yolu ile esya tasimalarmin basladig ilk
donemlerden giiniimiize kadar bugiinkii konteyner gibi oOzellik ve
standartlar1 tasimasa da yiiklerin korunmas i¢in ambalajlandig1 veya
kutu, sandik veya guval gibi gereglerin igine konuldugu goriilmektedir*.

Tirk Ticaret Kanunu (TTK) konteyneri agik bir sekilde
tanimlamamastir. Buna karsm, tagtyanin sorumlulugunun
stirlandirilmasina iliskin Kanun'un 1186/3. fikrasinda “Esya topluca bir
konteyner, palet veya benzeri bir tasima gerecine konmugs ise,...” ifade
edilerek konteynerin “bir tasima gereci” olarak kabul edildigi ortaya
konulmustur.

Konteynerin tanimi kanaatimizce su sekilde yapilabilir; her tiirli
tasima aracityla taginmasi miimkiin olan, hicbir tasima aracina stirekli
bicimde bagli olmayan ve bir tasima aracindan digerine iizerinde
bulunan donanimlar sayesinde teknik araglar kullanilarak kolaylikla
aktarilabilen, genellikle bir¢ok heterojen esyanin tek bir tasima tintitesi
haline gelmesini saglayan, iginde tasiyacag1 yiikii tasimaya elverisli
olan, ISO'nun belirledigi sekil ve Olgiiler uyarinca boyutlar1 ve dizayni
yiliklemeye, bosaltmaya ve tasimaya uygun olan ve birden fazla kes
kullanilabilmeye elverisli insa edilen tasima gerecidir®.

3 Cakia, s. 33; Inci Deniz, Konteyner Tasimaciligr ve Hukuki Sorunlari, Fakiilteler
Matbaas, Istanbul, 1982 (Konteyner Tasimaciligy), s. 3.

¢ Aydin, s. 5.

5 Aydin, s. 9. Benzer tanimlar icin bkz: W. David Angus, “Legal Implications
of “The Container Revoluation” in International Carriage of Goods”, McGill
Law Journal, Vol. 14, No. 3, 1969, 395-429, s. 398-399; Klaus Beplat, Probleme
der Einfiihrung des Containerverkehrs, Verlag Weltarchiv, Hamburg, 1970, s.
32; Jurgen Steenken, Der Containerverkehr aus der Sicht des Deutschen Seerechts,
Dissertation, Minchen, 1972, s. 9; Detlev Joost/Lutz Strohn/Dorte
Poelzig/Volker Sander, Ebenroth/Boujong Handelsgesetzbuch Bd. 1I, 5. Aulfl,,
Miinchen, 2024, §407, Kn. 50; Ingo Koller, Transportrecht - Kommentar zu
Land-, Luft- und Binnengewdssertransport von Giitern, Spedition und
Lagergeschaift, 10. Aufl., Miinchen, 2020, §407, Kn. 60; Seymour Simon, “The
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Konteynerlerin yapiminda kullanilan malzeme, biyiikliik ve
sekil, kullanilacaklar1 tagima tiirtiniin gereksinimlerine gore farkhilik
gostermektedir. Farkli yapisal ¢zelliklere sahip olsalar da, konteynerler
belirli standartlar cercevesinde {iretilmektedir. Giliniimiizde deniz
yoluyla yapilan esya tasimacilifinda genellikle ISO standartlarina
uygun olan 20 feet ve 40 feet biiyiikliiklerindeki standart konteynerler
kullanilmaktadir. Konteynerler biiytikliiklerine gore genel itibariyle bu
sekilde smiflanirken; igine yerlestirilen yiikiin tiiriine gore genel yiik
konteynerleri, termal konteynerler ve 6zel konteynerler; iiretiminde
kullanilan malzemenin tiiriine gore ise celik, aliiminyum ve plastik

Law Of Shipping Containers”, |. Mar. L. & Com., Vol. 5, No. 3, April 1974,
507-538, s. 513; Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 3; Hiiseyin Ulgen,
Uluslararas: Tasimacilik ve Hukuki Sorunlari, Istanbul Ticaret Odas1 Yayinlari,
Istanbul, 1988, s. 85; Ismail Hakk: Sir, Konteyner Tasimaciligr ve Tiirkiye'deki
Uygulamasi, Sena Matbaasi, Istanbul, 1988, s. 9; Ahmet Zeyneloglu, Tasima
Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1993, s. 140; Evren Oztiirk,
Konteynerize Yiik Tasimaciligr ve Marmara Bolgesi Projeksiyonu, Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2007, s. 3; Burak Adigtizel, Multimodal Tasimalarda Tastyicinn
(MTO) Sorumlulugu, Adalet Yayinevi, Ankara, 2014 (Multimodal Tasima), s.
10; Aksoy Yavas, Kara Yoluyla Konteyner ile Yapilan Yiik Tasimasinda Kayip
veya Hasardan Dogan  Sorumluluk (Tiirk Hukukunda wve Uluslararas:
Sozlesmelerde), On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2016, s. 17; Didem
Algantiirk Light, “Konteyner Tasimaciliginda Uygulamada Ortaya Cikan
Hukuki Sorunlar”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16,
S. 2-3, Temmuz-Agustos 2017, 17-27, s. 17; Sami Aksoy, “Deniz Ticareti
Hukukunda Konteynerin Tastyana fadesi ve Konteyner Demuraji”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi (BATIDER), C. 33, S. 1, 2017, 137-178, s. 139. Yargitay
bir kararinda konteyneri su sekilde tanimlamistir; “Bircok heterojen malin tek
bir yiikleme ve tagima iinitesi halinde gelmesine yardim eden, icinde konan mallarin
birka¢ indirme bindirme isleminden sonra da tagimmasim saglayan hicbir tasima
aracina bagly olmayan ve bir aractan digerine teknik araglar yardumu ile kolaylikla
aktarilabilen, biiyiikliigii ve dizaymi indirme ve bindirmeye uygun olan, tekrar
kullamlabilmesi icin gerektigi kadar saglam yapilan sandiklar ve tasima kaplarina
konteyner denilebilir.” [Yarg. 11. HD, 11.05.1984, E.1984/2187, K.1984/2760
(Sinerji Mevzuat ve Ictihat Programi)].
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konteynerler olarak ayrilmaktadir®. Ortaya c¢kan ihtiyaglar
dogrultusunda ise; standart konteynerler, {istii acilabilir konteynerler,
ustii actk konteynerler, agtk veya diiz raf konteynerler, platform
konteynerler, havalandirmali konteynerler, sogutmali konteynerler,
dokme yiik konteynerleri ve tank konteynerler gibi cesitli tiirler
gelistirilmistir”.

Esyalarin konteyner icine yerlestirilerek tasinmasi, esasen
esyalarin “birimlestirilmesi” yontemine dayanmaktadir. Birimlegtirme;
farkli tiirdeki yiiklerin ayr1 ayri islem gormek yerine tek bir {inite
olusturacak bicimde bir araya getirilmesi ve miimkiin oldugunca birlikte
ylikleme, istifleme ve bosaltma islemlerine tabi tutulmas: seklinde ifade
edilebilir®. Bu yontemle, farkli tiirdeki esyalar bir araya getirilerek
homojen tasima {initeleri olusturulmaktadir®. Birimlestirilmis yiikler,
agirlik ve boyut bakimindan birbirinden ayrilmakta; kendisini meydana
getiren yiiklerin miinferit Ozellikleri yapilacak tasima siirecinde 6n
planda olmaktan ¢ikmaktadir’?. Birimlestirme yoluyla esyalarin
teknolojik araglardan faydalanilarak yiiklenmesi ve bosaltilmasi

¢  Murat Kagan Kozanhan, “Konteyner Giivenlik Girisimi (CSI)”, Konteyner
Deniz ve Liman f§letmeciligi, Beta Yayinlari, Istanbul, 2008, 233-242, s. 234.

7 Konteyner tiirleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Cakici, s. 54-62; Koser, s. 13-
17, Bugrahan Bican, Denizde Yiik Tasimacili§inda Konteyner Kaynakli
Zararlardan Dogan Sorumluluk, Seckin Yayincilik, Ankara, 2020 (Konteyner),
s. 51-54; Aydin, s. 17-23.

8 Beplat, s. 35 Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 14; Hepgiilerler, s. 51;
Adigtizel, Multimodal Tasima, s. 14; Yavas, s. 13.

® Konteyner  kullanilarak esya  tasinmasi,  yiikleri  birimlestirme
yontemlerinden sadece bir tanesidir. Konteyner kullanilarak tagima
haricindeki birimlestirme yontemleri arasinda ornek olarak; palet tagimasi,
swap body tasimasi, mavna (barg) tasimas: ve romork veya yari romork
tasimasi (Ro/Ro) sayilabilir (Yavas, s. 13-14).

10 Deniz, Konteyner Tasimaciligl, s. 14-15; Hepgiilerler, s. 51-52. Bu kapsamda
ayrica ifade edilmelidir ki, “birimlestirilmis yiik” kavrami ile tasiyanin
sorumlulugunu sinirlandirma hakkinini yer aldig: Tiirk Ticaret Kanunu'nun
1186. maddesinde diizenlenen “linite” (birim) kavrami birbirinden farkl
kavramlardir.
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miimkiin hale gelmekte, boylece geleneksel esya tasimacilifinda
yasanan giicliikler biiyiik 6l¢iide ortadan kalkmaktadir!!.

B. Konteynerin Hukuki Niteligi

Konteynerin hukuki niteligi konusunda 6gretide cesitli goriisler

bulunmakta ve farkli nitelendirmeler yapilmaktadir. Bu kapsamda
oncelikle konteynerin; ambalaj'?, nakil vasitas1’®, geminin yiik boliimii'4,

11

12

13

14

Adigtizel, Multimodal Tasima, s. 15; Aydin, s. 10.

Beplat, s. 34; Detlef Zschoche, “Die Per-Package-Limitation beim Transport
in Containern”, Neue Juristische Wochenschrift, Heft 48, 1978, 2421-2425, s.
2425; Christine Schmidt, Miinchener Kommentar zum Handelsgesetzbuch Bd. VII
— Transportrecht, 5. Aufl., Miinchen, 2023, §484, Kn. 5; Sabih Arkan, Karada
Yapilan Esya Tagimalarida Tagiyicinin Sorumlulugu, Seving Matbaasi, Ankara,
1982, s. 118; Cakicy, s. 34; Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 5; Hepgiilerler, s.
28; Yavas, s. 19; Yargitay’in goriisii de bu yondedir, Yarg. 11. HD, 11.05.1984,
E.1984/2187, K.1984/2760 (Sinerji Mevzuat ve I¢tihat Programi). Aksi
yondeki goriis igin bkz: Zeyneloglu, s. 141; Fahiman Tekil, Deniz Hukuku, 6.
Basi, Alkim Yayinevi, Istanbul, 2001, s. 76; Oztiirk, s. 9. Tagitan tarafindan
saglanan konteynerin ambalaj niteliginde sayilacagina dair goriisler icin bkz:
Talal Aladwani, “The Supply of Containers and Seaworthiness — The
Rotterdam Rules Perspective”, J. Mar. L. & Com., Vol. 42, No. 2, 2011, 185-
209, s. 186; Hakan Karan, The Carrier’s Liability under International Maritime
Conventions: The Hague, The Hague-Visby, and Hamburg Rules, The Edwin
Mellen Press, New York, 2004 (The Carrier’s Liability), s. 132. KEE,
konteynerin tasitan tarafindan saglandig1 hallerde geminin degil, esyanin bir
parcasi oldugu goriisiindedir (Wong Kong Kee, “Containerisation: It's Legal
Implications”, Malaya Raw Review, Vol. 12, No. 2, December 1970, 364-375, s.
371).

Beplat, s. 33; Deniz, Konteyner Tasimacilii, s. 4; Hepgiilerler, s. 27;
Zeynelogluy, s. 141; Yavas, s. 19; Yargitay'in goriisii de bu yondedir, Yarg. 11.
HD, 11.05.1984, E.1984/2187, K.1984/2760 (Sinerji Mevzuat ve Igtihat
Programu).

Pierre-Jean Bordahandy, “Containers: A Conundrum or a Concept?”, JIML,
Vol. 11, No. 5, 2005, 342-371, s. 368-369; New Jersey Margetson, “Liability of
The Carrier Under The Hague (Visby) Rules for Cargo Damage Caused by
Unseaworthiness of It's Containers”, JIML, Vol. 14, No. 2, 2008, 153-161, s.
158-159; Aksoy, s. 141. Aksi yonde goriisler icin bkz: Zschoche, s. 2425;
Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 5; Hepgiilerler, s. 28; Tasiyan tarafindan
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yiik veya yiikiin belli bir kismi'® olarak nitelendirilemeyecegi
kanaatindeyiz. Burada 6zel olarak gemi ile konteyner arasindaki hukuki
iliskinin niteliginin incelenmesi gerekmektedir.

Ogretide de kamimizca isabetli sekilde kabul edildigi iizere,
konteyner geminin biitiinleyici pargasit olamaz, 6gretide bu bakimdan
bir tartisma yoktur!®. Buna karsilik, konteynerin geminin eklentisi

saglanan konteynerin geminin bir parcasi ve hareketli gemi ambari
niteliginde kabul edilecegine dair goriisler igin bkz: Kee, s. 368; Simon, s.
512-513; Mei-Lin Hsu, Haftungsprobleme beim Containerseeverkehr im
Seefrachtrecht Taiwans (Republik China) im Vergleich mit der Bundesrepublik
Deutschland, Dissertation, Hamburg, 1995, s. 73 vd.; Aladwani, s. 186; Karan,
s. 131.

15 Beplat, s. 33; Cakicy, s. 35; Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 4; Yarg. 11. HD,
11.05.1984, E.1984/2187, K.1984/2760 (Sinerji Mevzuat ve Ictihat Programu).
“Bosaltmamn hi¢ veya siiresinde yapimamas1” durumuna yer veren Tiirk
Ticaret Kanunu'nun 1174. maddesinin uygulanmas: agisindan konteynerin
esya kavramu icinde degerlendirilmesi gerektigine iliskin bkz: Dogus Taylan
Tiirkel, “Deniz Ticareti Hukukunda Konteynerin Beklemesi ve Gecikmesi
Uzerine Bir Inceleme”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21,
S. 2,2019, 707-776 (Konteynerin Beklemesi ve Gecikmesi), s. 725. Rotterdam
Kurallart bakimindan degerlendirildiginde, tasiyanin tasima sozlesmesi
geregince tasimayi taahhiit ettigi ve tasiyan tarafindan veya tasiyan adina
saglanmayan ambalaj ve herhangi bir ekipman ya da konteyneri de
kapsayan her tiirlii esya, mal ve iiriin, yiik kapsaminda ifade edilmistir (m. 1
(24)). Bu tamim uyarinca, konteyner tasitan tarafindan veya onun adina
saglanmigsa yiik tamimina dahil olacaktir. Buna karsin, tasiyanin sahibi
oldugu veya olmadig1 konteyneri esya taginmas: igin tagitana saglamasi
halinde ise konteyner, Rotterdam Kurallar1 uyarinca yiik kapsamina girmez
[Ciineyt Stizel, Deniz Ticareti Hukukunda Tagitan ve Yiikleten, On ki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2014, s. 377; Bugrahan Bican, “Biiyiik Metal Kutular:
Denizde Yiik Tagimacihiginda Kullanilan Konteynerlerin “Koli”, “Unite” ve
“Yik” Kavramlar1 Agisindan Degerlendirilmesi”, Terazi Hukuk Dergisi, C. 15,
S. 167, Temmuz 2020, 1378-1389 (Biiyiik Metal Kutular), s. 1382].

16 Steenken, s. 37; Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 6; Hepgiilerler, s. 30; Yavas,
s. 19; Dogus Taylan Tiirkel, “Tasiyanin Tedarik Ettigi Konteynerin Yiike
Elverigsizliginden Kaynaklanan Ziya veya Hasardan Dogan Sorumlulugu”,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan'a
Armagan, C. 21, Ozel S., 2019, 2469-2544 (Yiike Elverissizlik), s. 2503; Melda
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sayilip sayillamayacagl hususu ise Ogretide en tartismali konular
arasindadir. Bir goriis, konteynerin geminin eklentisi olamayacagin
savunurken'’; diger bir goriis belirli sartlarin varli§1 halinde konteynerin
geminin eklentisi olarak nitelendirilebilecegini ileri siirmektedir's.
Esasen bu tartismada belirleyici olan unsur, konteynerin tasiyan
tarafindan mu1 yoksa tasitan veya yiikleten tarafindan mi temin
edildigidir. ik olarak konteynerin tagiyan tarafindan saglanmadig
durumlarda, onun geminin bir eklentisi veya parcasi olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. Konteyner ile yapilan esya
tasimalarina bakildiginda, konteynerin miinferit bir gemiye stirekli
bicimde Ozgiilendigi sOylenemez!. Zira konteyner, birbirinden farkh
gemilerde ve intermodal 6zelligi dolayisiyla gemi disindaki diger tasima
aracglarinda da rahathikla tasmabildigi gibi, tasima haricinde liman
isletmelerinde, konteyner terminallerinde ve tagimayla ilgili olan diger
kigilerin zilyetliginde de olabilmektedir. Bu itibarla, eklentinin asil
esyadan gecici sekilde koparilmasi onun eklenti niteligini ortadan
kaldirmamakla birlikte, konteynerin uygulamada miinferit bir gemiye
siirekli ve ayrilamaz sekilde Ozgiilenmesi s6z konusu olmadigr gibi
gemiden gecici olarak koparilmasi gibi bir halden de s6z edilemez?.

Tagkin, Deniz Yoluyla Konteyner Tasimalarinda Taswyamin Baglangictaki
Elverigsizlikten Sorumlulugu, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2023, s. 66.

17 Steenken, s. 41; Hsu, s. 77; Yavas, s. 22-24; Tuirkel, Yiike Elverissizlik, s. 2504;
Kiibra Yetis Samli, Gemi Miilkiyetinin Hukuki Islem Yoluyla Kazanilmasi, On Iki
Levha Yayincilik, Istanbul, 2021 (Gemi Miilkiyeti), s. 62; Tagkin, s. 73.

15 Merih Kemal Omag, “Konteynerli Tagimalara Iligkin Baz1 Sorunlar”, Iktisadi
ve Ticari Ilimler Dergisi, S. 2, 1973, 407-438, s. 418; Deniz, Konteyner
Tasimaciligy, s. 10-11; Hepgiilerler, s. 30-33.

19 Kerim Atamer, Deniz Ticareti Hukuku Cilt II Gemilerin Esya Hukuku (1. Fasikiil:
Girig-Temel ~Kavramlar-Zilyetlik-Kanuni Rehin ~Haklary), On 1ki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2018, s. 43; Tiirkel, Yiike Elverissizlik, s. 2504; Tiirkel,
Konteynerin Beklemesi ve Gecikmesi, s. 724; Yetis Samli, Gemi Miilkiyeti, s.
62; Tagkin, s. 70.

2 Tiirkel, Yiike Elverissizlik, s. 2504. Tiirkel, Konteynerin Beklemesi ve
Gecikmesi, s. 724; Taskin, s. 72-73. Ogretide konteynerin gemi giivertesine
stirekli olarak sabit sekilde baglanabilecegi ve ticari kullanimi haricinde
gemi malikinin iradesine gore gemide eklenti niteliginde kullanilabilecegi
ifade edilmektedir (Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 11). Bu sekilde bir
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Ayrica konteynerler tasima ve isletme giivenligi bakimindan gemide
sabitlenmis olsalar da, eklentiye iliskin unsurlar bakimmdan gemiyle
fiziksel bir birlesme veya baglant1 s6z konusu degildir. Konteynerlerin
yan yana ve {ist tiste dizilip gemiye sabitlenmek igin birlestirilerek
konteyner gemisinin govdesi iginde ve giivertesinde tagindig1 géz oniine
alindiginda, eklenti iligkisini doguracak bir baglanmadan stz etmek
miimkiin degildir?..

Yukarida yer verilen agiklamalar cercevesinde, kanaatimizce
konteyner, ne geminin biitiinleyici parcas1 ne de eklentisi olarak
nitelendirilebilir. Bu kapsamda konteynerin hukuki niteligi bakimindan
belirli bir hukuki smiflandirmaya tabi tutulmasi miimkiin olmayip,
kendine 6zgii bir nitelige sahip oldugu kabul edilmelidir. Tagimanin
tiim agamalar1 dikkate alindiginda, konteynerin gemiyle diger tasman
esyalar gibi dogrudan bir baginin bulunmadigi goriilmektedir.
Konteynerler yalnizca bir gemide kullanim i¢in 6zgiilenmemekte olup,
pek cok farkli gemide ve diger tasima araclarinda kullanilmak iizere
iiretilmektedir. Bu gerekgelerle konteynerin, geminin iginde yer alan ytik
ambarlariyla ayni hukuki nitelikte degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Her ne kadar konteyner gemileri konteyner olmaksizin tasima
yapamayacak olsa da, bu durum konteynerin geminin parcas: oldugu
anlamma gelmez?2. Sonug itibariyle konteyner ile gemi arasnda
herhangi bir hukuki baglanti bulunmamakta olup, konteynerin gemiden

kullanim halinde konteynerin geminin eklentisi niteliginde olabilecegi kabul
edilebilirse de, konteyner tagimaciliginin genel isleyisi g6z Oniine
alindiginda ve konteyneri taniminda yer alan unsurlar arasinda da
belirtildigi tizere, konteynerin en temel Ozelliklerinden bir tanesini bir
aractan digerine kolayca aktarilabilmesi ile hicbir tasima aracina siirekli
sekilde bagli olmamasi olusturmaktadir. Belirtilen sekilde bir kullanim ise,
uygulamadaki konteyner tasimaciligina ve konteynerin genel tanimina
uygun olmadigindan, genel kurali bozmayacag: goriisiindeyiz (Aym yonde
bkz; Tiirkel, Yiike Elverigsizlik, s. 2504).

2t Tiirkel, Yiike Elverissizlik, s. 2504; Tiirkel, Konteynerin Beklemesi ve
Gecikmesi, s. 724-725; Tagkin, s. 67-69.

22 Bordahandy, s. 368-370; Margetson, s. 158-159.
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ve diger tagima araglarindan bagimsiz, miistakil bir tasima gereci
oldugu kanaatindeyiz®.

II. ESYANIN INCELENMESI

Esyanin ziya ugramasi, hasar gormesi veya ge¢ teslim edilmesi
durumunda, hem tasiyan hem de gonderilen taraf, kendi hak ve
menfaatlerini koruyabilmek igin belirli hususlar1 ispat yiikii altindadir.
Esyanin gonderilene teslim edilmesinden o©nce incelenmesi, hem
gonderilen hem de tasiyan bakimindan yiikle ilgili mevcut maddi
olgular1 uyusmazlik ortaya ¢itkmadan once tespit ettirmelerine ve kendi
lehlerine delil toplamalarina olanak taniyan bir hukuki imkandir?.

Tiirk Ticaret Kanununun 1184. maddesinin birinci fikrasina
gore, gonderilen esyay1 teslim almadan Once; tasiyan, kaptan veya
gonderilen esyanin hal ve durumunu, 6lgiisiinii, sayisin1 veya tartisini
tespit ettirmek amaciyla esyayr mahkemeye, diger yetkili mercilere ya
da bu konuda uzman Kkisilere inceletebilir®>. Inceleme sirasinda,
miimkiin oldugunca karsi tarafin da hazir bulunmasi saglanir®.
Inceleme giderleri, basvuruda bulunan taraf¢a karsilamir. Ancak
inceleme talebi gonderilen tarafindan yapilmis ve sonugta tasiyanin
sorumlulugunu gerektiren bir ziya veya hasar tespit edilmisse, bu
durumda inceleme giderlerinden tasiyan sorumlu olur (TTK m. 1184/2).

2% Ayni yonde goriis icin bkz: Steenken, s. 41; Hsu, s. 73-78; Bordahandy, s.
369-370; Margetson, s. 159; Yavas, s. 24; Aydin, s. 33-34.

2 Samim Unan, “Yiik Sigortacisinin Tasiyana Kars1 Ac¢tigi Halefiyete Dayanan
Riicu Davasiyla Hgili Baz1 Sorunlar”, Deniz Hukuku Dergisi, Y. 2, S. 4, 1997,
99-114 (Yiik Sigortacist), s. 103; Yetis Samli, Tasiyanun Sorumlulugu, s. 183.

% Miinhasiran mahkeme veya yetkili makam ya da bu hususta resmen atanmis
uzmanlar olmaksizin her iki tarafin uzmanlarinin aymi anda esyay1
incelemeleri Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184. maddesi anlaminda bir
inceleme degildir (Heinz PruBBmann/Dieter Rabe, Seehandelsrecht: fuiiftes Buch
des  Handelsgesetzbuches ~ mit  Nebenvorschriften — und  Internationalen
Ubereinkommen, 4. neubearbeitete Auflage, Verlag C.H. Beck, Munchen, 2000,
s. 611).

26 Incelemenin yapilacagi yer ve zamanin, katilimin saglanabilmesi
bakimindan makul bir siire 6ncesinde kargi tarafa bildirilmis olmasi burada
yeterli kabul edilmelidir (Pruimann/Rabe, s. 606).
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Anilan hiikiim ile taraflara herhangi bir kiilfet getirilmemektedir.
Bu sekilde taraflara sadece esyayr incelettirme hakki ve olanag:
saglanmaktadir. Zira esyanin incelenmesi, yalnizca yiikle ilgili kisinin
degil ayrica tasiyanin da menfaatine olan bir diizenlemedir. Tiirk Ticaret
Kanunu cergevesinde taraflar, diiriistliik kurali geregince esyanin
incelenmesi konusunda birbirlerine her tiirlii kolaylig1 gostermek
zorundadir”. Boylece taraflarin ileride birbirlerine karsi agabilecekleri
olas1 davalar igin delilleri ilk anda tespit ettirerek giivence altina almasi
saglanmak istenmistir®. Tiirk Ticaret Kanununun 1184. maddesinde
duzenlenen incelemenin, Hukuk  Muhakemeleri Kanunu'nda
diizenlenen (HMK m. 400 vd.) delil tespiti ile yakin bir iliskisi ve bazi
benzerlikleri oldugu soylenebilecektir®. Bununla birlikte Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nda diizenlenen ¢ekismesiz yargi isleri arasinda
“Esya tagimada esyanmin hasar ve eksiginin tespit edilmesi; teslim edilememesi
halinde Borclar Kanunu hiikiimlerine gore satilmasina karar verilmesi;
gonderilen esyanin mahkeme marifetiyle muayenesi.” de sayilmigtir (m.
382/2-e,7). Bu nedenle esya tizerinde Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184.
maddesi anlaminda yapilacak incelemenin Hukuk Muhakemeleri
Kanunu bakimindan ¢ekismesiz yargi isi (HMK m. 382-388) niteliginde
oldugu goriilmektedir®.

7 PruBimann/Rabe, s. 611; Tahir Caga/Rayegan Kender, Deniz Ticareti Hukuku -
II - Navlun Sozlesmesi, 10. Baski, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2010, s.
155.

28 Sami Akinci, Deniz Hukuku Navlun Mukaveleleri, Sermet Matbaasi, Istanbul,
1968, s. 171; Emine Yazicioglu, Kender - Cetingil Deniz Ticareti Hukuku, 17.
Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2022 (Kender - Cetingil), s. 403; Kiibra Yetis
Samli, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu'na Gére Tasiyanmin Ziya, Hasar ve Geg
Tesliminden Sorumlulugu, 2. Baski, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2013
(Tastyanin Sorumlulugu), s. 183.

2 Vural Seven, Tastyamn Yiike Ozen Borcunun Ihlalinden Dogan Sorumlulugu,
Yetkin Yayinlari, Ankara 2003 (Yiike Ozen Borcu), s. 148-149.

% Her ne kadar Seven 2003 yilinda yayinlanan eserinde esya {izerinde
yapilacak bu incelemede delil tespiti hiikiimlerinin uygulanacagin belirtmis
ise de eserin yayinlandigi tarihte yiiriirlitkte olan mevzuata gore bu tespitin
yerinde oldugu soylenebilecektir (Seven, Yiike Ozen Borcuy, s. 148-149). Zira
01.10.2011 tarihinde yiriirliige giren Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile
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Esyanin incelenmesi, esyada kismi ziya ve hasar soz konusu
oldugunda dikkate alinabilecek bir durumdur. Ciinkii, esyanin maddi
olarak yol oldugu tam ziya durumlarinda inceleme yapilmas: da dogal
olarak miimkiin olamayacaktir3.

Konteyner ile yapilan esya tasimalar1 bakimindan
degerlendirildiginde, Tiirk Ticaret Kanununun 1184. maddesinde
diizenlenen incelemenin konteyner tagimalarinda uygulanamayacagi
goriilmektedir. Clinkii maddede diizenlenen incelemenin, gonderilenin
esyay! teslim almasindan once yapilmasi gerektigi ongoriilmiis olup,
esya gonderilen tarafindan teslim alinmadan Once incelemenin
baslamasi gerekmektedir. Bu bakimdan konteyner igerinde tasinan
esyalar igin Tirk Ticaret Kanunu'nun 1184. maddesindeki incelemenin
yaptirilmasi miimkiin olmayacaktir®.

IIL. ESYANIN ZIYA, HASAR VEYA GEC TESLIMININ
BILDIRIMI

A. Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu, esyanin ziya ugramasi, hasar gormesi veya

ge¢ teslim edilmesi hallerinde, gonderilene esyay1 g¢ekince koyarak
teslim alma ya da bu durumu tasiyana bildirme yiikiimliliagi

cekismesiz yargr isi kavrami hukuk diinyamiza girmistir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu oncesi doénemde bu incelemenin niteligine dair
kanunda agik bir diizenleme bulunmamaktaydi. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun yiiriirliige girmesiyle birlikte Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184.
maddesinde diizenlenen incelemenin ¢ekismesiz yargi isi niteliginde oldugu
acikc¢a diizenlenmistir.

3 Caga/Kender, s. 152; Akincy, s. 173; Vural Seven, Yiik Ziya veya Hasarmin
Tespit  ve Ihbar;, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1994 (Tespit ve 1hbar), s. 23;
Unan, Yiik Sigortacisi, s. 106; Pmar Akan, Deniz Tasimacili§inda Tasiyanin
Yiike Ozen Yiikiimliiliigiiniin Ihlalinden Dogan Sorumlulugu (TTK m. 1061),
Adalet Yayinevi, Ankara, 2007, s. 112; Ahmet Batuhan Oyal, “Tasima
Hukukunda Ziya ve Hasar Kavramlar1”, Legal Hukuk Dergisi, C. 22, S. 264,
2024, 4493-4546, s. 4531.

32 Kee, s. 373; Omag, s. 423; Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 89; Akan, s. 112;
Hepgiilerler, s.103; Aydin, s. 214.
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getirmistir. Bu ylkimliiliigtin geregi gibi yerine getirilmemesi
durumunda, gonderilen aleyhine ziya veya hasar bakimindan adi
karineler dogabilecegi gibi, teslimin gecikmesinden kaynaklanan
zararlar yoniinden talep hakkinin diismesi gibi agir sonuglar da ortaya
¢ikabilir®. Bu diizenleme ile amaglanan, meydana gelen zarara iliskin
incelemenin vakit kaybedilmeden yapilmasi, delillerin kaybolmadan
toplanmasi* ve uyusmazliklarin siiratle ¢oziime kavusturulmasidir®.

Tirk Ticaret Kanunu'nun 1185. maddesinin birinci fikrasina
gore, Kanun'un 1184. maddesi uyarinca bir inceleme yaptirilmadig:
hallerde®, acikca belli olan ziya veya hasarin en ge¢ esyanin gonderilene
teslimi sirasinda tasityana yazili olarak bildirilmesi zorunludur. Ancak,
zararin yalnizca teslim isleminin tamamlanmasinin ardindan esya
incelendiginde tespit edilebilecegi durumlarda, bildirimin sadece teslim
aninda yapilmasinin zorunlu olmadigr kabul edilmelidir. Ciinkii
meydana gelen zarar1 gosteren bir bildirimin hazirlanabilmesi igin belirli
bir siireye ihtiya¢ duyulabilir. Bu nedenle, bildirimin teslim
tamamlandiktan hemen sonra, ancak somut olayin kosullarina gore
makul sayilabilecek bir siire asilmadan yapilmas: halinde de gegerli
oldugu kabul edilmelidir. Dolayisiyla bildirimin, teslim ani ile dogrudan

3 Seven, Tasima Hukukuy, s. 211; Aydin, s. 214.

3 Schmidt, §510, Kn. 1.

% Hartmut Oetker, Handelsgesetzbuch — Kommentar, 8. Aufl.,, Miinchen, 2024,
§510, Kn.1.

% Burada ifade edilmelidir ki, esyadaki incelemenin bildirim kiilfetinin yerini
alabilmesi ic¢in Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184. maddesinde o6ngoriilen
sartlarin tam olarak yerine getirilmesi gerekir. Burada 6ncelikle incelemeye
her iki tarafin katiliminin saglanmas: gerekmekte olup, incelemenin kars
tarafa bildirilmis olmasi tek basina yeterli sayilamaz (Prulimann/Rabe, s
.611; Akinci, s. 183). Buna karsin taraflardan birinin inceleme Oncesinde
incelemeye katilmayacagini veya katilimdan feragat ettigini bildirmesi ya da
mahkeme tarafindan c¢agrilmasmna ragmen incelemeye katilmamasi
durumunda bu kosulun saglandigi kabul edilmelidir (Georg Schaps/Hans
Jurgen Abraham, Das Seerecht in der Bundesrepublik Deutschland: Kommentar
und Materialsammlung, Seehandelsrecht — Erster Teil, 2 Teile, vierte, vollig
neubearbeitete Auflage, Walter de Gruyter, Teil I, Berlin vd., 1978, s. 675;
Caga/Kender, s. 155; Yetis Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 192)
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baglantili oldugu diisiiniilebilecek makul bir siire icinde yapilmasi
yeterlidir®.

Burada ayrica belirtilmektedir ki, bildirim kiilfetinin dogmasi
icin somut olayda konismento ya da diger bir denizde tasima senedinin
diizenlenmis olmasi zorunlu degildir®*. Konismentoda FIO/S kaydinin
bulunmasi durumunda, esya bosaltma isleminden 6nce gemide teslim
alinmis olsa bile bosaltmanin fiillen bittii anda ziya veya hasar
bildiriminin yapilabilecegi, bosaltma oncesinde yapma zorunlulugunun
olmadig1 kabul edilmelidir®.

B. Zararin Bildirimi

Ziya veya hasarin haricen belli olmamasi halinde, bildirimin
esyanin gonderilene tesliminden itibaren kesintisiz olarak hesaplanacak
ti¢ giin iginde yapilmasi yeterlidir (TTK m. 1185/1). Haricen belli
olmayan ziya ve hasarlarda bu ti¢ giinliik siire, bagimsiz bir parti
olusturan egyanin tamaminin teslim edilmesiyle islemeye baglar.
Haricen belli olan ziya ve hasarlarda ise bildirimin muhatabima ulagmis
olmasi gerekirken, haricen belli olmayanlarda bildirimin {i¢ giin i¢inde
gonderilmesi yeterlidir. Bildirimin génderilmesi, ispat kurallar1 disinda
0zel bir sekil sartina tabi degildir®.

“Haricen belli olan” =ziya veya hasar kavrami dar
yorumlanmakta olup, 0©zel bir inceleme veya teknik uzmanlk
gerektirmeksizin, esyanin tartilmasi, sayilmasi gibi olagan islemler
sirasinda fark edilebilen; koklama, gérme veya dokunma gibi duyu
organlariyla  anlasilabilir = nitelikteki  zararlar bu  kapsamda

% Schaps/Abraham, s. 674; Prulmann/Rabe, s. 610; Caga/Kender, s. 155; Unan,
Yiik Sigortacisi, s. 108; Inci Deniz Kaner, Deniz Ticareti Hukuku I-1I, 5. Baski,
Filiz Kitabevi, Istanbul, 2024, s. 368; Yetis Samli, Tasiyanin Sorumlulugu, s.
189.

% Schaps/Abraham, s. 673; Pruimann/Rabe, s. 607; Caga/Kender, s. 154; Yetis
Samli, Tagtyanin Sorumlulugu, s. 189.

% Unan, Yiik Sigortacisy, s. 108; Akan, s. 115.

4 Caga/Kender, s. 154; Akinci, s. 179; Biilent Sozer, Deniz Ticareti Hukuku — I
(Ders Kitab1): Giris - Gemi - Donatan ve Navlun Sozlesmeleri, 6. Basi, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2022, s. 499; Yetis Samli, Tasiyanin Sorumlulugu, s. 189.
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degerlendirilir!. Gonderilen, teslim aninda elverisli kosullar altinda
tasinan egyanin tiiriine gore mutat kontrolii yapmakla ytiktimliidiir.
Ornegin, kuru yiikiin 1slanmasi veya kotii kokmasi, siv1 yiiklerde sizinti
bulunmasi ya da bir parganin eksik ¢ikmasi haricen belli olan zararlara
ornek teskil eder®. Bununla birlikte konteyner, koli veya paketlerin
iginin agilip incelenmesiyle anlasilabilecek zararlar, haricen belli
olmayan ziya veya hasar olarak kabul edilir*.

Uyusmazlik halinde, esyanin ziya veya hasarmin haricen belli
olmadigini ispat yiikii tazminat talep eden kisiye aittir>. Buna karsilik,
ziya veya hasarin haricen belli oldugunu ispat yiikii tagiyana aittir.
Bildirimin yapilmis oldugunu yiikle ilgili kisi ispat ederken, bildirimin
siiresinde yapilmadigini ispat yiikii ise tasiyana diiser.

4 Hans  Wustendorfer, Neuzeitliches  Seehandelsrecht  mit  besonderer
Berutksichtigung des angloamerikanischen und internationalen Rechts, zweite
durchgesehene und verbesserte Auflage, Tubingen, 1950, s. 291; Franz
Schlegelberger/Rudolf Liesecke, Seehandelsrecht: Zugleich Ergainzungsband zu
Schlegelberger Kommentar zum Handelsgesetzbuch, 2. neubearbeitete Auflage,
Verlag Franz Vahlen GmbH, Berlin vd., 1964, s. 305; Schaps/Abraham, s. 674;
PruBBmann/Rabe, s. 609; Schmidt, §510. Kn. 12; Caga/Kender, s. 153; Unan,
Yiik Sigortacisy, s. 107.

#  Schaps/Abraham, s. 674; Prulmann/Rabe, s. 609; Sozer, Deniz Ticareti, s. 499;
Unan, Yik Sigortacisi, s. 107, Akan, s. 115; Yetis Samli, Tasiyanin
Sorumlulugu, s. 190; Ibrahim Agsakal, “Deniz Yolu ile Yapilan Tagimalarda
Yiikiin Ziya ve Hasar1 ile Teslimdeki Gecikmenin Bildirimi”, Maltepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 2, Aralik 2012, 249-273, s. 256.

4 Wustendotfer, s. 291; Schaps/Abraham, s. 674; Caga/Kender, s. 153; Seven,
Tespit ve hbar, s. 68; Sozer, Deniz Ticareti, s. 500; Unan, Yiik Sigortacisi, s.
107; Yetis Samli, Tastyanun Sorumlulugu, s. 190.

# PruBBmann/Rabe, s. 609; Sami Okay, Deniz Ticareti Hukuku II: Navlun
Mukaveleleri, Denizde Yolcu Tasima ve Deniz Odiincii Mukaveleleri, 2. Basi,
Kutulmus Matbaasi, Istanbul, 1971 (Deniz Ticareti), s. 197.

4 Schaps/Abraham, s. 674; Prulimann/Rabe, s. 610; Schmidt, §510. Kn. 11, 33;
Yetis Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 191.

4% Okay, Deniz Ticareti, s. 200; Seven, Tespit ve [hbar, s. 75; Yarg. TD,
27.03.1958, E.1958/851, K.1958/862 (Sami Okay, Deniz Ticareti Hukukuna
ili§kin Yarqitay Kararlar: (1943-1961), 2. Basi, Fakiilteler Matbaasi, [stanbul,
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Bildirim siiresinin baslangici bakimindan, esyanin fiilen
gonderilene teslim edildigi an dikkate alinmalidir¥. Kanun yalnizca
teslimden so6z etmekle kalmamis, teslim tarihinden itibaren siirenin
baslayacagin1 da agikga belirtmistir. Bu nedenle, Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1178. maddesinin {iglincii fikrasinin “b” ve “c” bentlerinde
diizenlenen haller, bu kapsamda gonderilene teslim niteliginde degildir.
Ancak, navlun sozlesmesi uyarinca ifayr kabul etmeyerek teslim
almaktan kag¢man ya da kendi kusuruyla esyayr liman idaresinden
teslim almayan gonderilen bakimindan bildirim siiresinin ertelenmesi
uygun degildir*.

Bununla birlikte, Tiurk Ticaret Kanunu'nun 1185. maddesinin
uygulanabilmesi i¢in esyanin en azindan kismen teslim edilmis olmast
gerekir. Bu nedenle, esyanin yalnizca kismen ziya veya hasara ugradig:
ya da gec teslim edildigi hallerde gonderilen bildirimde bulunma
yikiimliligti altindadir. Esyanin fiilen teslim edilemedigi tam ziya
hallerinde ise bu hiikiim uygulanamaz*. Somut olayda tam veya kismi
ztyain s6z konusu olup olmadigi, ziyaa ugrayan esyanin bagimsiz bir
ylk partisi olusturup olusturmadigina gore belirlenir®. Bu tespitte
konismento kayitlar: biiyiik onem tasimaktadir. Farkli bir konismentoya

1963 (Yargitay Kararlari), s. 354-355); Yarg. TD, 27.03.1958, E.1958/867,
K.1958/849 (Okay, Yargitay Kararlari, s. 355-358).

¥ Yazicioglu, Kender - Cetingil, s. 403; Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 87;
Yetis Samli, Tasiyamin Sorumlulugu, s. 188; Aslihan Seving Kuyucu,
Tasiyanin Esyay1 Teslim Etme Borcu, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2023,
s. 206-208.

4 Karan, s. 251; Yetis Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 189; Deniz, Konteyner
Tasimaciligy, s. 88; Seving Kuyucu, s. 208.

4 Wustendotfer, s. 290; Schaps/Abraham, s. 672; Schlegelberger/Liesecke, s.
304; Prufimann/Rabe, s. 607; Caga/Kender, s. 153; Akingi, s. 177; Okay, Deniz
Ticareti, s. 195; Sozer, Deniz Ticareti, s. 499; Seven, Tespit ve ihbar, s. 23;
Emine Yazicioglu, Hamburg Kurallari'na Goére Taswyanin Sorumlulugu
Lahey/Visby Kurallart ile Kargilastirmali Olarak, Beta Yayinlari, Istanbul, 2000
(Hamburg Kurallari), s. 135; Kaner, s. 370; Karan, s. 252; Akan, s. 115;
Agsakal, s. 255.

% Wustendorfer, s. 290; Schaps/Abraham, s. 667, Prullmann/Rabe, s. 607;
Caga/Kender, s. 152; Okay, Deniz Ticareti, s. 195.
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baglanmissa veya konismentoda yazan baska esyalarda olup da bagka
bir numara veya marka konulmussa bagimsiz nitelikte bir esya
bulundugu kabul edilir.

Gonderilecek  bildirimin  igeriginde, ziya veya hasarmn
mahiyetinin genel olarak belirtilmesi gerekir (TTK m. 1185/1).
Bildirimde zarara iligkin tiim ayrintilarin yazilmasi zorunlu olmamakla
birlikte, hangi yiik partisine iliskin oldugu, eksik miktar ve zararin
niteligi bildirimin igeriginden anlagilabilir olmalidir®2. Bildirimin yazih
yapilmasi gerekliligi Kanunda acgikca diizenlendiginden, sozlii bildirim
gecerli sayllmaz. Meydana gelmis veya meydana gelmesi muhtemel bir
zlya ya da hasar s6z konusu oldugunda, tasiyan ve gonderilen, esyanin
incelenmesi ve koli sayisinin tespiti i¢in birbirlerine gerekli kolaylig:
gostermekle yiikiimliidiir (TTK m. 1185/3).

Esyanin incelenmesi, mahkeme veya yetkili bir merci ya da bu
konuda resmen atanmig uzmanlar tarafindan ve taraflarin katilimi
saglanarak yapilmigsa ayrica bildirim yapilmasimna gerek yoktur (TTK m.
1185/2). Anlasilacag1 {izere, taraflarin incelemeye fiilen katilimi
zorunludur. Bu nedenle taraflarin yalmizca incelemeden haberdar
edilmis olmalar1 yeterli degildir®®>. Bununla birlikte, taraflardan biri
katilmayacagimi veya katilmaktan feragat ettigini onceden bildirmisse
veya mahkeme tarafindan cagrilmasmna ragmen incelemeye
katilmamissa, bu kosulun gergeklestigi kabul edilir®. Ayrica, maddede
incelemenin yalnizca mahkeme, yetkili makam veya resmen atanmis
uzmanlarca yapilabilecegi acik¢a diizenlendiginden, taraflarin kendi
belirledigi uzmanlarca yapilan ortak inceleme, TTK m. 1185 kapsaminda
bildirimin yerini tutan bir inceleme olarak degerlendirilemez.

51 Schaps/Abraham, s. 668; Pruimann/Rabe, s. 607; Caga/Kender, s. 152; Yetis
Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 186.

52 Schaps/Abraham, s. 672; Pruimann/Rabe, s. 609; Schmidt, §510. Kn. 17;
Caga/Kender, s. 154; Seven, Tespit ve hbar, s. 74; Sdzer, Deniz Ticareti, s.
500.

5 Akincy, s. 183; Yetis Samli, Tasiyanin Sorumlulugu, s. 193.

% Caga/Kender, s. 155; Unan, Yiik Sigortacisi, s. 105; Yetis Samli, Tasiyanin
Sorumluluguy, s. 193.

% Yetis Samli, Tasiyanin Sorumlulugu, s. 194; Aydin, s. 218.
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Son olarak ifade edilmelidir ki, Tuirk Ticaret Kanunu'nun 1184.
maddesi uyarinca esyanin tesliminden 6nce bir inceleme yapilmis ve
diger taraf bu incelemeye katilmigsa, ayrica bir inceleme veya bildirim
yapilmasma ihtiya¢ bulunmamaktadir. Kars1i tarafin incelemeye
katilmadigr hallerde ise, bu durumu ileri stirmesi diiriistliikk kuralina
aykirilik tegkil ediyorsa, yine ek bir inceleme veya bildirime ihtiyag
olmadigr kabul edilmelidir®. Buna karsin Tiirk Ticaret Kanununun
1184. maddesi kapsaminda yapilan incelemede, ileri siiriilen ziya veya
hasar haricinde tespit edilmemis bagka bir zararn sonradan ileri
stirtilmesi halinde, bu zararin ayrica tasiyana bildirilmesi gerekir®.

C. Bildirim Kiilfetini Yerine Getirmemenin Sonuglar1
1. Esyanin Ziya veya Hasara Ugramasi Halinde

Esyanin ziya veya hasarmin tespit edilmemesi ya da bu
durumun bildirilmeyip tagiyana iletilmemesi halinde, tasiyanin esyay1
tasima senedinde belirtilen sekilde teslim ettigi ve esyada meydana
gelen olas1 ziya veya hasarin tagtyanin sorumlu tutulamayacag bir
sebepten kaynaklandig: kabul edilir (TTK m. 1185/4)%. Bu diizenlemeye
gore, esyanin ugradigi ziya veya hasarin belirlenmemesi ya da
bildiriminin yapilmamas: durumunda, yiikle ilgili kisi hak kaybina
ugramaz; ancak tagiyan lehine, aksi ispatlanabilir nitelikte iki karine
ortaya c¢ikmaktadir®. Bu karinelerden ilki, tagiyanin egyay1 tasima
senedinde yer aldig1 bigcimde teslim ettigini; ikincisi ise, esyada bir ziya
veya hasar mevcutsa bunun tastyanin sorumlu olmadig1 bir sebepten

5%  Yetis Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 184.

%  Akan, s. 115; Aydin, s. 222.

% Yarg. 11. HD, 25.06.2019, E.2018/2995, K.2019/4827; Yarg. 11. HD, 04.03.2019,
E.2017/5101, K.2019/1761; Yarg. 11. HD, 11.12.2017, E.2016/5527, K.2017/7101
(Sinerji Mevzuat ve Ictihat Programu).

5 Unan, Yiik Sigortacisi, s. 110; Seven, Tespit ve Ihbar, s. 77-80; Atilla
Aybay/Aydin Aybay/Giindiiz Aybay/Rona Aybay, Denizciler, Isletmeciler ve
Yéneticiler Icin Deniz Hukuku, Aybay Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 675; Akan, s.
119; Agsakal, s. 265; Yarg. 11. HD, 03.02.1986, E.1985/7691, K.1986/386 (Tekil,
s. 350-351).
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ileri geldigini ifade etmektedir®. Zararin tespitinin veya bildiriminin
yapilmamasi, tasiyanin ziya ya da hasardan dogan sorumlulugunu
tamamen ortadan kaldirmaz; ancak bu durumda zararin ispat yiikii
yiikle ilgili kisiye gecer. Zira, bu iki karinenin aksini ortaya koyma
yiuktmliliigt yiikle ilgili kisiye ait oldugundan, ispat yiikii tasiyan
lehine yer degistirmis olacaktir®'. Dolayisiyla, tastyanin sorumlulugunu
ileri siiren tarafin, hem esyanin ziya veya hasara ugradigii hem de bu
zararin tasiyanin sorumlulugunu gerektiren bir nedenden (Grnegin
adamlarinin ticari kusurundan) kaynaklandigini ispat etmesi gerekir.
Bununla birlikte, ytiikle ilgili kisi, bu karinelerin aksini her tiirlii delille
ispat edebilire2.

Bir inceleme veya bildirim yapilmis olsa dahi, s6z konusu
islemlerin Kanun’da ongoriilen sekli veya maddi sartlar1 tasimamast
durumunda, bu eksikligin ileri siiriilmesi diirtistlitk kuralina aykirilik
teskil etmedigi siirece, yapilan inceleme veya bildirimin hukuken gecerli

60 “Bu durumda, teslim borcu, yiikiin gemiden cikarak bordada gonderilene verilmekle,
22.8.1983 giinii yerine getirilmis demektir. Hal boyle oldugu halde, gonderilenin
TTK.nun 1065. maddesi hiikmiine gore, mallarin hal ve vaziyetini ol¢ii, sayr ve
tartisin tesbit ettirmek maksadi ile muayene ettirmedigi ve keza aymi kanunun
1066. maddesi hiikmiine gore mallarin ugramis oldugu ziya ve hasar: tagiyana veya
bosaltma limanindaki temsilcisine yazili olarak ihbarda bulunmas: gerekirken, ihbar
etmedigi anlagilmaktadir. Davali, tasnyicimin mali 23.8.1983 giinii teslim ettii
halde 9 giin sonra 1.9.1983 tarihinde diizenlenen ambar zabit varakasinda ve keza
teslimden ¢ok sonra 24.10.1984 tarihinde diizenlenen kargo raporunda ve
18.10.1983 tarihli tutanakta taginan mallardaki ziya ve hazar tesbit edilmis ise de,
bu belgelerde taswyict veya temsilcisinin imzast bulunmadigr anlasiimakla ve
binnetice aym maddenin 3. fikras1 hiikmii gere§ince, davali tasiyicimn mallart
kongimentoda yazili olan halde teslim ettigi ve mallardaki ziya ve hasarin tasima
sirasinda meydana gelmedigi yolunda taswyict lehine karine oldugunun kabulii
gerekmekte olup, davact bu karinenin aksini ispat edememistir. Bu durum karsisinda
ziya ve hazarin tagima sirasinda meydana geldigi davact tarafca inandirici delillerle
ispat edilemediginden, davanin REDDINE karar vermek gerekirken...” [Yarg. 11.
HD, 05.12.1985, E.1985/6758, K.1985/6661 (Kazanc1 Ictihat Bilgi Bankasi)].

61 Akincy, s. 186; Yazicioglu, Kender - Cetingil, s. 404; Akan, s. 118; Yetis Samls,
Tasityanin Sorumlulugu, s. 195.

62 Okay, Deniz Ticareti, s. 199; Akan, s. 121.
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oldugu kabul edilemez; bu halde, hi¢ inceleme veya bildirim
yapilmamus gibi degerlendirme yapilir®.

Bildirim yiikiimliiliigiiniin, navlun sdzlesmesi veya konismento
uyarinca gonderilen ya da onun egyay1 teslim almaya yetkili temsilcisi
tarafindan yerine getirilmesi gerekir®. Bildirimin muhatab1 bakimimndan
ise, esyanin fiili tasiyan tarafindan teslim edilmesi halinde, Tiirk Ticaret
Kanununun 1185. maddesi uyarinca fiili tasiyana yoneltilen bildirim,
tastyana yapilmus sayilir; ayni sekilde, tasiyana yapilan bildirim de fiili
tasiyana yoneltilmis kabul edilir. Bununla birlikte kaptan veya sorumlu
gemi zabiti gibi, tasiyan ya da fiill tasiyan admna ve hesabina hareket
eden kisilere (0rnegin acente) yoneltilen bildirimler de akdi veya fiili
tasiyana yapilmis hitkmiindedir (TTK m. 1185/6).

Tasiyanin, esyanin teslimi esnasinda ziya veya hasar1 acikca
kabul etmesi halinde, ayrica bildirimde bulunulmasma gerek olmadig:
kabul edilmelidir®. Zira zararin bildirimi, esasen tazminat talep etme
hakkina sahip olan yiik ilgilisine ispat kolaylig1 saglayan, tamamlayici
nitelikte bir islemdir. Deniz yoluyla tasimada, tasimanin sona ermesiyle
birlikte esya gemiden bosaltilirken tasiyan veya temsilcisi tarafindan bir
kargo raporu diizenlenmekte; bu raporda bosaltilan esyada mevcut ziya
veya hasarlar belirtilmektedir. Yargitay Kkararlar1 incelendiginde,
esyanin ziya veya hasara ugradigi hususunun tasiyan ya da onun
kanuni veya akdi temsilcisi (6rnegin kaptan veya acente) tarafindan
imzalanmis olgular tutanagi, olaylar cizelgesi (statement of facts) veya
kargo raporu gibi belgelerde tespit edilmis olmasi, inceleme ve bildirim
ylukiimliliigiintin yerine getirilmesi agisindan yeterli sayilmaktadir.

6 Schaps/Abraham, s. 675; Prulimann/Rabe, s. 611; Yetis Samli, Tasiyanin
Sorumlulugu, s. 196.

¢+ Caga/Kender, s. 154; Okay, Deniz Ticareti, s. 196; Unan, Yik Sigortacisi, s.
106; Akan, s. 118; Agsakal, s. 251.

6 QOkay, Deniz Ticareti, s. 196; Hepgiilerler, s. 101.

6 Samim Unan, “Deniz Yoluyla Yapilan Tagimalarda Yiik Zararm Odeyen
Sigortacinin Tasiyana Karsi Agtigi Halefiyete Dayanan Riicu Davasina
ligkin Baz1 Sorunlar”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumu VIII:
Bildiriler — Tartismalar, Ankara, 1991, 223-242 (Riicu Davasi), s. 239; Yarg. 11.
HD, 23.03.2021, E.2020/1602, K.2021/2748; Yarg. 11. HD, 06.05.2002,
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Ancak konu ile ilgili i¢tihatlardan tam olarak anlasilamamakla birlikte,
kargo raporunun bildirimin yerini alabilmesi icin, esyay1 teslim almaya
yetkili olan kisinin tagiyana bildirimde bulunma iradesi oldugunun
belgede acikca anlasilmasi ve raporun ihbar siiresi iginde diizenlenmis
olmasi gerekir®”. Yiikteki hasar1 gosteren kargo raporunun tagiyan
bakimidan baglayic1 olabilmesi igin, tasiyan veya onu temsile yetkili
kisilerce imzalanmasi zorunludur®. Bununla birlikte, tasiyan veya
yetkili temsilcisi tarafindan imzalanmis olmalar1 halinde, bu belgeler
esyanin konigsmentoya uygun sekilde teslim edildigi yoniindeki
karinenin aksini ispat etmeye elverisli sayilabilir®. Ayrica, esya sahibi bu
belgelerde yer alan ziya veya hasar tespitlerinin eksik oldugunu
diistiniiyorsa, siiresi i¢inde inceleme talep ederek zarar bildiriminde
bulunmalidir”.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1185. maddesi, tasiyanin esyanin ziya
veya hasar gormesi ya da ge¢ teslim edilmesi hallerinde dogacak
sorumluluguna iligkin bildirim yiikiimliiliiklerini hiikiim altina almistir.
Tasiyanin gemiyi baslangicta denize, yola veya yiike elverisli durumda
bulundurmamasindan kaynaklanan sorumluluk hallerinde ise bu

E.2002/216, K.2002/4357; Yarg. 11. HD, 12.06.2000, E.2000/4316, K.2000/5395;
Yarg. 11. HD, 24.03.1987, E.1986/8075, K.1987/1707 (Sinerji Mevzuat ve
Igtihat Programi); Yarg. 11. HD, 27.11.1992, E.1992/6707, K.1992/10949
(Glundiiz Aybay, Deniz Ticareti Hukuku ile ilgili Notlandirilmis Yargitay
Kararlari, Aybay Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 254); Yarg. 11. HD, 12.12.1988,
E.1988/2958, K.1988/7625 (Unan, Riicu Davasi, s. 236).

7 Yarg. 11. HD, 21.09.1992, E.1991/2014, K.1992/9130 (AYBAY, age, s.358);
Yarg. 11. HD, 11.12.1989, E.1988/9925, K.1989/7000 (Aybay, s. 356).

68 Unan, Riicu Davasi, s. 239; Tastyan ya da onun yetkili temsilcisi olan kisinin
katilim1 olmadan ve geminin bosaltma limanina gelmesinden uzun bir
zaman sonra tanzim edilen glimriik tutanagi, Tiirk Ticaret Kanunu'nun
1185. maddesinde diizenlenen bildirim kiilfetini ortadan kaldirmayacaktir,
bkz; Yarg. 11. HD, 22.02.1985, E.1985/934, K.1985/902 (Aybay, s. 336).

6  Seven, Tespit ve Ihbar, s. 85; Seven, Yiike Ozen Borcy, s. 157.

70 Rayegan Kender, “Yiikleme, Bosaltma ve Ardiye Safhasinda Sorumluluk ve
Sigorta Ile Ilgili Baz1 Sorunlar”, Sorumluluk ve Sigorta Hukuku Bakimindan
Esya Tasimaciligr Sempozyumu: Bildiriler — Tartismalar 26-27 Ocak 1984,
Ankara, 1984, 247-260, s. 257; Hepgiilerler, s. 101.
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bildirim yiikiimliiliigli gegerli degildir’’. Bunun disinda, navlun
sozlesmesinin hi¢ ya da geregi gibi ifa edilmemesinden veya haksiz
fiillden dogan sorumluluk durumlarinda da 1185. madde hiikiimleri
uygulanmaz”. Nitekim, Tiirk Ticaret Kanununun 1190/1. fikras
uyarinca, yalmzca tasiyanin sorumluluktan kurtulma sebepleri ile
sorumlulugun simirlandirilmasina dair hiikiimler; navlun sézlesmesine
gore tasman esyanin ziya veya hasara ugramasi ya da ge¢ teslim
edilmesi sebebiyle, tasiyan aleyhine haksiz fiil veya baska bir hukuki
nedene dayanilarak agilan tiim davalarda uygulanabilir. Zira yiikle
ilgilenen taraf, haksiz fiile dayali taleplerinde zararin tagiyanin
sorumlulugunu gerektiren bir sebepten dogdugunu her durumda
ispatla yiikiimlii oldugundan, bildirim ytikiimliiltigiine iliskin hitkmiin
haksiz fiil esasl taleplerde uygulanmasmin, ziya veya hasar halleri
bakimmdan pratik bir 6nemi bulunmamaktadir”>. Bununla birlikte
zararin tespit edildigi ilk anda sebebinin kesin ve net olarak bilinmesi
¢ogu zaman miimkiin olmayacaktir. Bu nedenle hak kaybimna
ugramamak bakimindan her kosulda Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1185.
maddesine uygun sekilde zarar bildirimin yapilmasi uygun olacaktir.

Tirk  Ticaret Kanununun 1185. maddesi, tasiyanin
sorumlulugunu  ortadan kaldiracak veya daraltacak bicimde
degistirilemeyecegi icin, bildirim siiresi kisaltilamaz ve daha agir
kosullara tabi tutulamaz (TTK m. 1243/1-a).

Ayrica, gonderilenin yilikte meydana gelen ziya veya hasara
iliskin bildirim yiiktimliiliigii, tasima sigortas: bakimmdan sigortacinin
halefiyet hakki tizerinde de 6nemli bir etkiye sahiptir. Tasima sigortasi
kapsaminda ayni1 zamanda sigortali sifatina sahip gonderilenin, bildirim
yukiimliiliigtinii geregi gibi yerine getirmemesi durumunda, tasiyan
lehine dogacak karineler nedeniyle zararin tastyandan tazmini oldukca
zor hale gelmektedir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak, rizikonun
gerceklesmesi {izerine sigorta tazminatini 6deyip sigortalinin haklarina
halef olan sigortacinin, zarari tasiyandan tahsil etmesi de

7t Akincy, s. 178. Aksi yonde bkz; Caga/Kender, s. 151.

72 Caga/Kender, s. 154; Okay, Deniz Ticareti, s. 195; Akan, s. 114-115; Agsakal,
s. 250; Bican, Konteyner, s. 152.

7 Yetis Samli, Tasiyanin Sorumlulugu, s. 186.
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gliclesmektedir. Dolayisiyla, esyanin ziyar veya hasar1 hakkindaki
bildirimin usuliine uygun sekilde yapilmamasi, sigortacinin halefiyet
haklarmin ihlali sonucunu dogurur’. Bununla birlikte, Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1472/2 ve 1448. maddeleri uyarinca” sigortalinin,
sigortacinin  halefiyet haklarin1  ihlal etmemesi gerekmektedir.
Sigortacinin bildirim yiikiimliliigiine aykirilik nedeniyle bir zarara
ugramasi durumunda, sigortal1 sifatin1 tasityan gonderilen, Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1472/2 ve 1448. maddeleri uyarinca bu zarardan sorumlu
olacaktir”.

2. Esyanin Geg Teslim Edilmesi Halinde

Esyanin ge¢ teslim edilmesi durumunda, gonderilenin, yiikiin
kendisine teslim tarihinden itibaren kesintisiz olarak islemeye
baslayacak altmis giinliik siire icinde tasiyana yazili sekilde teslimde
gecikme bildiriminde bulunmasi zorunludur. Esyanin ziya veya
hasarina iligkin durumdan farkli olarak, gecikmeden dogan zararlarda
belirlenen siirede bildirim yapilmazsa, tazminat talep hakki sona erer ve

74+ Kibra Yetis Samli, “Sigortalinin Sigortactnin Riicu Haklarim1 Koruma
Yiikiimliiliigiine Iliskin TTK Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi”, Istanbul
Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 2-2, Temmuz-Agustos
2017, 829-849 (Ricu Haklar), s. 843; Gilsah Yilmaz, “Tasima Hukukunda,
Gonderilenin  Yiikteki Ziya ve Hasar1 Bildirim Kiilfetinin Tasima
Sigortasinda Sigortacinin Halefiyetine Etkisi”, Izmir Barosu Dergisi, C. 84, S.
1, Ocak 2019, 201-227, s. 213.

7’5 Sigortali, sigorta tazminatinin 6denmesi neticesinde sigortaciya gegen
haklarimn ihlal edici sekilde hareket ederse, sigortaciya karsi sorumlu olur
(TTK m. 1472/2). Tirk Ticaret Kanunu'nun 1448. maddesine gore ise
gonderilen, rizikonun gerceklestigi veya gerceklesme olasiliginin ytiiksek
oldugu durumlarda sigortacinin tiglincii kisilere (tasiyana) olan riicu
haklarinin korunabilmesi i¢in imkanlar1 dahilinde gerekli oénlemleri almak
zorundadir. Bu yiikiimlilige aykir1 hareket edilir ve sigortacinin haklar:
zarar gorurse, kusurun agirhigr dikkate alinarak sigorta tazminatindan
indirim yapilacaktir (TTK m. 1448/2).

76 Konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: Unan, Riicu Davasi, s. 232 vd.; Yetis
Samli, Riicu Haklar, s. 842 vd; Yilmaz, s. 218 vd.; Fatih Olmez, Sigortalinin,
Sigortacinin  Halefiyet Hakkini Thlal Etmeme Yiikiimliiliigii, On Tki Levha
Yaymcilik, Istanbul, 2020.
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tasiyan tazminat 6demekle yiikiimlii olmaz (TTK m. 1185/5). Bu sebeple,
gecikmenin tasiyana, teslim tarihinden itibaren en geg¢ altmis giin i¢inde
bildirilmesi, tazminat talep hakkinin korunmas: agisindan zorunluluk
arz etmektedir. Bu halde, gecikme bildirimi tasiyana ulasti$i anda
hiikiim ve sonug dogurur”.

Kanun hiikmiinde, bildirimin igerigine iliskin agik bir diizenleme
yer  almamaktadir. Bununla birlikte, bildirimin igeriginde,
kararlastirilmis bir teslim siiresi varsa bu siirenin; yoksa esyanimn teslim
edilmesi gereken tarih ile fiili teslim tarihinin belirtilerek gecikmenin
aciklanmasi ve bu gecikmeden dogan zararin genel hatlariyla ifade
edilmesi gerektigi kabul edilmelidirs.

D. Konteyner Tasimacilig1 Bakimindan Esyanin Ziya, Hasar
veya Ge¢ Tesliminin Bildirimi

Konteyner tasimacilifi bakimindan Tiirk Ticaret Kanunu'nun
1185. maddesinde 6ngoriilen bildirim yiikiimliiliigii incelendiginde, s6z
konusu diizenlemenin konteyner tagimalarmin kendine 0Ozgii
niteliklerine tam olarak uygun diismedigi ve uygulamada yetersiz
kaldig1 anlasilmaktadir. Yiiklerin bosaltma limaninda dagitiminin
yapildig1 konteyner tasimalarinda da genellikle esya dogrudan
gonderilene teslim edilmemekte ve konteyner bosaltma limaninda
gemiden indirilerek liman idaresine teslim edilmektedir”.

Konteynerde meydana gelen ziya veya hasarin, tasiyan ya da
onun yetkili temsilcileri tarafindan imzalanan bir kargo raporu veya
tutanakla tespit edilmesi halinde, gonderilenin ayrica Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1185. maddesi uyarinca bildirimde bulunmasma gerek
bulunmamaktadir®. Uygulamada konteyner, tasiyan tarafindan
bosaltilip igerisindeki egyalar gonderilene teslim edilebildigi gibi,
gonderilen tarafindan kapali sekilde de teslim alinabilmektedir.

77 Kaner, s. 372.

78 Yazicioglu, Hamburg Kurallary, s. 136; Yetis Samli, Tagiyanin Sorumlulugu,
s. 192.

7 Deniz, Konteyner Tasimaciligl, s. 88; Akan, s. 124; Hepgiilerler, s. 102;
Aydin, s. 224.

8 Yarg. 11. HD, 15.04.1986, E.1986/1381, K.1986/2176 (Aybay, s. 218).
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Genellikle LCL kayith konteynerlerde tasiyanlar veya adamlar:
konteyneri bosaltma limaninda agarak igindeki esyalarin teslimini
yapmakta iken, FCL kayith konteynerde esyalar bosaltma limaninda
gonderilene konteynerler i¢cinde kapali bir sekilde teslim edilmektedir®.

Ozellikle FCL kayith konteyner tagimalarinda goriilen
konteynerin gonderilen tarafindan kapali bigimde teslim alinmasi
halinde, liman idaresince diizenlenen kargo raporlar1 konteynerin
icindeki egyalarin durumuna iligkin bilgi igermemektedir. Zira
konteynerin igindeki esyalar gonderilen tarafindan bosaltilacaksa,
konteyner genellikle liman idaresinden kapali olarak teslim alinmakta
ve daha sonra tasinarak bagka bir yerde bosaltilmaktadir®2.

Bu gibi durumlarda konteyner ig¢indeki esyada meydana gelen
zararlar, konteynerin disina yansimadig1 (6rnegin akinti, sizinti veya
koku gibi belirtiler gostermedigi) siirece gizli zarar olarak kabul
edilmektedir®. Dolayisiyla liman idaresince yapilacak tespitler ve
diizenlenecek kargo raporlari yalnizca konteynerin dig goriintimiine
gore haricen fark edilebilen ziya veya hasarlar1 gosterebileceginden ve

81 Konteyner ile yapilan esya tasimalarinda konteynerin esas olarak iki sekilde
kullaruldig1 goriilmektedir. Bu tasima sekilleri, FCL ve LCL kisaltmalari ile
anilmaktadir. FCL (Full container load) kaydi, tam dolu konteyner seklinde
ifade edilebilir. FCL tiirii konteyner tasimalarinda, yiikleten veya tasitan
tarafindan tasinacak esya konteynere yiiklenmis ve kapatilmis olarak
tasiyana teslim edilmektedir. LCL (less than container load) kayd ile yapilan
konteyner tagimalar1 ise tek bir tasitan veya yiikleten tarafindan teslim
edilen ytiklerin konteyneri dolduramadig: hallerde kullanilir ve birden ¢ok
ylikleten veya tasitana ait esyalarin parsiyel olarak konteynerde tasindigi
anlamina gelir. LCL tiirii konteyner tasimalarinda bir konteyneri
doldurmayacak miktardaki esyalar tagiyana konteynere yiiklenmeden teslim
edilerek, esyalarin konteynere yiiklenmesi ve bosaltilmasi islemleri tasiyan
tarafindan yerine getirilir. Bu gerekgelerle tasima uygulamasinda, FCL
tasima sekli tam dolu konteyner tagimasi olarak anilmakta iken LCL tasima
sekli ise parsiyel (grupaj) konteyner tasimasi olarak ifade edilmektedir (Hsu,
s. 48-50; TURKEL, Yiike Elverissizlik, s. 2479; TASKIN, Konteyner, s. 42-48;
Aydin, s. 42-43).

8 Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 88; Akan, s. 124.

8 Hepgiilerler, s. 102; Aydin, s. 224.
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konteyner agilmadigindan igindeki esyalara iliskin bir inceleme
yapilmast ve rapor diizenlenmesi miimkiin olmayacaktir. Ayrica
konteyner yiikleri limanlardaki agik alanlarda uzun stire
bekletilebilmekte, bu siire zarfinda hava ve deniz kosullar1 nedeniyle
konteynerlerde onemli sicaklik degisimleri veya islanma meydana
gelebilmektedir. Bu sebeple konteynerlerin limanda hangi kosullarda ve
ne kadar siireyle bekletildiginin tespit edilmesi de biiyiik Onem
tasimaktadirs4.

Konteynerin limanda kapali sekilde teslim alinmas1 durumunda,
icerisindeki egyalarla ilgili ziya veya hasarlar haricen belli olmayan zarar
niteligi tasiyacaktir. Bu halde bildirim siiresi, konteynerin limanda
teslim alindig1r andan itibaren islemeye baglayacaktir®>. Bu bildirimin,
konteynerin teslim tarihinden itibaren araliksiz sekilde hesaplanacak {ig
giin i¢inde yapilmas: gerekecektir (TTK m. 1185/1).

Konteyner igindeki yiiklerin tasiyan tarafindan bosaltilip,
ambalajli sekilde gonderilene teslim edilmesi halinde ise ambalajin dis
goriiniisli veya sayisina iliskin olarak haricen fark edilebilen ziya veya
hasarlarin teslim aninda tasiyana bildirilmesi gerekmektedir. Buna
karsilik, tespiti i¢in ambalaj veya paketin agilmasini gerektiren ziya veya
hasarlar gizli zarar niteliginde kabul edilecektir. Bu zararlar da haricen
belli olmayan zararlar olarak kabul edilecek ve bu zararlara iligskin
bildirimin, ambalajli esyanin tesliminden baglayarak araliksiz {i¢ giin
iginde iletilmesi gerekecektir®.

Konteyner tasimaciliginda c¢ogu durumda ve Ozellikle FCL
kayitli konteyner tasimalarinda, konteyner limanda acilmamakta,
demiryolu veya karayolu araciligiyla baska bir yere tasmmaktadir.
Konteynerin veya ambalajli esyanin limanda agilmasinin miimkiin
olmadig1, bagka bir yere taginarak orada agilip incelenmesinin gerektigi
hallerde, kanunda ongoriilen {i¢ giinliik bildirim siiresi uygulamada
oldukga kisa kalmaktadir. Konteynerin teslim anindan itibaren kesintisiz

8 Algantiirk Light, s. 26.

8 Deniz, Konteyner Tasimaciligy, s. 88; Akan, s. 124; Hepgiilerler, s. 102.

8 Deniz, Konteyner Tagimaciligi, s. 89; Seven, Tespit ve hbar, s. 85; Akan, s.
124; Yetis Samli, Tastyanin Sorumlulugu, s. 191.
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bigimde belirlenen bu {i¢ giinliik siire, ¢ogu kez gonderilene yiikii fiilen
inceleme ve bildirimde bulunma imkani tanimamaktadir®”. Bu nedenle
ti¢ gilinliik bildirim siiresi ancak konteynerin limana yakin bir noktaya
tasindigr durumlarda yeterli olabilecektir. Bu sebeple, bildirimin
siiresinde yapilamadig1 ziya veya hasar durumlarinda gonderilenin
talep hakki diismese de, aleyhine aksinin ispati zor olan iki giiglii
karinenin dogacag: belirtilmelidir (TTK m. 1185/4). Buna gore, tasinan
ylikiin limanda bekledigi sirada, konteynerin karayolu veya demiryolu
aracmna ytiklenmesi, bu tasima sirasinda ya da bosaltma siirecinde veya
gonderilenin deposunda zarar gordiigii kabul edilir ve bu karinelerin
aksinin ispat1 yiik ilgilisince yapilmasi gerekir®.

Ayrica ozellikle LCL kayith konteynerlerde goriilen yiiklerin
konteynerden bosaltilmasi asamasmin limanda bulunan giimriiklii
alanlarda yapilmas: durumunda, bu islemin uzman kisiler tarafindan
yuritiilmesi gerekmektedir. Bununla birlikte uygulamada, bosaltma
islemlerinin  ¢ogu  kez  gilimriilk komisyoncular1 tarafindan
gerceklestirildigi; bu kisilerin yilike 6zen borcunu yeterince yerine
getirmemeleri nedeniyle hasarl yiiklerin zamaninda tespit edilememesi
ve Dbildirim siiresinin asilmast gibi sorunlarla karsilasildig:
goriilmektedir®.

Tim bu agiklamalar 1s1ginda, gonderilenin bildirim kiilfetini
siiresinde yerine getirebilmesi igin, konteyner bagka bir araca
yliklenmeden Once esyalar1 bulundugu yerde konteynerden bosaltarak
ztya veya hasar olup olmadigimni incelemesi gerekmektedir. Fakat
konteyner tagimaciliginin en belirgin Ozelliklerinden birisi, esyalarin
konteynerden bosaltilip yeniden yiiklenmesine gerek olmadan farkl
tasima araglar1 arasmnda kolaylikla aktarilabilmesidir. Dolayisiyla,
konteynerin limanda bagka bir araca yiiklenmeden ©nce egyalarin

8 Deniz, Konteyner Tasimaciligi, s. 89; Seven, Tespit ve ihbar, s. 85;
Hepgiilerler, s. 102; Agsakal, s. 250; Algantiirk Light, s. 22; Aydin, s. 225.

8  Algantiirk Light, s. 25.

8  Algantiirk Light, s. 25; Aydin, s. 226.
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konteynerden bosaltilarak incelenmesi, konteyner tasimaciliginin temel
yapisi ve tercih edilme sebepleriyle bagdasmamaktadir®.

Tim bu agsamalar goz Oniine alindiginda, konteyner
tasimalarinda egyalarin incelenmesi ve ziya veya hasar bildiriminin
yapilmasi igin teslimden itibaren 6ngoriilen {i¢ giinliik siirenin yetersiz
oldugu aciktir. Bu gerekgelerle de, 6zellikle limandan limana yapilan
konteyner tagimalar1 bakimindan Tiirk Ticaret Kanununun 1185.
maddesinin uygulanabilirliginin gii¢ oldugu ve bildirim siiresinin
uzatilmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1185/1. maddesinde ongoriilen tig
glnliik stirenin kaynagimni, 1924 tarihli Lahey Kurallari®’nin m. 3/6
hitkmii ve 1900 tarihinde yiriirliige giren Alman Ticaret Kanunu
(Handelsgesetzbuch “HGB”)'nun § 510 hiikmii olusturmaktadir. S6z
konusu hiikiimlerin yasalastigi donemlerde deniz yoluyla esya
tasimaciligy tamamen geleneksel yontemlerle yapilmakta olup, soz
konusu 1tig giinliik siire de geleneksel esya tasimalarinin ihtiyaglar: ve
gerekleri Ongoriilerek belirlenmistir. Bununla birlikte konteyner
tasimaciligs, 1950°li yillarda deniz yoluyla esya tasimalarinda
kullanilmaya baslanmis ve hizla geliserek geleneksel esya tasimalarinin
yerini almustir. Diger bir deyisle, Kanunda diizenlenen ii¢ giinliik
siirenin ge¢misi konteyner tasimalarinin basladig: tarihten Oncesine
dayanmakta olup, bu siire konteyner tasimalari dikkate alinmadan
ongoriilen bir siiredir. Bu nedenle {i¢ giinliik bu kisa siirenin modern
deniz yoluyla esya tasimalarina uygun olmadig1 sdylenebilecektir. Zira
teknolojinin gelismesi ve konteyner kullanimi ile mekanik ve teknik
araclar daha fazla kullanilarak tasima operasyonlar1 biliyiimiis, gemilerin

% Aydin, s. 226.

%1 Deniz, Konteyner Tasimacilifi, s. 89; Seven, Tespit ve Ihbar, s. 85; Akan, s.
124-125; Aydin, s. 226-227.

92 1924 tarihli Konismentoya Miiteallik Baz1 Kaidelerin Tevhidi Hakkindaki
Milletleraras1 Stzlesme (International Convention for the Unification of
Certain Rules of Law relating to Bills of Lading”. Tiirkiye Sozlesme’yi
14.02.1955 tarih ve 6469 sayili Kanun ile onaylamis ve 1924 tarihli Lahey
Kurallar1 Tiirkiye igin 04.01.1956 tarihinde vyiiriirliige girmistir (RG;
22.02.1955, 8936).
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biiyiikliigii ve tasima hacimleri artmis, kapidan kapiya yapilan tagimalar
yayginlasmistir. Bu durumlar dikkate alindiginda haricen belli olmayan
ziya veya hasarlar igin Ongoriilen ii¢ giinlitk siirenin yeterli kabul
edilmesi miimkiin degildir.

Tarihsel siire¢ incelendiginde de konteyner tagimalarinin
bagladig1 tarihten sonra yayimnlanan deniz yoluyla esya tasimalarina
iliskin uluslararasi sozlesmelerde bu durumun etkisi goriilmektedir.
Ornegin; haricen belli olmayan ziya veya hasarlar igin, 1978 tarihli
Hamburg Kurallari®*nda on bes giinliik bir bildirim siiresi diizenlenmis
iken (m. 19/2), 2009 tarihli Rotterdam Kurallar1®nda ise yedi is giinii
bildirim siiresi diizenlenmistir (m. 23/1). Bu bakimdan konteyner
tasimaciliginin basladig: tarihten sonra yayinlanan deniz yoluyla esya
tasimalarina iliskin uluslararasi sozlesmelerde haricen belli olmayan
zararlar bakimmdan bildirim siiresinin uzatildig1 acik¢a ortadadir. Diger
taraftan karayoluyla esya tasimalarina iliskin Tiirk Ticaret Kanununun
889/2. maddesinde de haricen belli olmayan ziya veya hasarlar
bakimindan bildirim stiresi yedi giin olarak diizenlenmistir. Karayolu
tasima araglarinda genellikle bir adet konteyner tasinabildigi goz oniine
alindiginda, binlerce konteyner tasiyan gemiler ile yapilan tasimalarda
ongoriilen {i¢ giinliik stiresinin ne kadar yetersiz oldugu bir kez daha
anlasilmaktadir®®. Tiim bu agiklamalar uyarinca, tarihsel siireg igerisinde

9 31.03.1978 tarihli Denizde Esyalarin Tasinmasina Iliskin Birlesmis Milletler
Sozlesmesi (United Nations Convention on the Carriage of Goods by Sea).
Hamburg Kurallari, Tiirkiye tarafindan onaylanmamis ve i¢ hukuka
alinmamistir.

% 2009 tarihli Kismen veya Tamamen Deniz Yoluyla Uluslararas: Esya
Taginmasina iliskin S6zlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Konvansiyonu
“Rotterdam Kurallar1” (United Nations Convention On Contracts for the
International Carriage of Goods Wholly or Partly by Sea). Rotterdam
Kurallari, Tiirkiye tarafindan heniiz onaylanmamis ve i¢ hukuka
alinmamistir.

% Ayrica bir alt baslikta da ayrintili olarak incelendigi {izere, degisik tiir
araclar ile tasima sozlesmelerinde bildirim kiilfeti Tiirk Ticaret Kanunu'nun
904/1. maddesinde diizenlenmistir. Bu hiikme gore; zarar bildiriminin, zarar
yerinin bilinip bilinmemesi veya sonradan belli olmasina bakilmadan 889.
madde hiikmiiniin uygulanacag1 diizenlenmistir. Bu durumda ayni gemide
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konteyner tagimalarinin ortaya c¢ikmas ile ti¢ giinliilk siirenin artik
yetersiz kaldigi, bu durumun daha sonradan yayinlanan uluslararas:
sozlesmelere de yansidig1 ve Tiirk Ticaret Kanunu'nda diizenlenen {ig
giinliik siirenin de modern deniz yoluyla esya tasimalarma uygun hale
getirilmesi gerektigi sonucuna varilmaktadir.

IV. KARMA TASIMALAR BAKIMINDAN ESYANIN ZIYA,
HASAR VEYA GEC TESLIMININ BILDIRiMi

Konteyner tagimaciligi, tasima islerinde sagladigi yeniliklerle
karma (multimodal) tagimaciigin gelismesine olanak tanimistir. Bu
nedenle konteyner tagimalarinda siklikla karma tagima sozlesmelerinin
yapildig1 goriilmektedir. Karma tasima sozlesmesinin mevcut oldugu
hallerde, Tiirk Ticaret Kanununun “Tasima Isleri” bashikli Dordiincii
Kitabi'nin “Degisik Tiir Araglarla Tasima”ya iliskin Dordiincti Kismi'nda,
zarar bildirim kiilfetine dair 6zel bir diizenleme yer almaktadir®. Bu
sebeple, karma tasima sozlesmelerinde Oncelikle Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 904. maddesinin birinci fikrasi uygulanacak; deniz yoluyla
esya tagimalarina iliskin olan 1185. madde ise dogrudan uygulama alan:
bulamayacaktir.

Tlirk Ticaret Kanunu'nun 904/1. fikrasinda ise su hiikme yer
verilmistir:  “Zararin  bildirimine iliskin olarak, zarar yerinin bilinip
bilinmemesi veya sonradan belli olmasina bakilmaksizin, 889 uncu madde
hiikmii uygulanir. Tasimanin son kismzi icin ayri bir tasima sozlesmesi yapilmig
olsaydi, o sozlesmeye wuygulanacak hiikiimlere wuygun bir bildirimde
bulunulmas: halinde de, zararin bildirimi igcin 6ngoriilmiis olan sekil ve siireye
uyuldugu kabul edilir.”. Bu diizenlemeden anlasildig1 tizere, zarar

tasinan konteynerlerden biri karma tasima sozlesmesi ile tasiniyorsa bu
konteynerdeki ziya veya hasar 889. maddeye gore yedi giinliik bildirim
siiresine tabi olacak iken, sadece navlun sozlesmesi ile taginan diger bir
konteynerdeki ziya veya hasar ise 1185. maddeye gore ii¢ giinliik bildirim
siiresine tabi olacaktir. Bu durumda dahi adaletsiz sonuglar ortaya ¢ikmakta
olup, bildirim siiresinin kisa kaldig1 acikca goriilmektedir.

% Burak Adigiizel, Tasima Hukuku, 6. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2024
(Tasima Hukuku), s. 286.
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bildirimine iliskin esaslar fikranin birinci ve ikinci climlelerinde olmak
uzere iki sekilde diizenlenmistir®.

Bu kapsamda ilk olarak, 904. maddenin birinci fikrasinin ilk
cimlesinde karma tasimalar bakimindan, zarar yerinin bilinip
bilinmemesine  veya  sonradan  belirlenip  belirlenmemesine
bakilmaksizin, karayoluyla esya tasimalarinda bildirim siiresini
diizenleyen 889. maddenin uygulanacag: hitkme baglanmistir®®. Karma
tasimalar genellikle zararmn hangi tasima kisminda meydana geldiginin
tespit edilemedigi tagimalar oldugundan, zarar yerinin bilinip
bilinmemesi kosulu aranmamuis ve yiikle ilgili kisiye tazminat talebinde
bulunabilmesi igin giivenli bir hukuki alan taninmistir. Zira karma
tasimalarda ¢ogu =zaman zararin hangi asamada gergeklestigi

7 Aydin, s. 227.

% Tiirk Ticaret Kanunu'nda tasinma esyalar1 bakimindan ise ayr1 hiikiimlere
yer verildigi burada belirtilmelidir. Tasinma esyasi Kanunda; bir evden,
biirodan veya benzeri bir yerden alinip yine benzeri bir yere tasinan esya
olarak tanimlanmistir (TTK m. 894/1). Yapilan tagimanin tasinma esyasina
iliskin olmasi1 halinde ise bildirime iliskin olarak 900. maddeye yer
verilmistir. Bu hitkme gore; 889/1-2. fikralarindan farkli olarak; esyada ziya
veya hasar meydana geldigi agikca goriiliiyorsa, en geg esyanin tesliminden
itibaren baslayan ¢ is giinii i¢inde tasiyiciya bildirilmelidir. Esyadaki ziya
veya hasarin agik¢ca goriinmemesi durumunda ise en ge¢ esyann
tesliminden itibaren on dort giin iginde tasiyiciya bildirimde bulunulmas:
gerekir. Aksi halde, esyanin ziya veya hasari nedeniyle ortaya ¢ikan talep
haklar1 sona erer (TTK m. 900). Burada bildirimin yapilmamasimin sonucu
olarak Tiirk Ticaret Kanunu'nun 889. maddesinden farkli sekilde, esyanin
ziya veya hasar1 nedeniyle ortaya ¢ikan talep haklarinin sona ereceginin
diizenlendigi ayrica vurgulanmalidir. Ayrica bu tasima tiirii bakimindan
gonderen tiiketici ise tasiyiciya bir bilgilendirme yiikiimliiliigii de getirilmis
olup tastyici, gonderileni en ge¢ esyamin teslimi anina kadar zarar
bildiriminin sekli ve siiresi ile bu bildirimin yerine getirilmemesi
durumunda meydana gelecek hukuki neticeler hakkinda
bilgilendirmemisse, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 900. maddesine dayanarak
sorumluluktan kurtulamayacaktir (TTK m. 901/1-b).
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belirlenememekte; bu durum da bildirimin hangi hiikiimlere gore
yapilacaginin tespitinde belirsizlik meydana getirmektedir®.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 889. maddesinin birinci fikrasina gore,
esyanin ziya veya hasara ugradigr agikca goriilityorsa, gonderen veya
gonderilenin bu durumu en geg teslim anina kadar tasiyana bildirmesi
gerekmektedir. Burada “agik¢a goriinen ziya veya hasar”dan anlagilmasi
gereken, disaridan yapilan normal bir incelemede duyu organlariyla
fark edilebilen ziya veya hasarlardir'®. Buna karsilik, ziya veya hasara
iliskin zararin agikca fark edilemedigi durumlarda ise bildirim, esyanin
tesliminden itibaren yedi giin icinde yapilmalidir (TTK m. 889/2).

Bu siireler iginde =ziya veya hasara iliskin bildirimde
bulunulmazsa, esyanin sozlesmeye uygun sekilde teslim edildigi kabul
edilir. Ayrica yapilan bildirimde zararin yeterli bicimde agiklanmasi ve
niteliginin belirtilmesi zorunludur; bu kapsamda yalnizca zararin
varliginin ifade edilmesi gegerli bir bildirim sayilamaz!°'.

Esyanin ge¢ teslim edilmesi halinde ise, gonderilenin bu durumu
teslimden itibaren yirmi bir giin iginde tasiyana bildirmemesi halinde
gecikmeden dogan haklar1 sona ermektedir (TTK m. 889/3). Gecikmeye
iliskin bildirim siiresinin, ziya veya hasar bildirim siiresine nazaran
daha uzun tutulmasinin nedeni, teslimde gecikmenin varliginin tasima
tiiriine ve somut olayin ozelliklerine gore degisiklik gosterebilmesi ve
dolayli bir zarar bulunup bulunmadigimin tespitinin zaman
alabilmesidir!®.

Esyanin fiilen tamamen ziya ugramas: durumunda ise teslim s6z
konusu  olmadigindan  ayrica  bildirim  yapilmasmna  gerek

9 Adigiizel, Multimodal Tasima, s. 306; Adigiizel, Tasima Hukuku, s. 287;
Giirkan Coskun, Coklu (Multimodal) Tasima Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 206.

100 Adigiizel, Tastma Hukuku, s. 225; Aydin, s. 228.

101 Joost/Strohn/Poelzig/Sander, §438, Kn. 7; Koller, §438, Kn. 12; Schmidt, §438,
Kn. 11; Oetker, §438, Kn. 6-7.

102 Adigiizel, Multimodal Tagima, s. 308.
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bulunmamaktadir'®. Bunun yaninda, tasiyicinin esyanin ziya, hasar
veya ge¢ tesliminden haberdar oldugunun ispat edilmesi halinde de
bildirim kiilfetinin ortadan kalkti$1 sonucuna varilmalidir!®.

Goriildigl tlizere, esyanin ziya veya hasarma iliskin bildirimin
siiresinde yapilmamasi, yiikle ilgili kisinin tazminat hakkini1 ortadan
kaldirmaz; ancak tasiyan lehine esyanin sozlesmeye uygun sekilde
teslim edildigine dair bir karine ortaya ¢ikarir. Yiikle ilgili kisi, bu
karinenin  aksini ispat etmek suretiyle tazminat talebinde
bulunabilecektir. Buna karsin, geg teslim halinde bildirimin siiresinde
yapilmamasi durumunda tazminat talep hakki diismekte ve tasiyanin
tazminat Odeme yiikiimliliigi sona ermektedir. Dolayisiyla geg
teslimde Ongoriilen yirmi bir giinliik bildirim siiresi, hak diisiiriicii
niteliktedir'®. Esyanin ge¢ teslim edildigi siiresi i¢inde bildirilmez ise
tazminat talep etme hakki kaybedildiginden, bildirim yapilmamasi
durumu hakim tarafindan re’sen dikkate alinacaktir.

Esyanin teslimi esnasinda yapilacak bildirim herhangi bir sekil
sartina bagh degildir. Fakat yiikiin tesliminden sonra yapilacak
bildirimin yazili sekilde yapilmasi zorunludur. Bunun yaninda bildirim,
elektronik posta veya faks gibi telekomiinikasyon araglariyla da
gerceklestirilebilir. Gonderilen bildirimde, bildirimi yapan kisinin
kimliginin anlasilabilmesi halinde imza aranmaz. Ayrica bildirimin
stiresi bakimmdan, zamaninda gonderilmis olmas: yeterli kabul edilir
(TTK m. 889/4). Bu bakimdan, bildirimin muhatabina ulasmasi sarti
aranmamaktadir. Esyanin ziya, hasar veya ge¢ teslimine iliskin bildirim,

105 Joost/Strohn/Poelzig/Sander, §438, Kn. 2; Koller, §438, Kn. 2; Adigiizel,
Tasima Hukukuy, s. 225; OYAL, s. 4531.

104 QOetker, §438, Kn. 3; Koller, §438, Kn. 62; Jiirgen Tunn, “Beweislast und
Beweisfithrung fiir Giiterschdden bei der Ablieferung von Sendungen nach §
438 HGB”, VersR, C. 34, 2005, 1646-1651, s. 1649; Adigiizel, Multimodal
Tasima, s. 308.

105 Schmidt, §438, Kn. 26; Oetker, §438, Kn. 20; Joost/Strohn/Poelzig/Sander,
§438, Kn. 24; Klaus Demuth, “Die Schadensanzeige des §438 HGB im
Vergleich zu den Vorbehalten des Art. 30 CMR”, Transport — Wirtschaft —
Recht: Gedichtnisschrift fiir Johann Georg Helm, Berlin, 2001, 49-57, s. 57;
Adigtizel, Multimodal Tasima, s. 308; Adigtizel, Tasima Hukuku, s. 230.
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teslim sirasinda yapilacaksa, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 889. maddesinde
belirtilen sartlara uygun sekilde esyay:r teslim eden kisiye yapilmasi
yeterlidir (TTK m. 889/5). Dolayisiyla, teslim sirasinda bildirimin
tasiyicinin adamlarma veya alt tasiyiciya yapilmas: da gegerli kabul
edilmektedir.

Tirk Ticaret Kanunu'nun 904. maddesinin birinci fikrasinin
ikinci ctimlesinde ise karma tagimanin gonderilen tarafindan bilinen son
kismi dikkate almarak bu son tasima kismina uygulanacak hiikiimler,
karma tasima igin uygulanacak farazi hukuk olarak kabul
edilmektedir'®. Bu hiikme gore, tasimanin son kismi ile ilgili
diizenlemelerde daha uzun bir bildirim siiresi Ongoriilmiisse, bu
siirelere uygun bicimde yapilan bildirim de gegerli olacaktir'?”. Bagka bir
ifadeyle, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 889. maddesinde ongoriilen siire
gecmis olsa dahi, tasimanin son kismina uygulanacak kurallara gore
belirlenen bildirim sekli ve siiresine uyuldugu takdirde, yapilan bildirim
gegcerli sayilacaktir.

106 Buna gore zarar bildirimi ile ilgili olarak, tasimanin son kismini karayolu
tasimas: seklinde gerceklestirilmis ise yine Tiirk Ticaret Kanunu'nun 889.
maddesi uygulanacaktir. Bununla birlikte tasimanin son kismi deniz yolu
ve/veya i¢ su yolu tasimasi sekilde gerceklestirilmis ise Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 1185. maddesi, tasimanin son kism1 havayolu tasimasi seklinde
gerceklestirilmis ise Tiirk Sivil Havaciik Kanunu'nun 128. maddesi ve
tastmanin son kismi demiryolu tasimasi seklinde gergeklestirilmis ise
Rumeli Demiryollarinin Umur-u Nakliyesi Hakkinda Nizamname (Rumeli
Demiryollar: Isletme Nizamnamesi)'nin 15. ve 16. maddesi ile hiikiim
bulunmayan hallerde Tiirk Ticaret Kanunu'nun 852. maddesinin
yollamasiyla 889. maddesi uygulanacaktir.

107 Nil Kula Degirmenci, “Tiirk Deniz Hukuku'nda Coklu Tasimaciligin Yeri;
Uluslararas: Sozlesmeler ile Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, Dokuz Eyliil
Universitesi Denizcilik Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, Mart 2010, 79-98, s. 95;
Adigtizel, Multimodal Tasima, s. 309; Adigiizel, Tasima Hukuku, s. 289.
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SONUC

Konteyner, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1186/3. fikrasinda da ifade
edildigi gibi en basit tanimiyla bir “tasima gereci”dir. Bu kapsamda
konteyner, icine yerlestirildigi esyalar1 koruyarak daha kolay
tasinmalarini saglayan, gemi ile arasinda herhangi bir hukuki bag
bulunmayan, gemiden ve diger tasima araglarindan tamamen bagimsiz
miistakil bir tasima gerecidir.

Konteyner tasimacilifi, deniz yoluyla esya tasimalarinda
ytiklerin dokme sekilde tasinmasi sebebiyle meydana gelen zararlar1 en
aza indirmek, esyalar1 daha giivenli olan standartlastirilmis tasima
geregleri igerisinde tasimak ve yiiklerin birimlestirilmesi sayesinde
ylikleme, bosaltma ve elle¢leme siirelerini kisaltmak ve kolaylastirmak
i¢in gelistirilmis bir tastma yontemidir. 1950'1i yillarin sonunda baslayan
deniz yolu ile konteyner tagimaciliginin tarihinin, diger tasima tiirlerine
gore kiyaslandiginda ¢ok kisa oldugu goriilmekle birlikte, gelinen
siirecte konteyner tasimacilig1 ¢ok hizli bir sekilde biiyiimiis ve birgok
alanda geleneksel tasimaciligin yerini almistir.

Deniz yoluyla konteyner tasimaciliginda esyanin incelenmesi
agisindan bakildiginda; Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1184. maddesinde
diizenlenen incelemenin, konteyner tagimalarinda uygulanma
olanaginin bulunmadig: goriilmektedir. Zira hiikiimde diizenlenen
incelemenin, gonderilenin yiikii teslim almasndan ©nce yapilacag:
diizenlenmistir. Bu nedenle esya gonderilene teslim edilmeden once
incelemenin baslamis olmasi gerekmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1185. maddesinde diizenlenen bildirim
kiilfeti, deniz  yoluyla  konteyner tagimaciign = bakimindan
degerlendirildiginde ise hiikmiin konteyner tasimalarmm yapismna
uygun olmadigi ve wuygulanmasi bakimindan yetersiz oldugu
goriilmektedir. Zira gonderilene yiiklenen bildirim kiilfetinin stiresi
oldukca kisadir. Gonderilenin t{izerine diisen bildirim kiilfetini kendisine
taninan kisa siire icinde yerine getirebilmesi i¢in konteyneri baska bir
araca yiiklemeden, bulundugu yerde esyalar1 konteynerden bosaltarak
ziya veya hasar bulunup bulunmadigini incelemesi gerekecektir. Ancak
konteyner tasimalarinin en temel 6zelliklerinden ve tercih sebeplerinden
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birisi, esyalarin bosaltiip tekrar yiiklenmesine gerek olmaksizin bir
aractan digerine kolayca bindirilmesidir. Bu bakimdan konteyneri
bosaltma limaninda gemiden indirdikten sonra tasinmasi icin bagka bir
araca yiiklemeden oOnce, esyalar1 konteynerden bosaltarak inceleme
yaptirilmasi konteyner tasimaciligimin yapisina ve tercih sebeplerine
uygun degildir.

Tim bu tagima siiregleri goz oniine alindiginda, limandan
limana yapilan konteyner tagimalarinda egyalarin incelenmesi ile ziya
veya hasar bildiriminin yapilmasi i¢in gonderilene taninan ve esyanin
tesliminden itibaren baglayan {i¢ giinliik siirenin yetersiz oldugu acikca
ortaya ¢ikmaktadir. Bu gerekgelerle, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 1185.
maddesinde diizenlenen bildirim kiilfetinin yerine getirilmesinin
ozellikle konteyner ile yapilan esya tasimalar: bakimindan oldukga zor
oldugu ve bu bakimdan bildirim siiresinin gozden gecirilmesi ve
uzatilmasi gerektigi goriistindeyiz.
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EXTENDED SUMMARY

Although the use of containers in maritime transport began in the
1950s, today a significant portion of goods transported by sea is carried by
means of containers. The use of containers in transportation has had a
revolutionary impact on international trade and maritime carriage of goods,
greatly contributing to the facilitation of transport operations and the
adaptation to technological developments.

As stated in Article 1186 paragraph 3 of the Turkish Commercial Code,
a container is, in its simplest definition, a “means of transport.”. In this regard,
a container is an independent and self-contained means of transport that
protects the goods placed inside it, facilitates their carriage, and has no legal
connection with the ship or any other means of transport.

Due to its structure and form, a container is a highly suitable device for
the safe transportation of cargo. Moreover, as containers can be handled as a
single unit without the need to handle the goods inside individually, their use
ensures speed, convenience, and mechanization in transport operations.
Containers lie at the center of automated transport systems, designed to carry
cargo from the place of loading to the place of discharge at minimal cost and
with protection from adverse effects. For this reason, the use of containers in
transportation has made a significant contribution to the development of
international trade and maritime carriage of goods. Although there are many
advantages to the use of containers in transportation, certain disadvantages also
exist. However, since these disadvantages are mnegligible compared to the
benefits brought by containerization, the use of containers in transportation
continues to increase day by day.

In this study, the examination of goods (Article 1184 TCC) and the
notification of loss, damage, or delay in delivery (Article 1185 TCC), which are
of great importance in container transport and subject to debate in the doctrine,
are examined in detail in light of doctrinal opinions and judicial decisions, with
proposed solutions to the resulting legal issues.

From the perspective of the examination of goods in maritime container
transport, it appears that the inspection regulated under Article 1184 of the
Turkish Commercial Code cannot be applied in container transport. This is
because the provision requires that the inspection be carried out before the
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consignee takes delivery of the cargo. Therefore, the inspection must commence
before the goods are delivered to the consignee.

When the notification requirement regulated in Article 1185 of the
Turkish Commercial Code is evaluated in terms of maritime container
transport, it is seen that the provision is not compatible with the nature of
container transportation and is insufficient in its application. This is because
the period imposed on the consignee for notification is quite short. In order for
the consignee to fulfill the notification obligation within the short period
granted, they would need to unload the goods from the container and inspect
them for loss or damage before loading the container onto another vehicle.
However, one of the fundamental features and main reasons for preferring
container transport is that goods can be easily transferred from one vehicle to
another without the need for unloading and reloading. In this respect, requiring
the goods to be unloaded from the container for inspection at the discharge port
before reloading onto another vehicle is inconsistent with the nature and
rationale of container transport.

Considering all these transport processes, it is evident that the three-day
period granted to the consignee, which begins upon delivery of the goods, is
insufficient for conducting the inspection and giving notice of loss or damage in
port-to-port container shipments. For these reasons, we are of the opinion that
fulfilling the notification obligation set out in Article 1185 of the Turkish
Commercial Code is particularly difficult in the case of containerized transport
of goods, and that the notification period should therefore be reconsidered and
extended.
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FCL
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FIOST
FIOT
HD
HGB
HGK
HMK
ISO

LCL
No
RG

KISALTMALAR

:asagida

: Bakiniz

: Cilt

: Ceviri

: Esas

: Editor

: Erisim Tarihi

: Full Container Load

: Free In and Out

: Free In, Out and Stowed

: Free In, Out, Stowed and Trimmed
: Free In, Out and Trimmed
: Hukuk Dairesi

: Handelgesetzbuch

: Hukuk Genel Kurulu

: Hukuk Muhakemeleri Kanunu

for Standardization)

: Karar

: Madde

: Less Than Container Load
: Numara

: Resmi Gazete

: Sayfa

: Say1
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: Uluslararasi Standartlar Orgiitii (International Organization
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TD
TTK
vb.
vd.
Vol

Yarg.

yuk.

: Ticaret Dairesi

: Tiirk Ticaret Kanunu
: ve benzeri

: ve devami

: Volume

: Yargitay

: yukarida
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