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OZET

Bu calisma, Federal Almanya, Tiirkiye ve Avrupa Birligi hukuk
sistemlerinde wygulanan anayasa sikdyeti mekanizmasimin, bireylerin temel
haklarimi ~ korumadaki  islevselli§ini ve devletin  hukuki islemlerinin
denetlenmesindeki roliinii karsilastirmali  bir perspektifle ele almaktadr.
Calismamn temel amaci, farkly yarg: sistemleri igerisindeki anayasa sikdyeti
uygulamalarini  tarihsel, yapisal ve normatif acidan inceleyerek, ulusal
egemenlik ile uluslararas: yiikiimliiliikler arasindaki ~gerilimleri ortaya
koymaktir. Boylece, anayasa sikdyeti mekanizmasimin demokratik hukuk
devletinde oynadig1 temel rol ve islevler detayli olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmamn metodolojisi, karsilastirmali hukuki analiz yaklasimina
dayanmaktadrr. Calismada, Almanya’min  federal yapisimn  getirdigi ok
katmanly yarg: sistemi ve Tiirkiye'nin 2010’daki anayasa reformlart ile hayata
gecirilen bireysel sikdyet hakki esas alinarak, iki farkli sistem arasindaki
kurumsal ve uygulamaya yonelik  farklar somut ampirik verilerle
desteklenmistir.  Bundesverfassungsgericht’in  yillik  raporlari,  2009'daki
"Lissabon”(Lizbon) karar1 ve 2020°deki EZB’nin (Europdische Zentralbank:
Avrupa Merkez Bankasi) anleihekauf programina (tahvil alim programina)
iliskin karar ornekleri, Almanya’daki yargisal denetim siireglerinin isleyisini
ortaya koyan somut veriler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye acisindan ise,
Selahattin Demirtas davas: ve diger ilgili mahkeme kararlari, reform sonrast
donemde bireysel sikdyet hakkinin nasil uygulandigin ve normatif gerilimlerin
pratikte nasil tezahiir ettiini gostermektedir.

Calismamn  ilk  boliimiinde,  Almanya’daki  anayasa  sikdyeti
mekanizmasimin tarihsel gelisimi ve federal yapimin sundugu ¢ok katmanh
denetim imkdnlar1 ele alinmaktadir. Almanya’da, anayasa sikdyeti, hem merkezi
hem de eyalet diizeyinde gerceklestirilebilen, devlet organlarmmin hukuka
uygunlugunu kontrol eden temel bir arag olarak konumlandirilmaktadir.
Ozellikle 2009'daki "Lissabon” karar,, Almanya’mn ulusal egemenlik
anlayisint koruma amacryla Avrupa Birligi ile kurulan iliskilerde kritik bir rol
oynamstir. Benzer sekilde, 2020’de alinan ve EZB’nin anleihekauf programim
hukuki temelleri agisindan sorgulayan karar, ulusal yargimin uluslararast
normlara karsi tutumunu gozler éniine sermektedir. Bu 0rnekler, Almanya’daki
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anayasa sikdyeti mekanizmasimin, federal yapimn getirdigi 0zgiinliigii ve
esnekligi nasil somutlagtirdigini ortaya koymaktadir.

Ikinci boliimde ise, Tiirkiye'nin anayasa sikdyeti uyqulamalar: detayl:
bir bicimde incelenmektedir. Tiirkiye'de, 2010°daki anayasa reformu sonras
bireysel sikdyet hakkimin tanmimmasi, vatandaglarin devletin uygulamalarina
dogrudan itiraz edebilmesini saglamis, bu durum ulusal hukuk diizeninde
onemli bir doniisiim olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye'deki uygulamada,
ozellikle siyasi ve giivenlik odakli davalarda ortaya ¢ikan normatif gerilimler,
anayasa sikayeti mekanizmasimn uluslararas: standartlarla uyum saglamada
yasadig zorluklar1 gostermektedir. Selahattin Demirtas davasi, bu gerilimlerin
somut orneklerinden biri olarak ele alinmakta; mahkemenin uluslararas: hukuk
ile ulusal giivenlik ve siyasi ¢ikarlar arasindaki dengeyi nasil kurmaya calistig
tartistimaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye'deki uygulamamin, demokratik hukuk
devletinde bireysel haklarin korunmasinda yaganan yapisal ve normatif
zorluklar: ortaya koydugu savunulmaktadir.

Uciincii béliimde, uluslararasi boyut ele alimarak, Avrupa Insan
Haklar: Mahkemesi (AIHM) ve Avrupa Birligi normlarinin, ulusal anayasa
sikdyeti uygulamalar: iizerindeki etkileri incelenmektedir. Hem Almanya hem
de Tiirkiye'de, ATHM kararlart ve AB'nin normatif diizenlemeleri, ulusal yargt
organlarimin kararlarim sekillendirmekte ve ulusal egemenlik ile uluslararast
yiikiimliiliikler ~arasindaki dengeyi saglamaya calismaktadir. Calismada,
ozellikle AIHM'nin temel hak ihlalleri konusundaki kararlart ve AB'nin
entegrasyon siirecinde getirdigi hukuki baskilar, ulusal yargilarin normatif
gerilimlere karst gelistirdigi stratejiler 15181nda degerlendirilmistir. Bu analiz,
ulusal yarg organlarmmn uluslararast normlarla uyum saglama siireglerinde
karsilagtiklar1 sorunlar: ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik potansiyel reform
alanlarin ortaya koymaktadir.

Ayrica, ¢alismanmin son boliimlerinde, anayasa sikdyeti mekanizmasinin,
modern demokratik hukuk devletlerinde temel haklarin korunmas: ve hukuki
denetim mekanizmalarimin giiclendirilmesi agisindan tasidigr Oneme vurgu
yapilmaktadur. 11gili yarg: kararlar: ve ampirik veriler 1s1$1nda, anayasa sikdyeti
mekanizmasimin yalnizea devlet organlarimin denetlenmesi igin degil, aym
zamanda toplumsal barisin ve hukuki giivenin tesis edilmesinde de merkezi bir
arag oldugu savunulmaktadir. Ozellikle, devletin ulusal ve uluslararast
diizeydeki normatif baskilarla karst karsiya kaldig1 donemlerde, anayasa sikdyeti
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mekanizmasimin  iglevi, demokratik degerlerin  korunmas: ve hukukun
iistiinliigiiniin saglanmas: agisindan hayati bir 6neme sahiptir.

Neticede, ¢calisma; Almanya, Tiirkiye ve AB hukuk sistemi baglaminda,
anayasa sikayeti mekanizmasimin  tarihsel gelisimini, kurumsal yapisini,
uygulamadaki somut Orneklerini ve wuluslararast normlarla  etkilesimini
kapsamli bir sekilde ortaya koymaktadir. Almanya Orneginde, federal yapinin
getirdigi esneklik ve ¢ok katmanli denetim mekanizmasi, devletin c¢esitli
kademelerde hukuka uygunlugunu giivence altina alirken, Tiirkiye drneginde
reform sonrast uygulamalar, ulusal giivenlik ve siyasi dinamikler cercevesinde
normatif gerilimlerin nasil ortaya ¢ikti§im gostermektedir. Ayrica, uluslararast
diizeyde, AIHM ve AB normlarinmin ulusal hukuk iizerindeki etkileri, anayasa
sikdyeti mekanizmasimin yalmzca i¢ denetim aracindan Ote, ayni zamanda
uluslararast hukukun yerellesme siirecinde onemli bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir.

Bu kapsamli analiz, anayasa sikdyeti mekanizmasinin, demokratik
hukuk devletlerinin temel yap: taslarindan biri olarak nasil isledigini ve bu
mekanizmanin, ulusal egemenlik ile uluslararast normlar arasinda denge kurma
cabalarina nasil  hizmet ettigini somut ampirik verilerle destekleyerek
sunmaktadir. Calismamn bulgulari, mevcut yargr uygulamalarinin elestirel bir
degerlendirmesini  yaparken,  gelecekteki  reformlara  yonelik  Oneriler
gelistirilmesine de zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda, anayasa sikdyeti
mekanizmasinin, hem devlet organlarimin igleyisinde hem de bireysel haklarin
korunmasinda oynadigr roliin yeniden degerlendirilmesi, c¢cagdas hukuk
diizenlerinin giiclendirilmesi agisindan biiyiik onem tasumaktadr.

Bu ¢alisma, somut yarg: kararlari, yillik raporlar ve kapsamli literatiir
taramas: gibi ampirik verilerle desteklenen metodolojik yaklasimi sayesinde,
farkly hukuk sistemleri arasindaki etkilesimleri, normatif gerilimleri ve ¢oziim
arayiglarint  derinlemesine  irdelemektedir. ~ Boylece, —anayasa  sikdyeti
mekanizmasimin, modern demokratik hukuk diizenlerinde yalnizca teknik bir
denetim aract olmadi§ini, ayni zamanda devletin temel ilkeleriyle uluslararas
yiikiimliiliikler arasindaki dengeyi saglamada stratejik bir rol iistlendigini
ortaya koymaktadir. Ozetle, calismamn sundugu ampirik ve normatif veriler,
anayasa sikdyeti mekanizmasinin gelecekteki reform siireclerine 151k tutacak
nitelikte oldugu gibi, demokratik hukuk devletlerinin gelisimine de Gnemli
katkilar saglayacaktir.



