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OZET

Bu calisma, dogal hukuk (Naturrecht) diisiincesinin teorik temellerini,
tarihsel gelisim ¢izgilerini ve giiniimiizdeki yansimalarim ana hatlaryla ele
almaktadir.

Makale, oOncelikle dogal hukukun ne anlama geldigini ve hangi
iddialarla ortaya ¢ikti§imi kavramsal olarak agiklar: pozitif hukukun Gtesinde,
doga, Tanr1 ya da akil kaynakli oldugu varsayilan, evrensellik ve iistiinliik
iddiast tagiyan bir normlar alan:.

Bu cercevede dogal hukukun islevleri (mesrulastirma, ilham verme ve
elestirel denetim ol¢iitii olma) ortaya konulmakta; ayrica naturalistik yamlg,
insan dogasimn belirlenebilirligi, icerik ¢ogullugu ve son karar mercii eksikligi
gibi temel elestiriler tartisilmaktadir.

Ikinci  boliim, dogal hukuk fikrinin Antik Cag'daki kozmolojik
yaklagimlardan Orta Cag’daki teolojik temellendirmelere ve Yeni Cag'daki
akilci/antropolojik doniigiime uzanan baglica duraklarini izler. Bu baglamda
Stoacilik, Thomas Aquinas, Grotius, Hobbes, Pufendorf, Locke ve Kant gibi
diisiiniirlerin farkli dogal hukuk tasavourlar: karsilastirmali bicimde iglenir.

Uciincii boliimde, dogal hukuk mirastnin modern donemde en goriiniir
bicimde insan haklar: diisiincesinde yasamaya devam ettigi tezi ele alimr. Insan
haklarimin, pozitif hukuk diizenlerinin iizerinde elestirel bir dl¢iit olarak islev
gormesi ve evrensellik iddias:, dogal hukuk tartismalariyla baglant: icinde
degerlendirilir.

Dérdiincii boliim, dogal hukuk ile pozitif hukuk arasindaki iliskinin
hukuk  felsefesi bakimindan dogurdugu gerilimleri irdeler: pozitif hukukun
gecerliliginin salt usuli bir kaynakla mi, yoksa asgari bir adalet Ol¢iitiiyle mi
temellendirilebilece$i sorusu bu baglamda merkezdedir.

Sonug olarak ¢alisma, “tek bir dogal hukuk”tan soz etmenin gii¢liigiinii
vurgularken, buna ragmen dogal hukuk argiimanlarimin ozellikle mesruiyet,
adalet, direnme hakki ve temel haklarin sinirlar: gibi tartismalarda hilen giiclii
bir referans noktas: sundugunu gostermektedir.

Makalede ayrica, dogal hukuk diisiincesinin edebi ve siyasal soylemdeki
izlerine (0rnegin tiranhiga karst direnme fikrinin klasik formiilasyonlarina)
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deginilerek, dogal hukukun yalnmizca teorik bir doktrin degil, ayni zamanda
pratik-politik bir elestiri dili oldugu gosterilir.

Bu perspektiften bakildiginda, modern anayasal diizenlerin bazi
cekirdek hiikiimlerinin (Grnegin temel haklarin dokunulmaz ¢ekirdegi ve
anayasal kimlik tartismalar:) dogal hukuk gelenegiyle kurdugu siireklilik de
problematikleriyle birlikte goriiniir hale gelmektedir.



