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Patent Hakk ile Tlgili iddialar I¢eren Reklamlarin Yasal Cercevesi

Der Rechtsrahmen der Werbung mit patentrechtlichen Behauptungen

Dog. Dr. Pelin Karaaslan®

Oz

Isletmelerin reklam ve tamitim faaliyetlerinde iiriinlerinin
patentli olduguna dair beyanlarda bulunmalari siklikla karsilasilan bir
durumdur. Bunun altinda yatan temel neden, tanitim1 yapilan iiriiniin
yenilik¢i ve iistiin oldugu izlenimini yaratmak ve tiiketici nezdinde bu
iiriiniin tercih edilebilirligini artirmaktir. Bununla beraber, patent
beyanlarimin reklam amagh kullanmimimin hukuki boyutlart sikca
gozden kacirilmaktadir. Sinai Miilkiyet Kanunu, reklam stratejilerinde
patent ile ilgili beyanlara yer wveren kisilerin bu beyanlarimin
gecerliligini kamtlayacak sekilde patent numarasi veya basvuru
numarasim  belirtmelerinin  zorunlu oldugunu  diizenler. Ancak
uygulamada bu yiikiimliiliige uyulmadig1 yaygin bicimde goriilmektedir.
Ayrica reklamlarda patent korumasimin varligi, kapsami ya da
gecerliligi hakkinda gercege aykiri, eksik, abartili veya belirsiz
ifadelerin kullammina da sik¢a rastlanmaktadwr. Bu tarz yamltic
reklamlar, Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda haksiz rekabet
eylemlerinden sayilir ve aym zamanda Tiiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun ile Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi uyarmca hukuka aykirihik olusturur. Bu calisma, patent
hakka ile ilgili iddialar iceren reklamlarin yasal cercevesini ve ihldlin
sonuglarim ortaya koymaktadar.

Eskisehir Osmangazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Fikri Miilkiyet Hukuku
Anabilim Dali Ogretim Uyesi, (pgkaraaslan@gmail.com). ORCID ID: 0000-
0001-5695-192X.

mms work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.
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Anahtar Kelimeler: Reklam, Patent, Sinai Miilkiyet, Haksiz Rekabet,
Tiiketicinin Korunmast.

The Legal Framework of Advertisements Containing Claims
Regarding Patent Rights

ABSTRACT

Businesses frequently claim in their advertisements and
promotional activities that their products are patented. The primary
rationale behind such claims is to create an impression of innovation
and superiority, thereby increasing the appeal of the product to
consumers. However, the legal implications of using patent-related
statements in advertising are often overlooked. According to Industrial
Property Law, entities using patent claims in their advertising
strategies are required to provide patent or application numbers to
substantiate these claims. Nevertheless, it is widely observed in practice
that this requirement is frequently disregarded. Moreover,
advertisements frequently include false, incomplete, exaggerated, or
ambiguous statements regarding the existence, scope, or validity of
patent protection. Such misleading advertisements are considered acts
of unfair competition under the Turkish Commercial Code and
constitute violations under both the Law on Consumer Protection and
the Regulation on Commercial Advertising and Unfair Commercial
Practices. This study elucidates the legal framework concerning
advertisements containing patent claims and examines the consequences
of their infringement.

Keywords: Advertising, Patent, Industrial Property, Unfair
Competition, Consumer Protection.

GIRiS
Bir sinai miilkiyet hakki olan ve {iirtinlerin teknik 6zelliklerine
koruma saglayan patent, gilinlimiizde isletmelerin ticari iletisim
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stratejilerinin 6nemli bir pargasi haline gelmistir. Bunun altinda iki temel
sebep yatmaktadir. Bir yandan tanitimi yapilan {riintin yeni, rakip
driinlerinden istiin ve devlet giivencesiyle korundugu izlenimi
olusturularak, tiiketici nezdinde kalite ve giiven algis1 yaratiimakta;
boylelikle {iirtiniin piyasa degeri ve rekabet glicli yiikseltilmektedir.
Diger yandan ilgili {irtiniin patent korumasi altinda bulunduguna iliskin
bildirimde bulunularak, sektordeki rakiplerin ihlallerine kars1 caydirici
bir etki yaratilmasi amaglanmaktadir’.

Patentle ilgili beyanlarin reklamlarda nasil kullanilmasi
gerektigi, hukuki diizenlemeler cercevesinde belirli kurallara
baglanmistir. Ornegin reklamda patent basvurusu veya patent
korumasinin mevcut olduguna dair izlenim veren ifadeler kullanilmasi,
patent numarasinin  belirtilmesi gibi baz1 yiikiimliiliiklere tabi
kilinmigtir. Ancak uygulamada bu kurallara her zaman uyulmadig: ve
bazen de reklamlarda yaniltici beyanlara yer verildigi goriilmektedir.
Ozellikle patent bagvurusunun sartlarini saglamayan veya hentiz patent
hakki elde etmemis iiriinlerin “patentli {irtin” olarak tanitilmasi,
yaniltici reklamlar kapsaminda degerlendirilir.

Bu calismada oOncelikle patente iliskin kavramsal cergeve ve
koruma rejimi genel hatlariyla ortaya konulmus; ardindan reklam
faaliyetlerinde yer verilen patentle ilgili beyanlarn dogrulugunun ve
seffafliginin  saglanmasi amaciyla Ongoriilen “numara belirtme
zorunlulugu” hakkindaki hiikiim incelenmistir. Son boéliimde ise patent
beyanlarinin yanlis veya yamniltict bicimde kullanilmasmim hangi
durumlarda gerceklesebilecegi tespit edilerek, bu tiir kullanimlarin
doguracag1 hukuki sonuglar ele alinmaistir.

1 Andrea Klug, “Die Werbung mit gewerblichen Schutzrechten und
Urheberrechten — Eine Bestandsaufnahme”, in: Thomas Tiefel (Hrsg.),
Strategische Aktionsfelder des Patentmanagements, Deutscher Universitats-
Verlag, Wiesbaden, 2006, 133-179, s. 133.



6 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

I. Patente iliskin Kavramsal Cerceve ve Koruma Rejimi
A. Patent: Tanimy, Islevi ve Sagladig1 Yetkiler

Patent, bir {irlintin ya da bir usuliin, sahip oldugu teknik
ozellikler dolayisiyla koruma altinda oldugunu gosteren bir sinai
miilkiyet hakkidir. Latince litterae patentes (agik mektuplar) ifadesinden
tiiretilen bu kavram, ilk donemlerde krallar veya hiikiimdarlar
tarafindan verilen resmi ayricaliklar1 belirtmek amaciyla kullanilmus,
zaman iginde teknik alandaki bulusglar1 kayit altina alarak koruma altina
alma isleviyle hukuki literatiire yerlesmistir2. Giiniimiiz hukuk
sistemlerinde patent, bulus sahibini odiillendiren ve toplumu bilim ve
teknolojiye katki sunmaya tesvik eden en 6nemli enstriimanlardan biri
haline gelmistir®. Patentin sagladig1 6diil ve tegvik sistemi, hak sahibine
belirli bir siire i¢in tanman inhisari yetkilere dayarnir. Bu gergevede
patent sahibi, bulusu yalnizca kullanmakla kalmayip, ondan ekonomik
olarak yararlanma konusunda da miinhasir haklara sahiptir. Tiirk
Hukukunda patent hakkini diizenleyen 6769 sayili Smai Miilkiyet
Kanunu'na (SMK)* gore {iriin patentinde, s6z konusu iirtiniin iiretilmesi,
kullanilmasi, satilmasi, ithal edilmesi ve elde bulundurulmasi; usul
patentinde ise patentli usuliin uygulanmasi ve bu usulle dogrudan elde
edilen {irtinlerin ticari amaclarla kullanilmasi, satilmasi, ithal edilmesi
ve elde bulundurulmas: fiillerini miinhasiran gergeklestirme yetkisi
patent sahibine aittir (SMK m. 85)°. Ayrica patent sahibi, bu fiillerin

2 Cahit Suluk/Rauf Karasu/Temel Nal, Fikri Miilkiyet Hukuku, 8. Basi, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2024, s. 265.

3 Patentin 6diill ve tesvik islevleri ve buna dayanak saglayan yasal
diizenlemeler icin bkz. Feyzan Hayal Celik, “Patent Sisteminin Islevleri ve
Bu Islevlerin Etkinligini Saglayan Yasal Diizenlemeler”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, 23/3, 2006, 99-154, s. 99-154.

¢ RG. 10.01.2017, S. 29944.

5 Patent sahibinin bulus tizerindeki miinhasir haklarinin genel ¢ercevesi igin
bkz. Arslan Kaya, “Tiirk Hukukunda Patentten Dogan Haklar”, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 55/4, 1997, 173-200, s. 173-200. 6769
sayill Smai Miilkiyet Kanunu kapsaminda s6z konusu haklarin igerdigi
yetkilere genel bir bakis igin ayrica bkz. Pelin Karaaslan, Dolayl: Patent Ihlali,
Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 56 vd.
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tiglincii kisiler tarafindan izinsiz bigimde gergeklestirilmesini yasaklama
ve dilerse lisans yoluyla kullanim hakkini devretme konusunda mutlak
yetkilidir.

B. Patentin Konusu Olarak “Bulus”

Patent korumasmin konusunu buluglar olusturur. Bulus, bir
problemin ¢6ziimii icin gelistirilen ve teknik karakter tasiyan fikir
mahsuliidiir®. Bir probleme teknik araglar ve yontemlerle miidahale
ederek ¢oziim getirme zorunlulugu, bulusu “kesif” kavramindan ayirir;
zira kesif, var olan ama heniiz bilinmeyen bir unsur veya ozelligin
ortaya cikarilmasi iken, bulus bu unsuru bir sorun ¢6ziimiinde pratik
sekilde kullanmaya yoneliktir”. Ote yandan soyut fikirler, bilimsel
teoriler, matematiksel yontemler, zihni faaliyetler, is faaliyetleri veya
oyunlara iliskin plan ve kurallar, estetik nitelikli mahsuller, edebiyat ve
sanat eserleri, bilim eserleri ve bilginin sunumu da bulus kavrammin
disinda kalmaktadir (SMK m. 82/2). Buna karsin ayni unsurlarin teknik
alanda kullanilabilirligini gosteren bir iiriin veya usul gelistirilmesi
halinde bulus 6zelliginden s6z etmek miimkiin olabilir.

Buluslar, iirtin (aygit, cihaz, malzeme vb.) veya usul (yontem,
siireg, liretim teknigi vb.) seklinde tezahiir edebilir®. Bulus niteligi
tastyan tiriinler, teknik karaktere sahip fiziksel varliklar olup, belirli bir
problemi ¢ozmeye yonelik yeni bir yapi, diizenleme veya bilesim
icermelidir®. Ornegin, i¢ mekanlarda hava kalitesini optimize etmek
amaciyla gelistirilmis sensor destekli bir havalandirma cihazi, teknik
etkisi nedeniyle bulus niteligindeki bir {irlin olarak degerlendirilebilir.
Ayni sekilde, mevcut makinelerin islevselligini artirmak {izere
tasarlanmis enerji verimliligi yiiksek bir motor parcasi ya da modifiye
edilmis fren sistemine sahip bir tasit bileseni, yeni bir teknik ¢6ziim

6 Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 5. Basi, Vedat Kitapcilik, Istanbul,
2012, s. 530.

7 Fiiliirya Yusufoglu, Patent Verilebilirlik Sartlari, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
2014, s. 22.

8  Suluk (Karasu/Nal), s. 269; Yusufoglu, s. 54 vd.

9 Detayli bilgi icin bkz. Ozgiir Oztiirk, Tiirk Hukukunda Patent Verilebilirlik
Sartlart, Arikan Basim, Istanbul, 2008, s. 74 vd.
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sunmalar1 halinde bulus sayilabilir. Mekanik unsurlarin yani sira, tibbi
amagla gelistirilmis yeni bir farmasétik formiilasyon veya dayaniklilig:
artirilmig bir plastik alasim da kimyasal bilesim yoniiyle bulus niteligi
tasiyan fiirtinler arasinda yer alabilir. Bulus niteligindeki usuller ise
belirli bir iirtintin elde edilmesine, bir siirecin yiriitiilmesine ya da
teknik bir problemin ¢oziilmesine yonelik yeni ve uygulanabilir islem
adimlarindan olusur®®. Ornegin, endiistriyel Slcekte metal yiizeylerin
paslanmaya kars1 daha direngli hale getirilmesini saglayan bir kaplama
yontemi bulus olarak kabul edilebilir. Benzer sekilde belirli bir ilag etken
maddesinin saflastirilmas1 stiirecine iliskin 1s11 ve kimyasal islem
sirasiin degistirilmesiyle daha yiiksek verim elde edilmesi, teknik etki
dogurmasi nedeniyle bulus niteligindeki bir usul 6rnegidir. Gorildiigii
tizere hukuki anlamiyla patentin konusunu olusturan fikir mahsulleri,
giindelik hayattaki kullanimina nazaran son derece smurli, teknik
nitelikli ve objektif Olciitlere dayanan unsurlardir. Bu baglamda, her
yenilik veya 6zgtinliik iddias1 patent korumasina elverisli olmadig: gibi,
kamuoyunda siklikla “patentli” olarak sunulan unsurlarin biiytiik
boliimii hukuken patentin kapsamma girmemektedir. Dolayisiyla,
patent kavraminin popiiler kiiltiirdeki genis ve esnek kullanimu ile sinai
miilkiyet hukukundaki dar ve teknik anlami arasinda dikkatle
gozetilmesi gereken bir ayrim bulunmaktadir.

C. Patent Hakkinin Elde Edilmesi, Etki Alani1 ve Siiresi

Patent hakki, Tiirk Hukukunda SMK ¢ergevesinde, talep iizerine
ve Tiirk Patent ve Marka Kurumu (TURKPATENT) nezdinde yapilan
bir basvuruyla elde edilir. Bulus igin patent isteme hakki, kural olarak
bulusu gergeklestiren kisiye veya hukuki haleflerine aittir (SMK m.
109/1). Bununla birlikte, c¢alisanlar tarafindan gergeklestirilen hizmet
buluglarinda®, igsveren tam hak talebinde bulunarak bulus tizerindeki

10 Detaylar i¢in bkz. Oztiirk, s. 79 vd.; ayrica bkz. Ali Riza Koker/Ugur Giirsad
Yalginer, Uzman Goziiyle Patent wve Faydali Modelden Kaynaklanan
Uyusmazliklar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s. 89.

11 Calisanin, bir isletme veya kamu idaresinde yiikiimlii oldugu faaliyeti geregi
gerceklestirdigi ya da biiyiik ol¢lide isletme veya kamu idaresinin deneyim
ve calismalarina dayanarak, is iliskisi sirasinda yaptigi bulus, hizmet
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tim haklar1 devralabilir ve patent basvurusu yapma yiikimliliigi
altna girebilir (SMK m. 113 vd.). Ote yandan birden fazla kisi tarafindan
birlikte gerceklestirilen buluslarda, taraflarin aksi yonde bir anlasmasi
yoksa patent isteme hakki, bulusu gerceklestirenlerin tamamina aittir
(SMK m. 109/2). Aymi bulusun farkhi kisilerce birbirinden bagimsiz
olarak yapilmis olmas: halinde ise patent, ilk bagvurucuya verilir (SMK
m. 109/3).

Basvuru siirecinde TURKPATENT, bulusun yenilik (SMK m.
82/1), bulus basamag1 (SMK m. 83/4), sanayiye uygulanabilirlik (SMK m.
83/6) kriterlerini karsilayip karsilamadigini ve koruma disinda birakilan
hallerden biri olup olmadigmi inceler. Yenilik, bulusun basvuru
tarihinden (veya varsa riichan tarihinden) 6nce diinyanin herhangi bir
yerinde yazili, sozlii ya da fiili yollarla kamuya agiklanmamis olmasini
ifade eder (SMK m. 83/1-2). Bulus basamagi, bulusun ilgili teknik alanda
ortalama bilgiye sahip bir uzmanin, mevcut teknik bilgiden yola ¢ikarak
kolayca ulasamayacag: olgiide yaratici bir teknik ¢6ziim igermesidir
(SMK m. 83/4)"2. Sanayiye uygulanabilirlik ise bulusun salt teorik bir
fikirden ibaret olmayip, sanayinin herhangi bir alaninda tiretilebilir veya
kullanilabilir nitelikte olmasimi gerektirir (SMK m. 83/6)'. Bir bulus,
yenilik, bulus basamag1 ve sanayiye uygulanabilirlik sartlarmin timiinii
saglamadikc¢a patent korumasi elde edemez. Bununla birlikte yalnizca
bulus basamag) sartmi karsilamayan, buna karsin yeni ve sanayiye

bulusudur (SMK m.113/1). Calisanlarin yaptig1 ve bu tanim disinda kalan
buluslar ise serbest bulus olarak adlandirilir (SMK m. 113/2).

12 Uygulamada ayni anlama gelmek tizere “bulussal adim” ya da “teknigin
bilinen durumunun asilmasi” gibi ifadeler de kullanilmaktadir
(Koker/Yalginer, s. 216).

13 “Sanayi” kavrami, yalnizca klasik anlamda {iiretim faaliyetleriyle sirurl
olmayip; tarim, el sanatlari, avcilik, finansal islemler ve hizmet sektorii gibi
¢ok cesitli alanlar1 da kapsayacak bigimde genis yorumlanmaktadir. Serbest
meslek mensuplarinin faaliyetleri bu kapsam disinda tutulmakla birlikte,
diizenli bi¢imde yiiriitiilen, hukuka uygun, bagimsiz ve ekonomik kazang
elde etme amacimi giiden tiim faaliyetler sanayi alami iginde
degerlendirilmektedir (Rudolf Busse/Alfred Keukenschrijver, Kommentar
zum Patentgesetz, 9. Auflage, Miinchen, 2020, § 5 Nr. 12).
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uygulanabilir olan teknik buluslar “faydali model” korumasmndan
yararlanabilir (SMK m. 142/2). Faydali model hakki, buluslar1 konu
almasi ve hak sahibine inhisari yetkiler saglamasi acisindan patent ile
yakinhik gosterir. Ancak faydali model, bir patent tiirti degildir; her iki
hak arasinda 6nemli farkliliklar da mevcuttur.

Patent hakki, “iilkesellik” ilkesi geregince tescilin yapildig:
tilkenin veya bolgenin cografi simirlari iginde hiikiim ifade eder;
Tiirkiye’de elde edilen patent de kural olarak yalnizca Tiirkiye’de hak
saglar'®. Farkl {ilkelerde koruma talep edebilmek igin, bulus sahibinin
her iilke icin ayr1 ayr1 basvuru yapmasi gerekir. Bu durumun
dogurdugu kiilfet, Paris Sozlesmesi, Patent Isbirligi Anlagmasi (PCT)!s
ve Avrupa Patent Sozlesmesi (EPC)'® gibi ¢ok tarafli uluslararas:
diizenlemelerle hafifletilmeye c¢alisilmistir'”. Ancak bu sistemlere
ragmen patent korumasy, iilkesel niteligini muhafaza etmektedir's.

Patentin etki siiresi ise bagvuru tarihinden itibaren yirmi yil olup
bu siirenin sonunda inhisari haklar kendiliginden sona erer (SMK m.
101). Bu asamadan itibaren bulus, {liglincii kisiler tarafindan izinsiz
kullanilabilir hale gelir. Bir diger ifadeyle, Ongoriilen siirenin
dolmasindan sonra patentli bir bulustan s6z etmek miimkiin degildir.

14 Patent hukukunda {ilkesellik ilkesine iliskin olarak bkz. Yusufoglu, s. 84 vd.
Tahir Sarag, Patentten Dogan Hakka Tecaviiz ve Hakkin Korunmasi, Segkin
Yayincilik, Ankara, 2003, s. 39 vd.

15 Patent Igbirligi Anlasmasi (PCT), RG. 12.07.1995, S. 22341.

16 Avrupa Patent Sozlesmesi (EPC), RG. 12.7.2000, S. 24107.

17 PCT, tek bir bagvuru ile bagvuranin belirledigi ¢ok sayida iilkede ulusal
bagvuru niteliginde sonuglar dogurabilecek bir sistem Ongoriirken; EPC
Avrupa Patent Ofisi nezdinde yiiriitiilen merkezi bir basvuru ve tescil
siireciyle tek bir bagvuru tizerinden birden fazla iilkede ulusal patent etkisi
doguran Avrupa patenti verilmesini saglar.

18 Nitekim PCT bagvurularinda bagvurunun degerlendirilmesi ve tescil
edilmesi her bir iilkenin i¢ hukukuna gore yapilirken, EPC sisteminde bu
islemler EPC hiikiimlerine gore yiiriitiilmekte, ancak tescilden sonraki ihlal
ve hiikiimsiizliik gibi sonuglar yine her iilkenin i¢ hukukuna tabi olmaktadir
(EPC m. 64; PCT m. 3).
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II. Patent Hakka ile Tlgili iddialar iceren Reklamlarda Patent
(veya Patent Basvurusu) Numarasinin Belirtilmesi
Zorunlulugu

Smai Miilkiyet Kanunu, patentle ilgili beyanlarin seffaf sekilde
yapilmasini teminen 6zel bir hitkiim sevk etmistir. SMK m.106/5’e gore,
“Bir iiriin ile bunun etiketleri ve ambalajlar: ile her tiirlii ilan, reklam veya
basili evrak iizerinde, patent basvurusu veya patentin sagladigr korumanin
mevcut oldugu izlenimini veren beyanlar bulunmas: hilinde, bu beyanlari
koyan kisi, patent basourusu veya patentin numarasimi da belirtmek
zorundadir.”?. SMK gerekgesinde herhangi bir agiklama yer almamakla
birlikte, kanaatimizce bu zorunluluk, patent iddialarinin dogrulanabilir
kilinmas1 amacini gilitmekte ve patent beyanlarinin yanilticr sekilde
kullanilmasini 6nleme islevi gormektedir. Bununla birlikte s6z konusu
hiikiim, beyanlarin hangi durum ve kosullarda yaniltic1 olabilecegine
veya bunun sonuglarina iliskin bir agiklama icermemektedir. Bu hususla
ilgili tespitler, reklam mevzuatina tabidir.

Patent iddialar1 igeren ifadeler veya kisaca patent beyanlar1?, bir
iirtin ya da hizmetin patent korumas: altinda bulunduguna veya boyle
bir korumanmn saglanmak tiizere olduguna dair aciklamalardir. Bu
aciklamalar; “Patentli iiriin”, “Bu iiriin Tiirk Patent ve Marka Kurumu
tarafindan tescil edilmistir” gibi patentin varligma yapilan dogrudan
atiflary, bunun yam sira “Patent basvurusu yapimistir” ya da “Basvuru
asamasinda olan bulus” gibi heniiz degerlendirme asamasi sona ermemis
basvurulara yonelik beyanlar1 kapsar?..

19 Ayni diizenleme, miilga 551 sayili Patent Haklarinin Korunmas: Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname m. 69/2 hitkmiinde de yer almaktaydi.

2 Ingilizce literatiirde bu tiir beyanlara “patent claims” ya da daha isabetli
olarak “patent notice” denilmekte olup, Almanca literatiirde ise o6zellikle
reklam, ambalaj ve etiket baglaminda ,Patentberithmung” terimi
kullanilmaktadir. Bu c¢alismada, agiklayici sadelik amaciyla Tiirkgede
“patent beyan1” ifadesi tercih edilmistir.

2t Alman doktrininde, bir iiriin veya ambalajin “Patent...”, “patentiert”,
“patentgeschiitzt” gibi ifadelerle ya da “DBP”, “DE”, “EP”, “EU”, “EPU-
Patent”/”EPU” ve “Europa-Patent” kisaltmalariyla nitelendirilmesi,



12 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

Kanunun lafz1 ve sistematiginden, ongoriilen bu yiikiimliligiin
sadece hakkin ileri surtldigi kisilere karst degil, herkesin
algilayabilecegi sekilde yerine getirilmesi gerektigi anlasilmaktadir.
Nitekim SMK m. 106/4’te, patent bagvurusunun veya patentin sagladig
haklari ileri stiren kisinin, patent bagvurusu veya patentin numarasini,
haklarmu ileri stirdiigii kisilere bildirmek zorunda oldugu ayrica hitkme
baglanmistir. Dolayisiyla 106/4 hiikmii, somut bir ihtilaf ortaminda,
taraflar aras1 iliskide patent hakkinin ileri stirtilmesi kosuluyla
uygulanirken; 106/5 hiikmii, bundan daha genis kapsamli olarak, her
tiirlii reklam ve tanitim faaliyetinde patent numarasinin belirtilmesini
zorunlu tutmaktadir. Bununla birlikte SMK m.106/5 hiikmiiniin
uygulanabilmesi i¢in patent veya patent bagvurusuna yonelik beyanin
umuma agik sekilde yapilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Zira ilgili
hiikiimde patent beyanlarinin yer aldig1 mecralar agisindan siralanan
ornekler bu niteliktedir. Hitkme gore patent beyani iiriiniin iizerinde,
etiketinde ya da ambalajinda kullanilmis olabilecegi gibi, her tiirlii
reklam materyali, katalog, brosiir, tanmitim filmi, internet sitesi veya
benzeri mecralarda da yer alabilir. Bu bakimdan tek bir rakip firmaya
veya miisteriye yoOnelik sozlii agiklamalarin SMK m. 106/5 hiikmii
anlaminda patent beyan1 sayilmayacag1 degerlendirilmektedir??. Ancak
bu husus, bu tarz acgiklamalarin gercegi yansitmamasi veya yaniltici
olmasi halinde haksiz rekabet denetimine tabi olmayacagi anlamina
gelmemelidir?.

hukuken koruma izlenimi yaratan beyanlar olarak kabul edilir (Christoph
Ann, Patentrecht. Lehrbuch zum deutschen und europdischen Patentrecht und
Gebrauchsmusterrecht, 8. Aufl.,, C.H. Beck, Miinchen, 2022, § 39 Nr. 1-13).
Faydali model korumasi baglaminda ise “Gebrauchsmuster”,
“Musterschutz” veya “DBGM”, “DGM”, “GM” gibi ibarelerin kullanimi
aynu islevi goriir. (Peter Mes, Patentgesetz/Gebrauchsmustergesetz, 6. Auflage,
Miinchen, 2024, § 146 Nr. 4). Tirk hukukunda SMK m. 106/5e iliskin
yerlesik bir ictihat ya da doktrinde kapsamli bir ¢alisma bulunmadigindan,
Alman uygulamasi, kiyas yoluyla maddenin kapsaminin belirlenmesinde
yol gosterici nitelik tasimaktadir.

2 Alman Hukukunda bu yonde bkz. Mes, PatG § 146 Nr. 7.

2 Bu hususta bkz. Bolim III.
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SMK m.106/5 hitkmii uyarinca patent korumasina iliskin kamuya
actk beyanda bulunan herkes, patentin veya patent basvurusunun
numarasini da agik¢a Dbelirtmek zorundadir. Buradaki numara
ifadesinden anlasilmasi gereken, bir bulusun patentlenmesi amaciyla
yapilan basvuru sonucunda ilgili kurum tarafindan tahsis edilen
tanimlama kodudur. “Patent bagvuru numaras1” hentiz degerlendirme
ve inceleme siireci devam etmekte olan basvurulari tanimlamakta
kullanilirken?; “patent numarasi1” basvuru siireci olumlu sonuglanip
patent hakki elde edilen buluslar icin tamimlanan numaradir?®.
Tiirkiye’de alinan veya basvurusu yapilan patentlere iligkin numara,
TURKPATENT tarafindan tahsis edilmektedir. Bununla beraber her ne
kadar SMK Tiirkiye icin gegerli olan patentlerin koruma sartlarinm
diizenlese de SMK m. 106/5 hiikmiiniin amacmna uygun bir yorumla,
yurt diginda tescil edilmis patentlerin numaralarinin da reklam ve
tanitim faaliyetlerinde belirtilmesi gerektigi sonucuna ulagilabilir. Zira
ilgili hiikmiin temel amaci, patent korumas: bulundugu izlenimini veren
beyanlarin somut ve denetlenebilir bilgiyle desteklenmesini saglayarak
piyasa aktorlerinin yaniltilmasinin oniine geg¢mektir. Bu baglamda
reklamin mubhataplarinda Tiirkiye’de gegerli bir patent korumas:
bulundugu yoniinde yaniltici bir alg1 olusmamasi igin yurt disinda tescil
edilmis patentlere yapilan atiflarda da ilgili merci tarafindan tahsis
edilen numaranin belirtilmesi gerekir.

Patent bagvurusu veya patentle iliskili numaranin hangi mecrada
ve ne sekilde belirtilmesi gerektigi kanun metninde ifade edilmemistir.
Ancak kanaatimizce uygun olan, numaranin “rahatlikla okunabilir ve
teshis edilebilir” olmasidir. Bu baglamda “patentli {irtin” ibaresi {iriin,
etiket veya ambalajin 6n yiiziinde olup da numaranin arka tarafta yer
almasi bu kosulu saglamayabilir. Reklamlarda ise patent beyani gorsel
veya isitsel olarak hangi bicimde iletiliyorsa, patent numarasinin buna

2 TURKPATENT basvuru numarasini, “patent kayit edilirken bir basvuruya
atanan numara” olarak tanimlamaktadir; bkz. https://portal.turkpatent.
gov.tr/yardim/kilavuz/patent-arastirma (erigim tarihi: 25.4.2025).

% Patent numarasy, Sinai Miilkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair
Yonetmelik m. 104/2-a uyarinca Patentin verilmesine iliskin yayim
fasikiiliiniin icermesi gereken bilgilerdendir.
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uygun bicimde erisilebilir ve anlasilir bir sekilde sunulmas: gerekir.
Ornegin bir televizyon reklaminda “patentli teknoloji” ifadesi
vurgulaniyorsa, bu beyana eslik edecek sekilde patent numarasinin da
ekranda belirgin sekilde yer almasi; gorsel bir tanitim brosiiriinde ise
numaranmin metin iginde goriiniir sekilde yazilmasi gerekir. Internet
sitelerinde veya dijital ilanlarda yer verilen beyanlarda da ise numara
metin i¢inde agikca gosterilmeli yahut dogrudan erisilebilir bir baglant1
ile sunulmalidir.

SMK’ya gore numara belirtme ytkiimliiliigii altina giren kisi,
driiniin  kendisine, etiketine, ambalajina ya da reklam ve tanitim
materyallerine beyanlar1 koyan kisidir. Bu kisi dogrudan reklam veren
olabilecegi gibi onun adina reklami hazirlayan kisiler (6rnegin bir
reklam ajansi) da olabilir. Kanun'un lafzina gore, patent beyanin bizzat
olusturmaksizin, sadece tizerinde bu nitelikte ibare bulunan triini
piyasaya arz eden kisinin SMK m. 106/5 kapsaminda patent numarasi
belirtme zorunlulugu yoktur. Ancak bu kisi, ayr1 bir reklam ya da
tanitim faaliyeti yiiriiterek patent iddiasini yeniden giindeme getirirse
kendisi de numara belirtme yiikiimliiliigii altina girmelidir?.

SMK m. 106/5’te ongoriilen numara belirtme zorunlulugu lafz
bakimmdan emredici bir hiikiim niteligi tasisa da bu hiikme aykir
davranilmasi halinde nasil bir yaptirnm uygulanabilecegine dair Kanun
metninde agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Ote yandan SMK m. 106
hiikmiindeki yiikiimliiliige aykiriligin, patent hakkina dayali talepler
bakimindan bir etkisinin de olmayacag1 degerlendirilmektedir. Nitekim
patent mevzuati, hak sahibine SMK m. 85 hiikmiiyle agik¢a taninmis
mutlak yasaklama yetkileri Ongormekte olup, haksiz rekabet
hukukundaki gibi diirtistliik kurali tizerine insa edilmis yaptirimlara yer
vermemektedir. Baska bir deyisle patent hakki sahibi, SMK'da
ongoriilen fiillerin izinsiz olarak gergeklestirilmesini her kosulda
yasaklayabilmektedir. Reklamda patent numarasinin belirtiimemesi,
yalnizca patent sahibinin ileri siirecegi tazminat talepleri yoniinden
etkili olabilir. Bununla birlikte basiretli bir tacir olarak davranma

% Georg Benkard, Patentgesetz, Gebrauchsmustergesetz, Patentkostengesetz, 12.
Auflage, C.H. Beck, Miinchen, 2023, PatG § 146 Nr. 7.
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yluktimliliigii, ihlal edenin "kusursuzluk” savunmasmi da oOnemli
olglide zayiflatacaktir. Nitekim patent ve basvuru bilgileri, Tiirk Patent
ve Marka Kurumunun agik Kkayitlarinda kolaylikla ulagilabilir
durumdadir. Bu baglamda patent numarasini reklaminda belirtmeyen
hak sahibinin davranisi, en fazla ihlal eden tarafin kusurunu hafifletici
bir unsur olarak degerlendirilebilir ve mahkemece hiikmedilecek
tazminat miktarinda kismi bir indirime yol agabilir. Bunun otesinde
SMK m. 106/5 hiikmiine aykirihigm, patentten dogan koruma
taleplerinin esasina etkisi olmayacagi acgiktir. Bu durum, hiikmiin
hukuki etkililigini tartismali hale getirmekte ve onu atil kalma
tehlikesiyle karsi karsiya birakmaktadir. Bu noktada, s6z konusu
eksikligin diger diizenlemelerle tamamlanip tamamlanamayacag:
sorusu giindeme gelmektedir. Akla gelen basvuru kaynaklari, 6502
say1l1 Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun (TKHK)? ile bu Kanun’a
dayanilarak ¢ikarilmis olan Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi’dir?®. Her iki diizenleme de ticari reklamlar bakimindan
gozetilmesi gereken temel ilkeleri ortaya koymakta ve bu ilkelere
aykirilik olup olmadigini Reklam Kurulu'nun inceleme ve denetimine
tabi tutmaktadir. Kurul'un, inceleme ve denetim sonucuna gore
durdurma veya ayni yontemle diizeltme veya idari para cezasi veya
gerekli goriilen hallerde de ii¢ aya kadar tedbiren durdurma cezasi ya
da igerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi karar1 verme
yetkileri bulunmaktadir (TKHK m. 77/12).

TKHK m. 61 ile Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
YoOnetmeligi'nin 5. maddesinde, ticari reklamlarin genel ahlak, kamu
diizeni ve kigilik haklarina uygun olmas; tiiketiciyi aldatici nitelik
tastmamasy; siddeti, sucu, ayrimcili§1 veya istismari tegvik etmemesi;
insan onuruna aykiri, yaniltict ya da Ortiilii bicimde sunulmamasi;
ayrica kolaylikla ayirt edilebilir, agik, dogru ve diiriist nitelikte olmasi
gerektigi seklinde, hem icerik hem de sunum agisindan temel
reklamcilik ilkelerine yer verilmektedir. Bu ilkeler arasinda genel olarak

27 RG. 28.11.2013/28835.

% RG 10.01.2015/29232; Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi bu c¢alismanin bazi yerlerinde kisaca “YOnetmelik” olarak
anilmigtir.
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“kanunlara uygunluk” yer almamaktadir. Dolayisiyla SMK’ya
aykirihigin TKHK ve ilgili Yonetmelik cercevesinde hukuka aykirilik
teskil ettigi seklinde genel bir kabul miimkiin degildir®.

Ote yandan, Yénetmeligin 30. maddesinde yer verilen bir
hukuka aykirilik hali olan “aldatic1 ihmal” de SMK m. 106/5 baglaminda
uygulanabilir nitelikte degildir. Nitekim s6z konusu maddeye gore,
“ticari uygulamada bulunamin bir hukuki iliski kurmak amaciyla tiiketiciye
yoneltmis oldugu oOneride onemli bir bilgiyi gizlemesi, oneriyi tiiketiciye
anlagilmaz bir sekilde veya uygun olmayan bir zamanda sunmas, amact agikca
belli olan ticari uygulamanin amacin tiiketiciye bildirmemesi ve bu durumlarin
ortalama bir tiiketicinin normal sartlar altinda taraf olmayacagr bir hukuki
isleme taraf olmasina yol agmast ya da yol agma olasili§rnin bulunmast halinde
aldatict thmalin varli§y kabul edilir’. Her ne kadar ticari uygulamalar
hakkinda getirilmis olan bu hiikiim ticari reklamlar i¢in de tatbik
edilebilir olsa da* patent bagvurusu veya patent numarasmin

2 Buna karsilik Alman hukukunda, Haksiz Rekabet Kanunu'nun (Gesetz
gegen den unlauteren Wettbewerb — UWG) § 3a maddesi “Piyasa davranisini
diizenlemeye yonelik olarak, piyasa katilimcilarimin menfaatlerini koruma amact da
tasiyan yasal bir diizenlemeye aykir: hareket eden ve bu aykirilik, tiiketicilerin, diger
piyasa katilimcilarmmin veya rakiplerin menfaatlerini somut bicimde zedelemeye
elverisli olan kisi, haksiz bicimde hareket etmis sayilir.” seklinde bir hiikiim
icermektedir. Bu yoniiyle UWG § 3a, reklamlarin kanunlara uygunluk ilkesi
cercevesinde denetimini miimkin kilmaktadir. Ancak UWG § 3a
kapsaminda yalmizca piyasa davranisini dogrudan diizenleyen normlar
degerlendirmeye alinmaktadir. Ozellikle tiiketici sozlesmelerine iliskin
bilgilendirme yiiktimliiliikleri (BGB § 312a, EGBGB §§ 246a ve 246b) ile
dijital mecralara iliskin seffaflik hiikiimleri (TMG) piyasa davraruslarim
diizenlemeye yonelik hiikiimler arasinda degerlendirilmektedir. Alman
Patent Yasasi (Patentgesetz) gibi daha ¢ok ©zel haklarin korunmasma ve
idari-sekli stireglerin isletilmesine yonelik teknik diizenlemeler, s6z konusu
madde kapsaminda degerlendirilememektedir. Bununla birlikte, patentle
ilgili beyanlarin aldatici bigimde kullanilmas: halinde, bu fiiller UWG m. 5
kapsaminda “aldatic1 ticari uygulamalar” gergevesinde ayrica haksiz rekabet
denetimine tabi tutulabilmektedir.

% Ticari uygulama kavrami, yalnizca satisa yonelik somut islemleri degil, bu
islemlerle dogrudan baglantili tanitim ve iletisim faaliyetlerini de
kapsamaktadir. Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi m.
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belirtilmemesi, tek basina tiiketicinin satin alma kararini etkileyecek
nitelikte bir bilgi gizleme fiili olarak degerlendirilemez. Zira, ortalama
bir tiiketicinin s6z konusu numaranin varhigma dayanarak hukuki islem
tesis etmesi beklenmez. Bu anlamda, reklamda gergege uygun bir patent
beyan1 yer almasina ragmen bu beyan1 destekleyecek bir numaranin
eksikligi, tek basina tiiketicinin satin alma kararim1 etkileyecek
yeterlilikte degildir.

Yonetmeligin 9. maddesine uyulmamasi da Reklam Kurulunun
yaptinm uyguladigi karar oOrneklerinde siklikla karsilagilan bir
eksikliktir. Anilan hiikiimde, reklam verenin ileri siirdiigti iddialarin
dogrulugunu bilimsel gegerliligi olan bilgi ve belgelerle ispat etme
yukiimliliigti diizenlenmektedir. Bu anlamda s6z konusu hiikmiin
ihlali, ilk bakista SMK m. 106/5 kapsaminda getirilen ytikiimliligiin
ihlalini de kapsar goriinmektedir. Ancak bu iki diizenleme, igerik ve
islev bakimindan 6nemli 6lgiide birbirinden farklidir. Zira Yonetmelik
m. 9, reklam verenin reklamda ileri stirdiigti iddialarin dogrulugunu
ispatla ytikiimlii oldugunu hiikme baglamakta; bu ispat kiilfetinin
dogumu ise belirli bir talebe veya denetim siirecine bagh olarak
gerceklesmektedir. Buna karsilik, SMK m. 106/5'teki diizenleme, patent
basvurusu veya patente iligkin bir beyanmn, her durumda somut bir
bagvuru veya tescil numarasiyla birlikte kamuya agik sekilde
belirtilmesini emreden, acgk ve dogrudan Dbir yukiimlilik
ongormektedir. Dolayisiyla, YOnetmelik m. 9’da diizenlenen belge
sunma yilikiimliiltigii ancak iddia edilen beyanin sorgulanmas: halinde
giindeme gelirken, SMK m. 106/5 herhangi bir talep ya da denetim
stirecine bagh olmaksizin derhal ve kendiliginden yerine getirilmesi
gereken bir aciklama yiikiimliligi ongoérmektedir. Bu yoniiyle,
Yonetmelik'te yer alan hiikiim, SMK m. 106/5’in ihlalini kapsayacak

4/1-p’de, “tiiketiciye yonelik ticari uygulama” tanimi; bir mal veya hizmetin
tanitimi, satis1 veya tedariki ile dogrudan baglantili olarak gerceklestirilen
eylem, ihmal, davranis bi¢imi, beyan, reklam ve pazarlama da dahil olmak
lizere her tiirlii ticari davrams: igerecek bicimde yapilmistir. Bu tanim,
2005/29/AT sayili Avrupa Parlamentosu ve Konseyi Yonergesi m. 2(d)’ de yer
alan ticari uygulama tanimiyla paralellik arz etmekte olup, reklamlarin da
bu kapsama dahil edilmesini miimkiin kilmaktadir.
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nitelikte bir diizenleme olarak degerlendirilemez. Sonug olarak, patent
numaras1 belirtme zorunluluguna aykir1 davranisin SMK m. 106/5'de
ongoriillen bir yaptirmmi bulunmadigr gibi, bu eksikligin genel
diizenlemelerle telafi edilmesi de miimkiin goziikmemektedir.

Hemen belirtelim ki diger iilke hukuklarinda, SMK m. 106/5
hiikmiiyle birebir ortiisen bir diizenlemeye rastlanmamaktadir. Bununla
birlikte, Tiirk hukukundaki bu hiikme islevsel agidan en yakin
diizenleme Alman Patent Yasasi (Patentgesetz)® m. 146'da yer
almaktadir. Anilan hiikiimde, iriin ya da ambalaj {izerinde patent
korumasi izlenimi yaratacak beyanlarda bulunulmasi halinde, talep
tizerine bu beyanin dayandig1 patent ya da basvuru numarasinin
agiklanmasi zorunlulugu getirilmistir. Bu diizenlemenin temel amaci,
kamuya acik bicimde yapilan patent korumasi beyanlarinin iki yonlii
etkisini denetim altina almaktir. Zira bu tiir beyanlar, bir yandan
driiniin teknik tstiinliigline vurgu yaparak tanitim ve pazarlama islevi
goriirken, diger yandan rakipleri yasal korumanin varligi konusunda
uyararak haksiz taklitlerin 6niine gecilmesini hedefler. Bu gergevede,
patent korumasina atif igeren beyanlarin gergekten bir hakka dayanip
dayanmadiginin belirlenmesi, diiriist rekabetin saglanmas1 ve muhtemel
hukuki girisimlere zemin hazirlanmasi bakimindan 6nem arz eder.
Kanun koyucu, bu ihtiyaca cevap verebilmek iizere m. 146 hiikmiiyle,
ilgililere patent iddiasmin igerigi hakkinda bilgi edinme hakk: tanimakta
ve boylelikle patent korumasi beyaninin olasi kotiiye kullanimina kars:
onleyici bir tedbir almaktadir®. Bununla birlikte Alman hukukunda,
SMK m. 106/5’te oldugu gibi patent numarasinin kamuya agik bigimde
reklamda dogrudan belirtilmesi degil, ancak bilgi talebi halinde
aciklanmas1 esasi benimsenmistir. Boyle bir sistem hem beyanlarin
dogrulanabilirligini temin etmekte hem de reklam igeriginin gereksiz
teknik ayrintilarla karmasik hale gelmesini 6nleyerek, sunumun sadelik
ve anlagilirlik dl¢iitlerine uygunlugunu korumaktadir.

3 Alman Patent Yasasi (Patentgesetz, PatG), 16 Aralik 1980 tarihli duyuru
metni, BGBI. 1981 I, s. 1; en son degisiklik: 23 Ekim 2024 tarihli Biirokrasi
Azaltma Yasas1 IV, Art. 26, BGBI. 2024 I Nr. 323.

32 Bernkard, PatG § 146 Nr (1-3).; Mes, § 146 Nr. 1-3.
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Fransa ve Ingiltere hukuklarinda ise patent beyanlarinin yanlig
veya yaniltict kullanimina iliskin agik ve etkili yaptirimlar iceren 6zel
hiikiimler bulunmaktadir. Fransa Fikri Miilkiyet Kanunu'nun (Code de
la propriété intellectuelle, CPI) L615-12 maddesine gore, sahip
olunmayan bir patent ya da patent bagsvurusuyla ilgili yaniltici
beyanlarda bulunmak agik¢a sug olarak diizenlenmis ve bu fiiller igin
7.500 Euro’ya kadar idari-cezai para cezasi ongoriilmiistiir®.

Ingiliz hukukunda ise Patents Act 1977nin 110 ve 111.
maddelerinde, gercege aykiri olarak patentli oldugu veya patent
bagvurusu yapildigr (patent pending) izlenimi yaratilmasmin sug
olusturdugu ve bu sug igin belirlenmis iist sinir para cezasi (Level 3 fine)
uygulanacaglr hiikme baglanmistir. Aym Kanun'un 62/1 maddesi
uyarinca, patentli olduguna dair bir ibarenin patent numaras: ya da
ucretsiz  erigilebilir elektronik baglanti egliginde sunulmamasi
durumunda, olas1 bir patent ihlali davasinda davalinin “masum ihlal”
(innocent infringement) savunmasimu ileri slirmesi miimkiin hale
gelmektedir. Bu durumda patent sahibi zarar tazminati talep
edemeyebilir®. Dolayisiyla, Ingiltere hukukunda patent numarasmimn

3 Code de la propriété intellectuelle (CPI), art. L 615-12, Legifrance, “Titre Ier :
Brevets d’invention”,
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/section_lc/LEGITEXT000006069414/LE
GISCTA000006146364/(erisim 16 Haziran 2025).

3 Manual of Patent Practice (MoPP), Sect. 110 “Unauthorised Claim of Patent
Rights”, Intellectual Property Office, London, en son giinc. 30 Nisan 2025,
https://www.gov.uk/guidance/manual-of-patent-practice-mopp/section-110-
unauthorised-claim-of-patent-rights (erisim 16 Haziran 2025); Ingiltere
hukukunda suglar ig¢in Ongoriilen para cezalarimin {iist sinirlari Criminal
Justice Act 1982, s. 37 wve Criminal Justice Act 1991, s. 17 hiikiimlerine
dayanilarak belirlenen “standard scale” adi verilen bir cetvelle
diizenlenmistir. Bu cetvel uyarinca Level 3 para cezasi, halen 1.000 Ingiliz
Sterlini (£1,000) olarak uygulanmaktadir, bkz. Criminal Justice Act 1982, s.
37, “Introduction of Standard Scale of Fines”, https://www.legislation.gov.
uk/ukpga/1991/53/section/17/1992-10-01/data.html (erisim 16.06.2025).

%  Manual of Patent Practice (MoPP), Sect. 62 “Restrictions on Recovery of
Damages for Infringement”, Intellectual Property Office, London, https://
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dogru ve agik bicimde belirtilmesi, yalnizca reklam ve pazarlama
hukukundaki diiriistliik ilkesi agisindan degil, ayn1 zamanda olas: bir
patent ihlali durumunda hukuki korumanin saglanabilmesi agisindan
da 6nem tagimaktadir.

Kanaatimizce Turk hukukunda SMK m. 106/5 hitkmi, Alman
hukukundaki gibi talep iizerine numara bildirimine iliskin daha esnek
ve fonksiyonel bir yap1 benimseyebilir; buna ilave olarak Fransa ve
Ingiltere hukuklarinda goriilen agik yaptirim  diizenlemelerinin
Tiirkiye’de de hayata gecirilmesi, hiikmiin uygulama giiciinii
artiracaktir. Aksi halde hiikmiin uygulamada yalnizca bicimsel ve
sembolik bir norm olarak kalmasi kaginilmaz goriinmektedir.

II1. Reklamda Patent ile Tlgili ibarelerin Yanlhs/Yaniltict
Kullanimi ve Buna Baglanan Hukuki Sonuclar

A. Reklamda Diiriistliik Ilkesi ve Yanlis ya da Yaniltici
Olmama Prensibi

Reklam, pazarlama stratejisinin 6nemli unsurlarindan biri olarak,
isletmelerin mal ve hizmetlerini hedef kitlelerine tanitma, bu kitleleri
bilgilendirme ve ikna etme islevlerini yerine getiren bir iletisim
aracidir®. Hukuki baglamda ticari reklam TKHK m. 61’de “ticaret, is,
zanaat veya meslek faaliyetleriyle baglantili olarak bir mal veya hizmetin
satisint ya da kiralanmasini saglamak, hedef kitleyi olusturanlar: bilgilendirmek
veya tkna etmek amaciyla, herhangi bir mecrada yazili, gorsel, isitsel yahut
benzeri yollarla gerceklestirilen pazarlama iletisimi niteligindeki duyurular”
seklinde tanimlanmustir.

Reklamin hukuki diizenlemelere konu edilmesi ve hem adli hem
idarl denetime tabi tutulmasi, esasen bu faaliyetin iki yonlii islevinden
kaynaklanmaktadir. Bunlardan ilki, reklamin tiiketici yonlii islevdir.
Reklamlar, tiiketicilere yonelik pazarlama iletisimi araclar1 olarak, bir

www.gov.uk/guidance/manual-of-patent-practice-mopp/section-62-restricti
ons-on-recovery-of-damages-for-infringement (erisim 16 Haziran 2025).

% Mevzuattaki ve doktrindeki reklam tanimlarina genel bir bakis i¢in pek
¢oklar1 yerine bkz. Tamer Pekdinger/Abd{issamet Yilmaz, Reklam Sektoriinde
Hukuk ve Regiilasyon, Adalet Yayinevi, Ankara, 2024, s. 25 vd.
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mal veya hizmetin tanitimini yapmak, satisini artirmak, bilinirliligini
saglamak  ve  tiiketici  tercihini  yonlendirmek  amaciyla
kullanilmaktadir?. Ozellikle yeni {iriinlerin piyasaya sunulmasi,
fiyatlarin  karsilagtirilmasi ve mal ya da hizmetin aywrt edici
ozelliklerinin O6grenilmesi agisindan reklamin tasidig1 bilgilendirici
deger, tiiketici davraniglar: tizerinde belirleyici bir etki yaratmaktadir.
Bu baglamda TKHK ve Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi, reklam faaliyetlerini belirli ilkelere baglamus; tiiketicinin
dogru bilgilendirilmesi ve manipiile edilmemesi adina reklam verenin
reklam igerikleri bakimindan yiikiimliiliiklerini agik bigimde
tanimlamistir. Anilan diizenlemelerde, ticari reklamlarin genel ahlak
kurallarina, kamu diizenine ve kisilik haklarma uygun olmas: gerektigi;
ayrica agik, dogru, diiriist ve agik¢a ayirt edilebilir nitelikte olmasi
gerektigi belirtilmektedir (TKHK m. 61, Yonetmelik m. 5-7).

Reklam faaliyetlerinin hukuki miidahaleye konu olmasinn ikinci
ve en az ilki kadar O6nemli olan yonii ise rekabet diizenine olan
etkileridir. Reklamlar, sadece tiiketici davranislarini yonlendiren degil,
ayni zamanda piyasadaki aktorlerin rekabet iligkilerini bi¢imlendiren
araglardir®. Reklam faaliyetleri isletmeler tarafindan marka bilinirligini
artirma, pazar paymi genisletme ve sektordeki konumunu giiglendirme
gibi ticari hedeflerin gerceklestiriimesinde kullanilmaktadir. Bu
faaliyetlerin biitiin katilanlarin menfaatine, diiriist rekabet ilkeleriyle
bagdasacak sekilde vyiiriitiilmesi gerektigi 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu'nda (TTK) ongoriilen diizenlemeler ile ortaya konulmustur.
TTK m. 54’te, rakipler arasindaki veya tedarik edenlerle mdiisteriler
arasindaki iligkileri etkileyen aldatici veya diiriistlitk kuralma diger
sekillerdeki aykir1 davraniglar ile ticari uygulamalarin haksiz ve hukuka
aykir1 oldugu agikga ifade edilmistir.

Gortildiigti lizere reklam faaliyetlerinde gozetilmesi gereken
baslica ilkeler arasinda diiriistliik ilkesi 6ne ¢ikmaktadir. Diiriist reklam
ilkesi, reklam verenin gerek tiiketiciler gerekse rakipler karsisinda ticari

7 Reklamin temel islevleri icin bkz. Adem Aslan, Tiirk Reklam Hukuku, On Iki
Levha Yayimncilik, Istanbul, 2021, s. 32 vd.
3%  Asglan, s. 35.
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hayattaki genel giiven ilkesine uygun davranma yiikiimliiliigiinii ifade
eder®. Bu kapsamda reklamlarin, tiiketicilerin bilgi eksikliklerinden
faydalanmaksizin, onlar1 aldatmaksizin ve yonlendirme smirlarim
asmaksizin sunulmasi gerekmektedir. Bu ilkenin goriiniimlerinden
birini olugturan ve reklamlar agisindan 6zellikle 6nem arz eden bir ilke
ise yanlis ve yamltict olmama prensibidir®®. Gerek TKHK m. 61 gerekse
Yonetmeligin 5. maddesi uyarinca, reklamlarin tiiketiciyi aldatici
nitelikte olmamasi, onun bilgi ve tecriibe eksikliklerini istismar
etmemesi esastir. Reklamlarda yanlis ve yaniltiaa agiklamalarda
bulunmak ayn1 zamanda TTK m. 55 uyarinca haksiz rekabet teskil eden
ornekler arasindadir.

B. Reklamda Kullanilan ifadelerin Yanhs ve Yaniltic1 Olarak
Addedilmesinin Kosullar1

Reklam faaliyetlerinin hukuki smirlar icerisinde
gerceklestirilmesi  gerekliligi,  Ozellikle  tiiketicinin ~ ekonomik
davraniglarini  etkileme potansiyeli bulunan yanhs ve yanlta
beyanlarin denetimini zaruri kilmaktadir. Ticari Reklam ve Haksiz
Ticari Uygulamalar Yonetmeligi m. 7/5 hiikiimde, yanlis veya yaniltict
reklama konu olabilecek unsurlar Ornekleyici bigcimde siralanmistir.
Buna gore; malin yapisi, bilesimi, islevi, teknik Ozellikleri, {iretim
yontemi, mensei, satis sonrasi hizmet kosullari, 6diill ve sertifika
bilgileri, fikri miilkiyet haklar1 ve benzeri nitelikler, reklamda yanlis ya
da yaniltic1 bigimde sunulmamas: gereken baslica unsurlar arasinda yer
almaktadir.

Yanlis reklam, reklam igeriginde yer alan bilgilerin nesnel
gerceklikle Ortiismemesi veya bu bilgilerin dogrulugunun objektif
bigimde ispatlanamamasi durumlarin ifade eder. Ornegin, bir Griinin
icerdigi maddelerin miktari, teknik Ozellikleri ya da saghk iizerindeki
etkileri gibi somut ve 0lglilebilir nitelikteki verilerin gercege aykir1 ya da

% Emrehan Inal/Basak Baysal, Reklam Hukuku ve Uygulamasi, On ki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2008, s. 17; Reklamda diiriistliik ilkesinin yansimalar1
i¢in bkz. Numan Tekelioglu, Tiiketicinin Korunmas: Agisindan Hukuka Aykiri
Reklamlar, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2016, s. 58 vd.

40 Pekdinger/Y1lmaz, s. 80.
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hatali bigimde sunulmasi, s6z konusu reklamin hukuken “yanlis
reklam” olarak nitelendirilmesine yol agar. Ayrica, reklam metinlerinde
stkca karsilasilan “en iyi”, “en miikemmel” veya “en harika” gibi
ustiinlitk iddias1 tagsiyan ve nesnel olarak dogrulanmasi miimkiin
olmayan beyanlar da duruma gore yanhs reklam kapsaminda
degerlendirilebilir*!. Esasen bilgi verme amaci tasimaktan ziyade deger
yargis1 iceren siibjektif ifadeler, kural olarak Anayasa'nin 25. ve 26.
maddelerinde giivence altina alman diisiince ve ifade ozgiirliigi
kapsaminda korunur®. Ancak reklamda yer alan siibjektif bir unsur,
reklam1 yapilan mal veya hizmete iligkin olarak hedef kitle nezdinde
genel gecerlik tasiyan bir degerlendirme izlenimi yaratiyorsa ve bu
izlenim gergege aykiriysa, ilgili ifade “yanlis reklam” niteligi
kazanabilir®.

Reklamin yanlis olduguna hiikmedilebilmesi icin reklamdaki
beyanin objektif agidan yanhis olmasi yeterlidir#. Yanlishk tespiti
yapilirken, kural olarak ortalama tiiketicinin algis1 degil, beyanin nesnel
gerceklikle uyusup uyusmadigl esas alinir®. Bununla birlikte, soz
konusu yanhishgin tiiketici hukuku agisindan sonug¢ dogurmasi,
tiiketicinin satin alma kararina etki edebilme giiciine*, haksiz rekabet
olusturmasi ise rekabet ortamini etkileme ihtimali* ile baglantilidir.
Reklamda yer alan ifade nesnel acidan hatali olsa bile tiiketici kararmi
ya da rekabet diizenini etkilemeyecek kadar 6nemsizse (6rnegin {irtiniin

4 Bu tarz ifadeleri igeren reklamlar &gretide “siiperlatif reklamlar” olarak
adlandirilmaktadir; bkz. Aslan, s. 67.

£ Aslan, s. 256 vd; bu hususta ayrica bkz. Pekdinger/Y1lmaz, s. 151-152.

4 Hayrunisa Ozdemir, “Aldatici Reklamlara Karg1 Tiiketicilerin Korunmas1”,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 53/3, 2004, 61-90, s. 73.

4 Celal Gole, Ticaret Hukuku Acisindan Aldatict Reklamlara Karst Tiiketicinin
Korunmasi, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1983., s.
63; Pekdinger/Y1lmagz, s. 84.

4 Yargitay Karar1 - HGK,, E. 2019/519 K. 2022/83 T. 8.2.2022.

16 Ozdemir, s. 72; Tekelioglu, s. 79.

4 Arslan Kaya/Koray Demir, Rekabet ve Haksiz Rekabet Hukukunun Esaslari,
Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2024, s. 135-136; Fiisun Nomer Ertan, Haksiz
Rekabet Hukuku, On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2016, s. 114.
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batarya Omrii 10 saat olarak belirtilmisken gercekte 9 saat 50 dakika
olmasi gibi) hukuka aykir1 bir yanlisliktan s6z edilemez. Ayrica reklam
dilinde siklikla kullanilan ve tiiketicinin kolaylikla abartili, mizahi veya
sembolik oldugunu anlayabilecegi ifadeler de (6rnegin “bu araba
resmen uguyor” ya da “bu deterjan bulagiklarmizi yildizlar gibi
parlatacak” gibi alegorik soylemler) tiiketici algisi itibariyla yanlis veya
yaniltici reklam kapsaminda degerlendirilmemelidir.

Yanilticr reklam kavramu ise reklamdaki bilginin esasen dogru
olmasma ragmen, sunulus tarzi itibariyla muhatapta yanhs bir izlenim
uyandirmasmna dayanir®. Diger bir ifadeyle, reklamda kullanulan
acgiklamalar gercege uygun olsa dahi, sunulus bi¢imi, kullanilan dil,
gorsellerin yerlesimi, vurgu ve baglam gibi unsurlar, tiiketicinin algisini
bozarak yamniltici bir etki yaratabilir®. Bir ticari reklamin yaniltici olup
olmadiginin hukuken degerlendirilmesinde “ortalama tiiketici” modeli
esas alinmaktadir®. Bu o6l¢iit, reklamin muhatabinin normal diizeyde
dikkatli, makul bilgiye sahip ve ortalama anlayis kapasitesinde bir birey
oldugu varsayimma dayanir®. Ticari Reklam ve Haksiz Ticari

4 Savas Bozbel, Mukayeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda Karsilastirmali Reklam
Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2006, s. 40; Gole, s. 64; Tekelioglu, s. 74;
Nomer Ertan, s. 152 vd.

49 Nomer Ertan, s. 139; Pekdincer/Yilmaz, s. 84; inal/Baysal, s. 17.

5  Gole, s. 67 vd; Pekdinger/Yilmaz, s. 85.

51 Yargitay Karar1 - HGK., E. 2019/519 K. 2022/83 T. 8.2.2022; Nomer Ertan, s.
154; Ozdemir, s. 74; Hamdi Pinar, “Reklam ve Satis Yontemlerine iligkin
Haksiz Rekabet Halleri”, MUHFHAD, 2012/2, 129-156, s. 133; Pelin Atila
Yoriik, Reklamlarin Haksiz Rekabet Boyutu Karsisinda Tiiketicilerin Korunmasi,
Savas Kitabevi, Ankara, 2020, s. 73; Pekdinger/Yilmaz, s. 89; ayrica bkz.
Aysegiil Kiiciikdagli, “Avrupa Birligi, Alman, Tiirk Hukuklarinda Tiiketici
Modelleri”, TAUHFD, 2020/2, 145-178, s. 165.

52 Ozdemir, s. 75; ayrica bkz. Koray Giiven, “Reklam Hukuku Perspektifinden
AB, Alman ve Tiirk Hukuklarinda Tiiketici Olciiti: ABAD'm ‘Gut
Springenheide’ Karar1 Uzerinden Bir Inceleme”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, 28/120, 2015, 493-508, s. 493-508; Atila Yoriik, s. 73; Mehmet Ali
Aksoy, “2005/29/AT Haksiz Ticari Uygulamalar Direktifinde Diizenlenen
Haksiz Rekabet Halleri ve Uygulama Ornekleri”, Journal of Istanbul
University Law Faculty, 73/1, 2016, 279-318, s. 291 vd.



Dog. Dr. Pelin Karaaslan 25

Uygulamalar YOnetmeligi m. 7 ve devami hiikiimlerinde, reklam
igeriklerinin bu tiiketici tipi temel alinarak degerlendirilmesi gerektigi
agikga ortaya konmustur®.

“Ortalama tiiketici” profilinin reklamin hitap ettigi hedef kitleye
gore belirlenmesi gerekmektedir®. Zira baz iiriin veya hizmet gruplari,
genel niifustan ayrisan bilgi ve dikkat diizeyine sahip ozel tiiketici
gruplarini hedef alabilir. Bu halde, reklamin yanlis ya da yaniltici olup
olmadigr degerlendirilirken, s6z konusu 6zel hedef kitlenin ortalama
diizeydeki bireyleri dikkate alinarak degerlendirme yapilmalidir.
Ornegin, saghk iiriinlerine ya da belirli bir meslek grubuna yonelik
reklamlarda, daha bilingli ve dikkatli bir tiiketici kitlesi esas alinirken,
¢ocuklara ya da yagllara yonelik reklamlarda dikkat ve biling diizeyi
duruma gore daha diisiik seyredebilecektir®.

Reklamda yaniltiaalik farkli  goriiniim bicimleriyle ortaya
cikabilir. Ozellikle reklamda ifade edilen bilgilerin manipiile edilmis
bicimde sunulmasi, 6nemli ve tiiketici agisindan bilinmesi gerekli
bilgilerin eksik birakilmasi ya da ¢ok kiiglik puntolarla verilmesi gibi
durumlar, tiiketicinin sunulan {iriin ya da hizmetle ilgili esash bilgilere
vakif olabilmesini ciddi dl¢iide smirlar ve yanhs algiya zemin hazirlar®.
Yine reklamlarda {riintin yalnzca belirli Ozelliklerinin 6n plana
cikarilmasy, tiiketicinin dikkatinin ¢ekilmesi gereken olumsuz veya
smirlayict unsurlarin reklamin arka planinda verilmesi de tiiketicide
eksik ve dolayisiyla yaniltic bir algiya neden olabilir®”. Ayrica, reklamda
yer alan ifadelerin geliskili olmasi, reklamin farkli boliimlerinde sunulan

5 Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi ortalama tiiketiciyi
“ticari veya mesleki olmayan amaclarla hareket eden, tiiketici islemi ya da tiiketiciye
yonelik uygulamalarin her asamasinda makul diizeyde bilgiye sahip olan gercek veya
tiizel kisi” olarak tanimlamustir (Yonetmelik m. 4/1-j).

54 Aslan, s. 60 vd; Pinar, s. 133; Atila Yoriik, s. 72;

% Gole, s. 75; Pekdinger/Yilmaz, s. 91; Yakup Giizel, Reklam Hukuku, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2022, s.171; Aksoy s. 290.

% Gole, s. 67 vd; Hilal Betiil Giinglines Sahin, Tiirk Ticaret Hukukunda Reklam
Yoluyla Haksiz Rekabet, Adalet Yayinevi, Ankara, 2024, s. 74.

5% Bu hususta Reklam Kurulu kararlarina konu olan oOrnekler icin bkz.
Glingiines Sahin, s. 75 vd.
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bilgilerin tutarsizhk icermesi de yamlticilik yaratabilir. Ozellikle
tiiketicinin satin alma kararmi dogrudan etkileyen bilgiler hakkindaki
maniptilatif agiklamalar veya eksiklikler reklamin hukuka aykiri hale
gelmesine sebep olacaktir®.

Reklam igeriklerinde yer alan iddialarin dogrulugunu temin
etmeye yoOnelik diizenlemelere, Ticari Reklam ve Haksiz Ticari
Uygulamalar Yonetmeligi'nin 9. maddesinde yer verilmektedir. S6z
konusu maddeye gore reklam verenler, ticari reklamlarda ileri
stirdiikleri ~ iddialarin = dogrulugunu ispatla yiikiimlidir. Bu
ytkiimliiliik, reklamda yer alan dogrulanabilir olgulara iliskin her tiirlii
tanimlama, iddia veya 6rnekli anlam bakimindan gegerlidir. Tlgili
hususlar, bilimsel gegerliligi olan bilgi ve belgelerle desteklenmek
zorundadir. Gerek goriilen hallerde, tiiniversitelerin ilgili akademik
birimlerinden veya akredite ya da bagimsiz arastirma, test ve
degerlendirme kuruluglarindan temin edilmis bilgi ve belgelerin
sunulmasi istenebilir. Karsilagtirmali reklamlarda yer verilen ve
karsilastirmaya konu olan iddialar bakimindan ise daha siki bir ispat
rejimi benimsenmistir. Bu tiir iddialarin, her durumda iiniversitelerin
ilgili boliimleri ile akredite veya bagimsiz arastirma kuruluslarindan
temin edilen bilimsel nitelikteki belgelerle ispatlanmasi zorunludur.
Ayrica, bu belgelerin, reklamin yayinlandi$i donemde ileri siiriilen
iddialar1 destekleyici nitelikte olmas1 gerekmektedir. Diger bir deyisle,
sunulan rapor ve belgelerin giincel olmasi ve reklamin yayimlandig:
tarihlerle Ortiismesi esastir®. Reklam verenler, Yonetmelikte ongoriilen
ilkelere uygunlugu denetlemekle gorevli Reklam Kuruluna reklamlarda
ileri stirdiikleri iddialar1 kanitlar nitelikteki s6z konusu bilgi ve belgeleri
gerekli goriilen hallerde sunmakla ytikiimliidiir.

C. Reklamda Patent ile Tlgili Ibarelerin Yanlis ve Yaniltict
Kullanimi

Smmai miilkiyet hukukunun onemli bilesenlerinden biri olan
patent kurumu, yalnizca teknik buluslara yonelik koruma saglayan, siki
sekil ve igerik kosullarma bagh bir haktir. Bu yoniiyle patent, fikri

5%  Aslan, s. 181 vd.
% Pekdinger/Yi1lmaz, s. 120.
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miilkiyetin ~diger tiirlerinden -Ornegin marka veya tasarim
korumasindan- ayrilmakta ve yalnizca belirli nitelikleri haiz yenilikleri
kapsayacak sekilde smirli bir alanda hiikiim dogurmaktadir. Bu
baglamda, bir iirlinlin yalnizca estetik goriiniimiine, sunumuna veya
pazarlama yontemine iliskin yenilikler, teknik bir problem ¢6zme
niteligi tasimadiklari siirece patent korumasindan yararlanamaz.

Bu cercevede dikkat g¢ekici bir husus, kamuoyunda “patent”
kavramina yiiklenen anlam ile hukuki igerik arasindaki uyumsuzluktur.
Uygulamada gerek tiiketiciler gerek isletmeler patent kavramini ¢ogu
zaman yanhs algilamakta, her tiirlii yenilik veya tescil islemini patentle
iliskilendirmekte ve bu alg1 cesitli ticari beyanlara yansimaktadir®.
Reklamlarda “patentli {irtin” ya da “patenli yontem” gibi ifadeler
yaygin bicimde kullanilsa da bunlarin 6nemli bir bolimii gergegi
yansitmaz veya yamltict nitelik tasirs!. Ornegin “patentli kek tarifi”,
“patentli sa¢ modeli” gibi pazarlama sOylemleri, patentin teknik
niteligiyle bagdasmadigindan yanhs agiklama niteligindedir.

Teknik anlamda bulus niteligi tasisa dahi heniiz patent hakki
elde edilmemis bir tiriin i¢in “patentli tirtin” denilmesi de yanlis beyan
olusturur®. Bulus igin patent basvurusu yapilmis olmasi sonucu

% Anja Boggler, “Werbung mit Hinweisen auf zukiinftigen oder bestehenden
Patentschutz”, DB (Der Betrieb), 1992/8, 413-416, s. 414-415.

6 Ann, § 39 PatR Nr. 14; Rolf Rings, “Patentmarketing”, WRP (Wettbewerb in
Recht und Praxis), 2009/2, 169-177, s. 170.

62 Reklamda patent bagvurusuna yapilan atiflarin, 6zellikle heniiz bagvurunun
ilan edilmedigi erken asamalarda kullanilmasi durumunda aldatici nitelik
tasiyabilecegi yoniindeki goriis, Alman literatiiriinde de gliclii bigimde
savunulmaktadir. Bornkamm, patent basvurusu yapilmis olmasi olgusunun
reklamda tek basina belirtilmesinin, tiiketicide {iriiniin teknik agidan
rakiplerinden {istiin oldugu izlenimini yaratabilecegini; bu baglamda sz
konusu beyanlarin, nesnel olarak dogru olsalar dahi, ortalama alicinin
beklentilerini asan bir anlam yiiklenmesi riski tasidigini belirtmektedir.
Ozellikle patent bagvurusu heniiz ilan edilmemisse, bu tiir bir beyana
reklamda yer verilmesinin ciddi 6l¢lide yaniltici sonuglar dogurabilecegi
vurgulanmaktadir. Joachim Bornkamm, “Die Werbung mit der
Patentanmeldung”, GRUR, 2009, 227-230, s. 229 vd.; ayrica bkz. Bogler,
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degistirmez. Nitekim patent bagvurusunun yapilmis olmasi, hukuki
korumanin kesinlestigi anlamma gelmez. Bununla birlikte inceleme
asamast devam eden buluslar icin “patent basvurusu yapilmistir”
ifadesi kullanilabilir. “Patent hakk: beklemede (patent pending)” ifadesi
de yine sadece basvurusu yapilmis buluslar i¢in kullanilabilir; patent
basvurusu yapmaya niyet ediyor olmak yeterli degildir®.

Yanlis patent beyanlarimin bir diger 6rnegi ise siiresi sona ermis
ya da hiikiimstiz kilinmis patentlerin halen gecerliymis gibi
tanitilmasidir®. Patent hakkinin koruma siiresi sona erdiginde ya da
patent mahkeme Kkarariyla hiikiimsiiz kilindiginda ilgili bulus
tizerindeki tekelci yetkiler sona erer. Buna ragmen, “patentli iiriin”
ibaresinin kullanimina devam edilmesi hem tiiketicileri hem de rakipleri
aldatir®®>. Marka veya tasarim korumas: altindaki bir iiriiniin, patent

s. 413-414; Hermann Deichfuf3/Peter Tochtermann, Patentgesetz,
Gebrauchsmustergesetz, Patentkostengesetz (ed. Georg Benkard), 12. Auflage,
C.H. Beck, Miinchen, 2023, § 146 Nr. 34-37.

6 Alman hukukunda, patent basvurusu heniiz yaymlanmamis {iriinlerde
“Patent pending” ibaresinin kullanimi, ortalama tiiketicide patentin zaten
verilmis oldugu yoniinde yanlis bir izlenim yaratabilecegi gerekgesiyle OLG
Miinchen tarafindan yaniltict bulunmustur (OLG Miinchen, GRUR-RR 2017,
444 - Patent pending).

¢4 Mes, PatG, § 146 Nr. 21-22.

6 Amerikan hukukunda, patent hakki bulunmayan bir {iriine, bu hakkin
varligina isaret eden ibarelerin bilerek ve aldatma kastiyla ilistirilmesi, 35
U.S. Code §292 hiikmii kapsaminda acik¢a yaptirima baglanmistir. Bu
baglamda, “patentli”, “patentee”, “
gibi ifadelerin, gercekte herhangi bir patent veya patent bagvurusunun
mevcut olmadig hallerde kullanilmasi, kamuoyunu yaniltma kast1 tagimasi
durumunda hukuka aykir1 kabul edilmekte ve her bir ihlal igin 500 dolar1
ge¢meyecek sekilde para cezasi ongoriilmektedir. Buna ek olarak, haksiz
rekabetten zarar goren kisilere, bu ihlaller nedeniyle federal mahkemelerde
maddi tazminat davasi a¢gma hakki taminmistir. Bununla birlikte aymn
diizenleme cercevesinde 6nemli bir istisna da kabul edilmistir. Buna gore,
patent korumasi sona ermis olan iiriinlerin, {izerlerinde yer alan ve gecmiste

VZ7i

patent applied for”, “patent pending”

gecerli bir patente isaret eden ibarelerle piyasaya sunulmaya devam
edilmesi, bu hiikmiin ihlali olarak degerlendirilmemektedir. Bagka bir
ifadeyle, patent siiresinin sona ermis olmasina ragmen {iriin ambalajt
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korumas: altindaymis gibi sunulmasi da yanlis bir actklamadir. Patent,
marka ve tasarim haklar1 arasinda hem koruma kapsami hem de hukuki
etkileri bakimindan o6nemli farklar bulundugundan, bu tiir beyanlar
objektif olarak gercegi yansitmaz. Ayni husus patent-faydali model
hakki iligkisi igin de gegerlidir. Faydali model hakk: patent gibi buluslar:
konu almakla birlikte bulusun tasimasi Ozellikler bakimindan patent
hakkindan farklhlasir. Reklamda kullanilan ifadenin objektif olarak
yanlis oldugu bu gibi durumlarda, tiiketicinin bu haklar1 birbirinden
ayirt edebilecek hukuki bilgisinin olmamasi hususu savunma gerekgesi
olarak kabul gormemelidir.

Yaniltic1 patent beyanlar1 ise dogru bilgiler icermesine ragmen
sunumu, sekli, baglami veya eksik bilgi verilmesi nedeniyle hedef
kitlenin ortalama tiiyesi nezdinde yanlis bir alginin olusmasina yol agan
aciklamalardir. Yanilticihk ¢ogu zaman ima, eksik bilgi veya abartili
sunum yoluyla gerceklesmektedir. Bu baglamda, oOrnegin {iriiniin
yalnizca ambalajindaki teknik ozellikler igcin alinmig bir patentin, tiim
irtintin performansina atfedilerek “patentli sistem” olarak sunulmasi,
ortalama bir tiiketicinin teknik biitiinliige dair yaniltict bir algiya
kapilmasma yol agabilir. Uriiniin tek bir bileseni patentliyken ve
“patentli bilesen igeren {iirtin” ifadesini kullanma imkani mevcutken
dogrudan “patentli {iriin” seklinde beyanlarmn kullanilmasi da yaniltict
olabilir. Alman hukuk 6gretisindeki bir goriise gore, patent korumasinin
yalnizca bir kismi kapsamasi halinde dahi, bu kismin {iiriiniin
karakteristik yapisini belirlemesi ve pazarlama degerini esash bigimde
etkilemesi halinde, beyan yaniltici sayilmayabilir. Ancak, patentin
yalnizca bir tiretim yontemine iliskin oldugu durumlarda, bu yontemin
tiriine sagladigl avantaj agikga ortaya konmaksizin, iiriiniin kendisinin
“patentli” olarak sunulmasi yaniltict kabul edilmektedir®. Yaniltici
beyanlarin bir diger goriiniim bic¢imi, yurtdisinda alinan bir patentin

lizerinde yer alan eski patent numaralarinin varligi, bash basina aldatma
kast1 olusturmadigy siirece sug teskil etmez. Bu yaklasim, ticari faaliyette
bulunanlarin ge¢gmis donem iiriinlerinin ambalajlarim1 = degistirme
ylkiimliiliigli altina girmemelerini saglamaktadir.

¢ Mes, PatG § 146 Nr. 23.
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Tiirkiye’de gecerli oldugu izlenimi olusturacak bigimde sunulmasidir®.
Patent korumasi kural olarak iilkesel niteliktedir ve yalmizca koruma
saglanan tilkede gecerlidir.

Calismanin ikinci boliimiinde ifade edildigi tizere SMK m.
106/5'te  diizenlenen patent numarast belirtme zorunluluguna
uyulmamis olmas: tek basma “yaniltict agiklama” olarak kabul
edilemez. Buna karsin numaranin yanlis yazilmasi (6rnegin rakip bir
firmanin patent numarasiin yazilmasi) ya da eksik birakilmasi (6rnegin
patentin gecerli oldugu tilkeyi gosteren harf kisaltmalarinin eksik
birakilmasi) “yanhs ve yamniltic1” agiklama olarak nitelendirilebilir ve
hukuka aykirilik yaratabilir.

Ozetle reklamlarda yalnizca hukuken gegerli olan patent
haklarma dayanarak beyan yapilmali, beyanin kapsami agik¢a
belirtilmeli ve 6zellikle teknik korumanin sinirlari net bir bigimde ifade
edilmelidir. Aksi halde reklam verenler, yanlis ve yaniltici kullanimin
hukuki sonuglariyla karsilasmak durumundadr.

D. Reklamda Patent ile {lgili ibarelerin Yanlis ve Yaniltict
Kullanimina Baglanan Hukuki Sonuglar

Reklamlarda patent ile ilgili ibarelerin yanlis ya da yarltict
bicimde kullanimi mevzuatin gesitli hiikiimleri uyarinca hukuka
aykirilik olusturmaktadir. Tiiketici hukuku agisindan ihlalin temel
dayanagi,  “Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
YoOnetmeligi’nin 7. maddesidir. S6z konusu maddede reklamda fikri
miilkiyet haklar1 ile ilgili ifadelerin ve bilimsel terimlerin yamniltict
sekilde kullamilmasimin  hukuka aykirilik olusturacagr agikca
belirtilmistir (Yonetmelik m. 7/5-f ve m. 7/8-c). “Patent” ifadesi, bilimsel
gegerliligi olan, smirli ve teknik bir anlam tagiyan hukuki bir terim olup,
bu terimin popiiler kiiltiirdeki genis anlamindan yararlanarak, {irtiniin
teknik bir dstlinliige sahip oldugu izlenimi yaratilmasi, bilimsel
terminolojinin yaniltici bigimde kullanilmasi anlamina gelir ve ilgili
Yonetmelige aykirilik olusturur.

67 Rings, s. 172-173; Mes, PatG, § 146 Nr. 16.
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Reklam mevzuatina aykir1 sekilde yanhis ya da yaniltia
kullaniminin tespiti halinde uygulanabilecek idari yaptirimlar TKHK m.
77/12’de ayrmntili olarak belirlenmistir. Buna gore Reklam Kurulu,
aykirihigin tespiti durumunda reklamin durdurulmasi, ayni yontemle
diizeltme yapilmasi veya ii¢ aya kadar tedbiren durdurulmasima karar
verebilir. Ayrica hukuka aykirii$in niteligine ve boyutuna gore,
yayinlanan mecra dikkate almmarak idari para cezalar1 da
uygulanmaktadir. Internet ortaminda gerceklesen yamiltici reklamlara
kars1 Reklam Kurulu ayrica igerigin c¢ikarilmasi ya da erisimin
engellenmesine karar verebilir (Yonetmelik m. 77/12-g). Reklamin
yayinlandigr mecranin radyo ve televizyon olmas: halinde, Radyo ve
Televizyon Ust Kurulu (RTUK) da 6112 sayili Radyo ve Televizyonlarm
Kurulus ve Yaymn Hizmetleri Hakkinda Kanun'un ilgili hiikiimleri
cercevesinde (Ozellikle m. 9 ve m. 32), reklam igeriklerinin hukuka
uygunlugunu denetleme ve gerektiginde idari yaptinm uygulama
yetkisine sahiptir®®. Bu kapsamda, yanhs veya yaniltia patent
ibarelerinin radyo ve televizyon yayinlarinda yer almas: durumunda,
RTUK'iin uyari, idari para cezasi veya yaymn durdurma gibi cesitli
yaptirimlar uygulama yetkisi bulunmaktadir (6112 sayii Kanun m. 32).

TKHK ve Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi kapsaminda, reklamda yer alan yaniltica veya gercege
aykir1 beyanlar yalnizca idari denetime degil, belirli hallerde adli
denetime de konu olabilir®. Ozellikle, reklamda vaat edilen ancak malda

6 RTUK{in reklam denetimleri icin ayrica bkz. Aslan, s. 527 vd,;
Pekdinger/Y1lmaz, s. 130 vd.

6 Reklamlarin denetimi yalnizca adli ve idari yollarla sinirli olmayip, sektorel
O0zdenetim mekanizmalar1 vasitasiyla da yiiriitiilmektedir. Bu cercevede
faaliyet gosteren Reklam Ozdenetim Kurulu (ROK), ticari reklamlarmn
reklamcilik  meslek ilkelerine ve kamu vicdanmma uygunlugunu
denetlemekte; {iye kuruluslarin uymay1 taahhiit ettigi ilke kararlar
dogrultusunda etik degerlendirme yapmaktadir. ROK kararlari hukuki
baglayicilik tasimamakla birlikte, sektorde etik reklam anlayisinin
yerlesmesine ve kamuoyunda giivenin tesisi yoluyla reklamlarin sosyal
sorumluluk cercevesinde yiiriitiilmesine katki sunmaktadir (bu hususta bkz.
Aslan, s. 532 vd. Atila Yorik, s. 101 vd.; Pekdinger/Yilmaz, s.124 vd.).
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veya hizmette fiilen bulunmayan nitelikler, TKHK m. 8 ve m. 13
hiikiimleri uyarinca ayiba karsi tekeffiil sorumlulugu cercevesinde
degerlendirilerek tiiketiciye secimlik haklar tamyabilir. Ote yandan,
reklam verenin aldatma kastiin varligi Tiirk Borglar Kanunu m. 36
kapsaminda hile (aldatma) hiikiimlerine de uygulama alan1 agabilir”.
Patentle ilgili yaniltici reklamlarmn, bahsi gegcen hukuki dayanaklar
gercevesinde sonu¢ dogurup dogurmayacagi, reklamimn igerigine,
tiikketici beklentisine etkisine ve s6zlesmenin kurulmasina katkisina gore
somut olay bazinda degerlendirilmelidir.

Yanhs veya yaniltial nitelikteki patent beyanlari, TTK'nin 55.
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinin 2, 3 ve 5 numarali alt bentleri
kapsaminda haksiz rekabet tesgkil edebilecek mahiyettedir. Zira bir
tirtintin yalnizca belirli bir bileseni patent korumasi altinda olmasina
ragmen iriin biitiiniine iliskin olarak “patentli {iriin” ibaresinin
kullanilmas1 ya da heniiz basvurusu dahi yapilmamis bir patent
korumasmna atifta bulunulmasi gibi Ornekler, isletmenin mali veya
faaliyeti hakkinda gercek dis1 veya yaniltict agiklamada bulunmak
anlamina gelir ki bu tiir fiiller anilan m. 55/1-a-2 gergevesinde hukuka
aykiridir. Benzer sekilde, gecerliligini yitirmis bir patentin halen
ylriirliikteymis gibi sunulmas: ya da heniiz verilmemis bir patentin
varligina atifla driintin teknik acidan {stiin oldugu izleniminin
yaratilmasi, gercekte bulunmayan bir yetkinlik veya payeye sahipmis
gibi davranmak suretiyle m. 55/1-a-3'te Orneklendirilen haksiz rekabet
fiiline viicut verebilir. Ayrica, patent beyanlarinin, rakip {iriinlerle
karsilagtirmali bicimde ve gercege aykiri ya da yamltict unsurlar
icerecek sekilde kullanilmasi, TTK m. 55/1-a-5 hiikmii uyarinca hukuka
aykir1 bir karsilastirma olarak degerlendirilebilir. Bu gercevede, patent
beyanlarmin ticari iletisimde maddi hakikatle bagdagsmayacak bicimde
sunulmasi hem tiiketiciyi yaniltma potansiyeli hem de rakip isletmelerin
ekonomik menfaatlerini ihlal etme tehlikesi bakimindan, TTK'nin
ongordiigii haksiz rekabet denetimine tabi kilinmalidir”!. Haksiz rekabet

70 Tiiketicinin hukuka aykir1 reklamlar karsisinda bagvurabilecegi adli denetim
yollar1 icin bkz. Tekelioglu, s. 118 vd.; ayrica bkz. Ozdemir, s. 77 vd.

7t Reklamda yanlis ve yaniltici ifadelerin viicut verdigi haksiz rekabet fiilleri
icin bkz. Atila Yoriik, s. 61 vd.; Pinar, s. 132 vd.
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fiilleri bakimindan ortaya ¢ikan hukuki sonuclar TTK m. 56 vd.
hiikiimlerde diizenlenmistir. Buna gore; haksiz rekabet sebebiyle zarara
ugrayan veya boyle bir zararmn gerceklesme tehlikesi ile kars1 karsiya
olan kisiler, haksiz rekabet teskil eden fiilin hukuka aykiriliginin tespiti,
bu fiilin Onlenmesi, olusan zararin giderilmesi ve yanlis beyanlarin
diizeltilmesi i¢in dava acabilir, talepte bulunabilirler’2. Patent ile ilgili
yanlis ve vyaniltict agiklamalarin reklam verenin bilgisizliginden
kaynaklanmasi, anilan taleplerin ileri siiriilmesine engel degildir.
Kusurun varligy durumunda zarar gorenler ayrica, maddi ve manevi
tazminat talebinde bulunma hakkimna sahiptir. Tazminata konu zarar,
ornegin yanls izlenimin giderilmesi amaciyla yapilan reklam
harcamalar1 veya ticari itibar kaybi seklinde ortaya gikabilir”®. Ote
yandan TTK m. 62 hitkmiinde haksiz rekabet fiillerini kasten isleyenler
icin cezai sorumluluk da 6ngoriilmektedir.

Patent ile ilgili yaniltici agitklamalarin rekabet hukuku agisindan
da sonuglar dogurmasi miimkiindiir. Avrupa Komisyonu'nun Teva
Pharmaceuticals Industries Ltd. hakkinda verdigi karar, patentle ilgili
beyanlarin rekabet hukukuna aykiri bigimde kullanilmasi halinde
dogabilecek sonuglari gozler Oniine seren Onemli bir Ornek tegkil
etmektedir. S6z konusu kararda adi gegen farmasotik sirkete, multipl
skleroz tedavisinde kullanilan Copaxone adl {iriiniiyle baglantili olarak
hakim durumunu kétiiye kullandigr gerekgesiyle 462,6 milyon avro
idari para cezasi verilmistir. Komisyon'un tespitine gore Teva, jenerik
ilag {treticisi rakibin piyasaya girisini geciktirmek amaciyla patent
korumasina iliskin yaniltic1 bilgiler yaymistir”. Bu eylem Avrupa Birligi
rekabet hukukunun temelini olusturan ve hakim durumun kotiiye

72 Reklam yoluyla gerceklesebilecek haksiz rekabet fiiline karsi sorumluluk
hakkinda detayl1 aciklamalar icin bkz. Giingtlines Sahin, s. 101 vd.

73 BGH GRUR 1966, 92, 94— Bleistiftabsiitze.

74 European Commission, Commission fines Teva €462.6 million for abusing its
dominant position to delay cheaper generic medicine for multiple sclerosis patients,
Press Release 1P/24/5581, 30 April 2024, https://ec.europa.eu/commission/pre
sscorner/detail/en/ip_24_5581.
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kullanilmasmi yasaklayan Avrupa Birligi'nin 1§1eyi§i Hakkinda
Antlagsma’nin 102. maddesine aykir1 goriilmiigtiir”.

Tirk hukukunda benzer ihlaller, 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un” 6. maddesi cergevesinde
degerlendirilebilir. Anilan madde uyarmnca bir ya da birden fazla
tesebbiistin Tiirkiye'nin biitiiniinde veya bir kisminda belirli bir mal
veya hizmet piyasasinda hakim durumda bulunmalar1 ve bu durumu
kotilye kullanmalart yasaktir. Ozellikle rakiplerin piyasaya girisinin
engellenmesi, piyasa yapisinin bozulmasi ve tiiketicilerin yaniltilmasi
sonucunu doguran uygulamalar, hakim durumun kotiiye kullanilmas:
olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda, patent haklarmin kotiiye
kullanilarak rekabetin kisitlanmasi veya patent korumasma yonelik
yaniltict agiklamalar yapilmak suretiyle rakiplerin faaliyetlerinin
zorlagtirilmasi da hakim durumun kétiiye kullanilmasi seklinde hukuka
aykirilik olusturabilir”.

SONUC

Patent, reklam ve pazarlama dilinde ¢ogu zaman popiiler
kiltiirdeki anlamiyla, her tiir yenilik veya yaratict fikre atfen
kullanilarak smai miilkiyet hukukunun smmirlarmin disginda bir alg:
yaratmaktadir. Oysa hukuken yalnizca yeni, bulus basamag iceren ve
sanayiye uygulanabilir nitelikteki teknik ¢oziimler patent korumasmdan

75 Avrupa Birligi'nin Isleyisi Hakkinda Antlasma’nin (AEIA) 102. maddesi; bir
veya birden fazla tesebbiisiin, i¢ pazarin tamaminda yahut onemli bir
kisminda sahip olduklar1 hakim konumu kotiiye kullanmalarim
yasaklamaktadir. Maddede sayilan kotiiye-kullanma ornekleri arasinda (i)
dogrudan veya dolayli olarak adil olmayan satig-alis fiyatlarinin ya da ticari
kosullarin dayatilmasi, (ii) ticari ortaklarin sozlesme konusu disindaki ek
ylikiimliiliikleri kabul etmeye zorlanmasi, (iii) {iretimin, pazarlarin veya
teknik ilerlemenin tiiketici aleyhine kisitlanmasi, (iv) esit degerdeki
islemlerde ayrimci kosullar uygulanmasi ve (v) rakiplerin pazardan
dislanmasina yonelik bagli satis, yikici fiyatlama veya asiri indirim gibi
uygulamalar yer almaktadir (Consolidated Version of the Treaty on the
Functioning of the European Union, OJ C 202, 7 June 2016, p. 89).

76 RG. 13.12.1994/22140.

77 Kaya/Demir, s. 18.
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yararlanabilir. Calisma kapsaminda ele alindig1 tizere, reklamda
patentle ilgili yanlis ve yarmiltici beyanlar, gesitli sekillerde tezahiir
edebilir. Bunlar arasinda; patent konusu olmayan yeniliklerin “patentli
iriin” olarak sunulmasi, patent bagvurusu dahi yapilmamais iiriinlerin
patentliymis gibi tanitilmasi, yalnizca belirli bir par¢anin korundugu
héllerde tiim {iriiniin patentle korunuyormus gibi lanse edilmesi ve
stiresi dolmusg veya hiikiimsiiz kilinmis patentlerin hala gecerli olarak
gosterilmesi gibi 6rnekler bulunmaktadir. Ayrica, patent korumasmin
iilkesel niteligi goz ardi edilerek, yurtdiginda alinmis patentlerin
Tiirkiye’de gecerliymis gibi alg1 yaratacak sekilde sunulmasi da sikca
karsilasilan yaniltici uygulamalardandr.

Bir iirlintin patent korumasi altinda oldugunu veya patent
basvurusunun yapildigin belirten beyanlar, tiiketicilere teknik yenilik,
ustlinliik ve {iriin kalitesine dair onemli mesajlar verdiginden, bu
beyanlarin dogruluk ve seffaflik iginde sunulmasi hukuk diizeni
bakimindan onem tasir. Bu cercevede Sinai Miilkiyet Kanunu m.
106/5'te ongoriilen numara belirtme ytlikiimliiltigii, her ne kadar patent
beyanlarinin denetlenebilirligini artirmay1 hedeflese de yaptirimlara
iliskin agik bir diizenlemenin bulunmamasi nedeniyle normatif giictinii
biiyiik Olgiide yitirmigtir. Buna kargilik, reklam hukuku baglaminda
Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi, patent
beyanlarinin igerigi ve sunumu agisindan daha islevsel denetim
mekanizmalar: sunmakta; Yonetmelik m. 7 ve m. 9 hiikiimleri uyarinca,
reklam verenlerin beyan ettikleri teknik bilgileri, bilimsel belgelerle ispat
etme yiikiimliiliiglinii ortaya koymaktadir. Bu diizenlemelere aykirilik
ise TKHK m. 77 geregince Reklam Kurulu tarafindan idari para cezasi,
yaymn durdurma, diizeltme veya internet ortaminda igerigin kaldirilmas:
ve erisimin engellenmesi gibi cesitli yaptirimlarla karsilik bulmaktadir.
Patent ile ilgili yanhs ve yaniltici beyanlar ayrica, TTK m. 54 vd.
hiikiimler uyarinca haksiz rekabet olusturmasi nedeniyle s6z konusu
kanunda 6ngoriilen hukuki ve cezai yaptirimlara konu olabilecektir.

Sonug olarak, patent ibarelerinin reklamlarda kullanimi, salt bir
tanitim araci olarak goriilmemeli; bunun tiiketici giiveni, adil rekabet
diizeni ve hukuki giivenlik agisindan doguracagi sonuglar goz oniinde
bulundurulmalidir.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Bereich der Werbung und im Marketing wird der Begriff , Patent”
vielfach im Sinne der populirkulturellen Verwendung eingesetzt und dabei
unterschiedslos auf jegliche Neuerung oder kreative Idee bezogen, wodurch eine
Wahrnehmung erzeugt wird, die iiber die tatsichlichen Grenzen des
gewerblichen Rechtsschutzes hinausgeht. Aus rechtlicher Perspektive kinnen
jedoch ausschliefSlich solche technischen Losungen Patentschutz geniefSen, die
neu sind, auf einer erfinderischen Titigkeit beruhen und gewerblich anwendbar
sind.

Wie im Rahmen dieser Untersuchung niher erliutert wurde, konnen
falsche oder irrefiihrende Patentangaben in der Werbung verschiedene
Erscheinungsformen aufweisen. Hierzu gehiren insbesondere Fille, in denen
Innovationen als , patentiert” beworben werden, obwohl sie keinen
patentrechtlichen Schutz genieflen; ferner solche, in denen Produkte als
patentiert dargestellt werden, obwohl noch nicht einmal ein Patentantrag
gestellt wurde; ebenso die irrefiihrende Praxis, bei lediglich teilweisem Schutz
den Eindruck zu erwecken, als ob das gesamte Produkt durch Patente geschiitzt
sei; zudem die Prisentation bereits abgelaufener oder rechtskriftig fiir nichtig
erklirter Patente, als ob diese weiterhin Bestand hitten. Hiufig anzutreffen
sind auch irrefiihrende Aussagen, die den territorialen Charakter des
Patentschutzes vernachlissigen, indem im Ausland erteilte Patente dargestellt
werden, als seien sie gleichermafSen im Inland giiltig.

Angaben, wonach ein Produkt durch ein Patent geschiitzt sei oder
zumindest  eine  Patentanmeldung  vorgenommen  wurde, vermitteln
Verbrauchern bedeutende Hinweise hinsichtlich technischer Innovation,
besonderer Qualitit und Produktsicherheit. Daher kommt es aus Sicht der
Rechtsordnung entscheidend darauf an, dass diese Aussagen wahrheitsgemdfs
und transparent erfolgen. In diesem Zusammenhang zielt die in Art. 106 Abs.
5 des tiirkischen Gesetzes iiber den gewerblichen Rechtsschutz (SMK)
normierte Verpflichtung zur Angabe der Patentnummer zwar auf eine
verbesserte Uberpriifbarkeit derartiger Aussagen ab; jedoch hat diese
Bestimmung mangels einer ausdriicklichen Regelung von Sanktionen erheblich
an normativer Effektivitit eingebiifst.
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Demgegeniiber bietet die Verordnung iiber kommerzielle Werbung und
unlautere geschiiftliche Praktiken (Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar
Yonetmeligi) hinsichtlich Inhalt und Form der Patentangaben wirksamere
Kontrollinstrumente. Gemdifs Art. 7 und Art. 9 dieser Verordnung haben
Werbende die Pflicht, von ihnen gemachte technische Aussagen mittels
wissenschaftlicher Nachweise zu belegen. Verstifle gegen diese Bestimmungen
konnen nach Art. 77 des tiirkischen Verbraucherschutzgesetzes (TKHK) durch
den Werberat mit Mafnahmen wie Geldbuflen, der Einstellung der
Ausstrahlung, der Anordnung von Richtigstellungen sowie der Entfernung
oder Sperrung der Inhalte im Internet sanktioniert werden.

Ferner konnen unrichtige und irrefithrende Patentangaben nach den
Vorschriften iiber den unlauteren Wettbewerb gemdfS Art. 54 ff. des tiirkischen
Handelsgesetzbuches (TTK) zivil- und strafrechtliche Sanktionen nach sich
ziehen. Auch aus wettbewerbsrechtlicher Sicht kann die Ausnutzung einer
tatsichlich  nicht bestehenden  Patentsituation mit dem Ziel einer
Marktmanipulation —in  bestimmten  Fillen als  Missbrauch  einer
marktbeherrschenden Stellung im Sinne des Art. 6 des tiirkischen Gesetzes zum
Schutz des Wettbewerbs (Nr. 4054) bewertet werden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Verwendung von
Patenthinweisen in der Werbung nicht blof$ als blofles Marketinginstrument
betrachtet werden darf. Vielmehr sind die Konsequenzen derartiger Aussagen
fiir das Vertrauen der Verbraucher, die Sicherstellung eines fairen Wettbewerbs
sowie die Gewdhrleistung von Rechtssicherheit umfassend in Betracht zu
ziehen.
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Oz

Icra ve Iflis Kanunu'nun 160. maddesinin birinci fikrasinda, iflds
talep eden alacaklimin birinci alacaklhilar toplantisina kadar olan
giderlerden sorumlu oldugu; ikinci fikrasinda ise, mahkemenin bu
giderler ile iflds kararmmin kanun yollart igin gereken tiim teblig
masraflarimt  avans olarak talep edecegi diizenlenmistir. Bu
diizenlemenin amaci, devletin kamu kaynaklarimin korunmasin
saglamak ve iflds prosediiriiniin siiriincemede kalmasina engel olmaktur.
Iflis masraf avansimn yatirlmas: dava sarti olmayip, mahkemenin
iflds karar1 verebilmesi icin gerekli olan sekli bir sart olarak
nitelendirilebilir. Bu nedenle, iflis masraf avansimin yargilamanin
basinda tensip zapt: ile talep edilmesi isabetli degildir. Iflis davasinda
mahkeme depo karari ile birlikte alacaklidan iflds masraf avansim
yatirmasim istemelidir. Bu durumda, mahkeme iflds talep eden
alacakliya kesin siire vermeli ve bu siire icinde avans yatirilmazsa, iflds
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davasimi  reddetmelidir. Bununla birlikte, iflis masraf avansim
diizenleyen Icra ve Iflis Kanunu'nun 160. maddesi, borclunun kendi
ifldsini istemesinin zorunlu oldugu dogrudan iflds hillerinde uygulama
alani bulmamalidir. Ote yandan, iflis masraf avanstmn vyiiksek
miktarlara ulasabildigi ve iflds talep eden alacaklilarin bu avansi
odemekte zorluk yasadiklari, yarg: kararlarindan anlasilmaktadir. Bu
nedenle, 6deme giiciinden yoksun olan kisilerin mahkemeye erisimlerini
saglamak adina, iflds masraf avansi agisindan adli yardim kurumunun
etkili bir sekilde isletilmesi biiyiik onem arz etmektedir. Son olarak,
iflds masraf avanswyla karsilanan masraflar masa masrafi olarak kabul
edilmeli ve Icra ve Iflis Kanunu'nun 248. maddesi geregi tasfiye
sonunda alacakliya oncelikle 6denmelidir.

Anahtar Kelimeler: [flis masraf avansi, iflds giderleri, masa masrafi,
dava sarti, adli yardim.

Bankruptcy Expense Advance

ABSTRACT

In the first paragraph of Article 160 of the Enforcement and
Bankruptcy Law, it is regulated that the creditor requesting bankruptcy
is responsible for the expenses until the first creditors’ meeting; and in
the second paragraph, it is regulated that the court shall request these
expenses and all the notification expenses required for the legal remedies
of the bankruptcy decision as an advance payment. The purpose of this
regulation is to ensure the protection of the state’s public resources and
to prevent the bankruptcy procedure from being dragged on. The deposit
of the bankruptcy expense advance is not a procedural requirement, but
can be considered a formal condition required for the court to issue a
bankruptcy decision. Therefore, it is not appropriate to request the
bankruptcy expense advance with a preliminary record at the beginning
of the proceeding. In the bankruptcy case, the court should request the
creditor to deposit the bankruptcy expense advance together with the
deposit decision. In this case, the court must give a peremptory term to
the creditor requesting bankruptcy and if the advance payment is not
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made within this peremptory term, the bankruptcy case must be
dismissed. However, Article 160 of the Execution and Bankruptcy Law,
which regulates the advance payment for bankruptcy expenses, should
not apply in cases of direct bankruptcy where the debtor is obliged to
request its own bankruptcy. On the other hand, it is understood from
the court decisions that the advance on bankruptcy expenses can reach
high amounts and creditors requesting bankruptcy have difficulty in
paying this advance. Therefore, in order to ensure that people who lack
the financial means have access to the court, it is of great importance
that the legal aid institution is operated effectively in terms of the
advance on bankruptcy expenses. Finally, the expenses covered by the
advance on bankruptcy expenses should be considered as desk expenses
and should be paid to the creditor first at the end of the liquidation in
accordance with Article 248 of the Enforcement and Bankruptcy Law.

Keywords: Bankruptcy expense advance, bankruptcy expenses, desk
expense, procedural requirement, legal aid.

GIRiS

Icra ve iflas Kanunu’nun 160. maddesinin birinci fikrasinda, iflas
talep eden alacaklmin birinci alacaklilar toplantisina kadar ortaya c¢ikan
masraflardan sorumlu oldugu; ikinci fikrasinda ise, mahkemenin bu
masraflar ile iflas kararmin kanun yollar1 igin gereken tiim teblig
masraflarmi avans olarak isteyecegi diizenlenmistir. Ancak iflas
prosediirii yiiriitiiliiyorsa, yani heniiz sona ermemisse, alacaklinin
sorumlulugu masa malvarhigmmn sorumluluguna kiyasla tali (ikincil)
niteliktedir!. Nitekim ortaya c¢kan masraflardan Oncelikle masa

1 Werner Baumann, Die Konkurseriffnung nach dem Bundesgesetz iiber
Schuldbetreibung und Komnkurs, Schulthess Polygraphischer Verlag, Ziirich,
1979, s. 94; Philippe Nordmann, Basler Kommentar Bundesgesetz iiber
Schuldbetreibung und Konkurs 1I, (Hrsg.) Adrian Staehelin/ Thomas Bauer/
Daniel Staehelin, 2. Aufl., Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2010, Art. 169
N. 6; kesin bir sorumluluk olmadig seklinde bkz. Baki Kuru, Icra ve Iflds
Hukuku El Kitabi, 12. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s. 1090; Baki
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malvarligi  sorumludur?.  Alacaklinin sorumlulugu ancak masa
malvarliginin yeterli olmamasi halinde s6z konusu olur®.

Bu baglamda, Isvigre hukukunda doktrinde* ve yarg
kararlarinda’, birden fazla alacaklinin iflas talebinde bulunmasi halinde,
iflas masraf avansinin tamamindan her bir alacaklinin miiteselsilen
sorumlu oldugu belirtilmektedir. Nitekim Tiirk hukukunda da yarg:
kararlarinda, birden fazla alacaklinin iflas talebinde bulunmas: halinde,
iflasin tekligi ilkesi geregi, her bir alacakli icin ayr1 ayr1 masraf avansi
yatirilmasinin gerekmedigi, tek bir avansin yatirilmasimin yeterli oldugu
kabul edilmektedire.

Kuru/ Burak Aydimn, Icra ve Iflis Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2022, s. 368.

2 Nordmann, Art. 169 N. 6.

3 Philip Talbot, Kommentar zum Bundesgesetz iiber Schuldbetreibung und Konkurs
SchKG, (Hrsg.) Jolanta Kren Kostkiewicz/ Dominik Vock, 4. Aufl., Schulthess
Juristische Medien AG, Zirich-Basel-Genf, 2017, Art. 169 N. 3. Bu konu
hakkinda asagida bkz. VIIL

¢+ Talbot, Art. 169 N. 4; Eugen Fritschi, Verfahrensfragen bei der
Konkurserdffnung, Schulthess Juristische Medien AG, 2010, s. 210; Nordmann,
Art. 169 N. 9; Jolanta Kren Kostkiewicz, SchKG Kommentar Schuldbetreibungs-
und Konkursgesetz mit weiteren Erlassen, 20. Aufl.,, Orell Fiissli Verlag AG,
Ziirich, 2020, Art. 169 N. 7.

5 BGE 53 III 156, 158; Urteil (Ziirich, Obergericht) vom 11.11.1994 (ZR, 94/1995,
s. 179).

6 “[...] Iflas isteyen alacakly, [IK'min 181. maddesi yollamasiyla 160. maddesi
uyarimca, birinci alacaklilar toplantisina kadar gerekli masraflar1 mahkeme
veznesine pesin olarak yatirmak zorunda olup, séz konusu husus ozel olarak
diizenlenmis bir dava sartidir. Bu giderler, iflas ilani, defter tutulmasi, muhafaza
tedbirleri ve iflasin agildigimin gereken yerlere bildirilmesi gibi birinci alacaklilar
toplantisina kadar yapilacak iglemler icin gerekli olan giderlerdir. Bu giderler, iflasin
tekligi ilkesi geregi, iflas isteyen alacakli sayisindan bagimsiz olarak, bir kez
yapilacak giderlerdir. Diger bir anlatimla her bir alacakli icin bu giderlerin ayri ayr
yapimas: gibi bir durum soz konusu degildir. O halde, birden fazla alacakl
tarafindan birlikte iflas davasi acilmasi halinde tek masraf avansi yatirilmas
yeterlidir.  Somut olayda, iflas isteyen davaci alacaklilar arasimda ihtiyari dava
arkadash§ olmasina ragmen, iflasin tekligi ilkesi geregi tiim davacilardan tek iflas
avanst alinmast gerekir. Mahkemece bu husus nazara alinmadan her bir alacaklinmin
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[cra ve Iflass Kanunu'nun 160. maddesinin bir amaci, iflas
masraflarin1  glivence altina alarak devletin kamu kaynaklarin
korumaktir”. Bir bagka deyisle, bu hiikmiin temelinde, devletin iflas
masraflarmni  tstlenmek zorunda kalmasimi Onleme diisiincesi
yatmaktadir®. Bu diizenlemenin bir diger amaci da iflas prosediiriiniin
stirtincemede kalmasina engel olmaktir®.

Bununla birlikte, isvigre hukukunda doktrinde, alacaklilarin iflas
masraflarindan bu sekilde sorumlu tutulmasina yonelik cesitli elestiriler
bulunmaktadir. Buna gore, alacaklilar 6nemli miktarlara ulasabilen ve
bastan tam olarak ongoriilemeyen iflas giderlerinden cekindikleri icin
iflas talebinde bulunmaktan kaginabilirler'?. Bu durum, iflasin ¢ok geg,
yani alacaklilarin alacagimni karsilayabilecek malvarliklar: tiiketildikten
sonra ag¢llmasmna da neden olabilir"". Boylece mevcut diizenleme

ayr1 ayr1 olmak iizere 18.000,00 TL iflas ve iflas ilan giderlerini mahkeme veznesine
depo etmeleri icin ara karar tesis edilerek, davacilarin bu giderlerin karsilanmasina
yonelik adli yardim talepleri de reddedilerek, soz konusu masraflar kesin siireye
ragmen yatwrilmadigr gerekcesiyle, davamin ayri ayr: usulden reddine karar
verilmesi dogru goriilmemistir [...]” Yarg. 6. HD., E. 2022/5408, K. 2023/980, T.
9.3.2023, (Lexpera); ayn1 yonde bkz. Yarg. 6. HD., E. 2023/968, K. 2023/750, T.
27.2.2023, (Lexpera).

7 fcra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesinin karsiligini olusturan Isvicre
Federal Icra ve iflas Kanunu'nun 169. maddesi bakimindan bkz. Franco
Lorandi/Rico A. Camponovo, “Ein Vorschlag zur Revision des SchKG -
Kautionspflicht, Vorschusspflicht, Armenrecht und Art. 169 SchKG bei
Konkurs- und Nachlassmassen im Visier”, Der Schweizer Treuhinder, 7-8/92,
s. 428; Nordmann, Art. 169 N. 2.

8 Jcra ve Iflas Kanununun 160. maddesinin karsiligimi olusturan Isvicre
Federal Icra ve Iflas Kanunu'nun 169. maddesi agisindan bkz. Franco
Lorandi, “Gedanken zur Effektivitat unseres Systems zur Vollstreckung von
Geldforderungen”, AJP/PJA, 11/2020 s. 1417.

9 Kars. Murat Atali/ Ibrahim Ermenek/ Ersin Erdogan, Icra ve Iflis Hukuku, 8.
Bs., Yetkin Yayinlari, Ankara, 2024, s. 555.

10 Lorandi/Camponovo, s. 428; Nordmann, Art. 169 N. 5.

11 Adrian Staehelin, “Die Revision des SchKG”, BISchK, 1990, s. 171;
Nordmann, Art. 169 N. 5.
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istemeden de olsa malvarlig1 degerlerinin 6nemli Olgiide yok olmasma
yol acabilmektedir'.

Nitekim bu sebeple Isvigre hukukunda doktrinde bir goriis, Icra
ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesinin karsilig1 olan Isvicre Federal Icra
ve Iflas Kanunu'nun 169. maddesinin, yerine herhangi bir ikame
diizenleme getirilmeksizin, tamamen kaldirilmasin1i savunmaktadir'.
Benzer sekilde, doktrinde bir bagka goriis, iflasin agilmasi esasen hem
diger alacaklilarin hem de kamunun menfaatini ilgilendirdigi icin, tiim
masraflarin tek bir alacakli tarafindan kargilanmasiin makul olmadigimn
belirtilerek, iflas masraf avans: yiikiimliiliigtiniin tamamen kaldirilmasi
gerektigini ifade etmektedir4. Ancak Isvigre kanun koyucusu, bu
goriislere ragmen s6z konusu hitkmii ytriirliikten kaldirmamistir?®.

Tirk hukukuna bakildiginda ise, bazi yargi kararlarinda
taraflarm  iflas masraf avansmun yiiksek oldugunu belirttikleri
gortilmektedir’®. Yine bir Bolge Adliye Mahkemesi kararinda, karsi oy

12 Lorandi, s. 1418.

13 Staehelin, s. 171; Lorandi/Camponovo, s. 428; Lorandji, s. 1418.

14 Talbot, Art. 169 N. 11.

15 Nordmann, Art. 169 N. 5.

16 “[...] Istinaf yasa yoluna bagvuran davact vekili istinaf dilekcesinde zetle: Davanin
acilis tarihinin 23.06.2009 oldugunu, 52 celse boyunca siirdiigiinii ve yargilama
siiriincemede birakildiktan sonra taraflavima fahis miktarda iflas avansi yatirilmast
hususunda kesin siire wverildigini, davada kooperatif kayitlarimin kooperatif
merkezinde olmasina ragmen bir tiirlii dosyaya kazandirlamadigini, gerekli
incelemelerin yapilamadigini, eksik inceleme ile karar wverildigini ve kooperatif
kayitlarimin dosyaya alinmadan bilirkisi raporu aldirildiiny, tiim bu iglemler
neticesinde iflas avansinin yatirilmamasi sebebiyle davanin usulden reddedilmesinin
usul ve yasaya aykirt oldugunu beyan ederek yerel mahkeme kararimin
kaldinilmasin talep etmistir. [...]” Ankara BAM 23. HD., E. 2021/617, K.
2021/626, T. 14.4.2021, (Lexpera); [...] Davact wvekili istinaf dilekcesinde
ozetle: Iflas avanst miktarmn  fazlahigt nedeniyle amlan miktarm mahkeme
veznesine yatirilamadigini, siirenin uzatilmasina iliskin talepleri ile ilgili olumlu
olumsuz bir degerlendirme yapilmadigini, covid 19 salgimin baglamasiyla beraber
ticari hayatta bir takim belirsizlikler yasandigini ve ekonominin durma noktasina
geldigini bu sebeplerle belirlenen miktarin taraflarmca yatirilamadi§ini, kesin
siirenin makul olmadigini ve usuliine uygun olarak verilmedigini, avans miktarimn
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yazisinda, is¢ilerin iflas masraf avansini bireysel olarak karsilamalarmin,
ekonomik giiclerini asabilecek diizeyde olabilecegi belirtilmistir'”.

Bunun yani sira, Tiirk hukukunda fcra ve iflas Kanunu’nun 160.
maddesiyle ilgili bagka tartismalar ve meseleler de bulunmaktadir. Bu
kapsamda, iflas masraf avansinin uygulama alani, hukuki niteligi, ne
zaman talep edilecegi gibi konularda farkli goriisler ileri stirtilmektedir.
Ayrica iflas masraf avansinin kapsaminin ve miktarinin da mevzuatta
acik bir sekilde belirlenmedigi goriilmektedir.

Iflas masraf avansini ele alan bu calismada oncelikle, Isvicre
hukukuyla karsilastirmali olarak, iflas masraf avansma iliskin hukuki
diizenlemeye ve bu diizenlemenin tarihsel gelisimine yer verilmistir.
Daha sonra ise sirasiyla iflas masraf avansmin kapsami ve miktari,
hukuki niteligi, ne zaman talep edilecegi, uygulama alani, adli yardim
imkani, yatirilmamasinin sonuglari ve geri alinmasi incelenmistir.

I. IFLAS MASRAF AVANSINA iLiSKiN HUKUKI
DUZENLEME VE TARIHSEL GELIiSIiMI

iflas masraf avansi Icra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore, “Iflas isteyen alacakli ilk alacaklilar
toplantisina kadar olan masraflardan sorumludur” (f. 1). “Mahkeme, bu
masraflar ile iflas kararmin  kanun yollar: igin gerekli biitiin teblig”
masraflarinin pesin verilmesini ister” (f. 2). Icra ve Iflas Kanunu'nun 160.
maddesinin karsili$1 olan Isvicre Federal Icra ve Iflas Kanunu'nun 169.
maddesi ise su sekildedir: “Iflds talep eden kisi, aktif malvarligimn

hakimin takdirinde oldugunu, hak arama hakkini ortadan kaldirici nitelikte
oldugunu, iflas avansina iliskin bu kadar yiiksek miktarda hiikiim kurulmasimn
iilkemizde iflaslarin engellenmesine yol acti§ini beyan ederek, yerel mahkeme
kararimin istinaf incelemesi neticesinde kaldirilmasini, yeniden yargilama yapilarak
davalimin iflasina karar verilmesini talep etmistir. [...]” Ankara BAM 23. HD., E.
2021/1114, K. 2021/988, T. 23.6.2021, (Lexpera).

7 [...] Diger taraftan iflas davalarmn tartismasiz geregi "iflas avanst” (1K m.160) da
her bir iscinin tek bagina altindan kalkabilecegi bir husus degildir. Uretime yonelik
caligan bir isletmenin iflas tasfiyesi giderlerinin pesin yatirilmas: bireysel anlamda
iscilerin ekonomik giiciinii asabilecek diizeyde olabilir. [...]” Ankara BAM 23.
HD., E. 2024/938, K. 2024/1022, T. 9.7.2024, Kars1 Oy Yazisi, (Lexpera).
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bulunmamasindan dolay: iflds tasfiyesinin tatiline kadar (m. 230) ya da
alacakhlarin davetine kadar (m. 232) ortaya cikan masraflardan sorumludur”
(f. 1). “Mahkeme alacaklidan uygun bir masraf avanst talep edebilir” (f. 2)S.

Bu noktada, her iki maddenin de zaman igerisinde degisiklige
ugramis oldugunu belirtmek gerekir. Nitekim Icra ve Iflas Kanunu'nun
160. maddesi ilk hali su sekildeydi: “Iflas isteyen alacakli ilk alacaklilar
toplanmasina  kadar olan masraflardan  mes’uldiir” (f. 1). “Mahkeme
masraflarimin pesin verilmesini isteyebilir (f. 2)”. 1965 yilinda 538 sayili
Kanun'la® yapilan degisiklikle madde su sekli almustir: “Iflas isteyen
alacakli ilk alacaklilar toplantisina kadar olan masraflardan sorumludur” (f. 1).
“Mahkeme, masraflarin pesin verilmesini ister (f. 2)”. Bu degisikligin
gerekcesi, mahkemeye masraf avansmni zorunlu olarak talep etme yetkisi
verilerek, iflas dairesinin masraf alimmadig1 i¢in gerekli bildirimleri
yapamamasi ve iflas kararinin ilan edilememesi gibi aksakliklarin 6niine
gecme amact olarak agiklanmistir®. Goruldigu tizere, bu degisiklikle
mahkemenin iflas avansini talep edip etmeme konusundaki takdir
yetkisi kaldirilmistir.

1988 yilinda ise, maddenin ikinci fikrasi 3494 sayili Kanun’la?
degistirilerek bugiinkii halini almistir. Bu degisiklik ile iflas kararmin

18 Hiikiim su sekildedir: “Wer das Konkursbegehren stellt, haftet fiir die Kosten, die
bis und mit der Einstellung des Konkurses mangels Aktiven (Art. 230) oder bis zum
Schuldenruf (Art. 232) entstehen” (f. 1). “Das Gericht kann von dem Gliubiger
einen entsprechenden Kostenvorschuss verlangen” (f. 2).

19 538 sayil1 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununun Bazi Maddelerinde Degisiklik
Yapilmasina ve Bu Kanuna Bazi Madde ve Fikralar Eklenmesine Dair
Kanun, R.G., 06.03.1965, S. 11946.

20 Bkz. 538 sayili 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununun Bazi Maddelerinde
Degisiklik Yapilmasina ve Bu Kanuna Bazi Madde ve Fikralar Eklenmesine
Dair Kanun'un gerekgesi (Mustafa Oskay/Coskun Kogak/Adnan
Deynekli/Ayhan Dogan, ITK Serhi 100-176/b Maddeler, C. 3, Turhan Kitabevi,
Ankara 2007, s. 3900).

21 3494 sayih 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununun Bazi Maddelerinin
Degistirilmesine, 3182 Sayili Bankalar Kanununun Iki Maddesinin
Yururlukten Kaldirilmasina Dair Kanun, R.G., 25.11.1988, S. 20000.
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kesinlesmesini saglamak amaciyla teblig masraflarinin taraflardan avans
olarak alinmasi zorunlu hale getirilmistir?.

Isvicre Federal Icra ve iflas Kanunu'nun 169. maddesi ise, 1994
yilinda yapilan ve 1997 yilinda yiiriirliige giren degisiklikle bugiinkii
seklini almistir®®. 1994 revizyonu oncesinde, maddeye gore, iflas talep
eden alacakly, ilk alacaklilar toplanmasina (m. 235) kadar ortaya ¢ikan
masraflardan sorumluydu?. Ancak 1994 revizyonuyla bu sorumluluk
daraltilmig ve alacaklinin yiikiimliiliigii, aktif malvarligi bulunmamasi
nedeniyle tasfiyenin tatil edilmesine (m. 230) veya alacaklilarin davetine
(m. 232) kadar olan masraflarla smirlandirilmistir®®. Ciinkii en ge¢ bu
asamada, iflasin yiiriitiilmesi icin yeterli malvarliinin olup olmadig:
tespit edildiginden, s6z konusu diizenleme yerinde goriilmektedir?.
Nitekim yeterli malvarligi mevcutsa, alacaklinin daha fazla sorumluluk
altina girmesi gerekmez?.

Ayni kanun degisikligi ile Icra ve Iflas Kanunu'nun 181.
maddesini® karsilayan Isvicre Federal Icra ve Iflais Kanunu'nun 194.
maddesinde de degisiklik yapilmistir. Bu degisiklikle, sermaye
sirketlerine ve kooperatiflere kars1 dogrudan iflasi diizenleyen Isvigre
Federal Icra ve Iflis Kanunu'nun 192. maddesi acisindan iflas masraf
avansina iliskin 169. maddenin uygulama alani bulmayacag acikca
hiikiim altina alinmigtir®.

2 Bkz. 3494 sayili 2004 Sayili Icra ve Iflas Kanununun Bazi Maddelerinin
Degistirilmesine, 3182 Sayili Bankalar Kanununun Iki Maddesinin
Yurutlukten Kaldirilmasina Dair Kanun'un gerekgesi (Oskay/Kogak/
Deynekli/Dogan, s. 3900).

2 Fassung gemass Ziff. I des BG vom 16. Dez. 1994, in Kraft seit 1. Jan. 1997
(AS 1995 1227; BBI 1991 111 1).

2 Hiikiim su sekildeydi: “Der Gliubiger, welcher das Konkursbegehren stellt, haftet
fiir die bis zur ersten Gliubigerversammlung (Art. 235) entstehenden Kosten” (f. 1).

25 Nordmann, Art. 169 N. 4.

26 Botschaft, s. 110; Nordmann, Art. 169 N. 4.

27 Botschaft, s. 110; Nordmann, Art. 169 N. 4.

2 cra ve Iflas Kanunu'nun 181. maddesine gore, “159, 160, 164, 165 ve 166 nct
maddeler bu fasil hiikmiine gore vukua gelen iflaslara da tatbik olunur.”

2 Bu konu hakkinda ayrica bkz. Botschaft, s. 118, 119.
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Bundan sonra, Isvicre Federal Icra ve Iflas Kanunu'nun 169.
maddesinde bir degisiklik yapilmas: daha giindeme gelmis, 2015 yilinda
Federal Konsey tarafindan hazirlanan tasariyla, alacaklilarn borgluya
karst haklarmi kullanirken karsilastiklar: engelleri ortadan kaldirarak
iflas hukukunun koétiiye kullanilmasimi zorlagtirmak amaglanmigtir®.
Nitekim tasarida, borglunun bir tiizel kisi olmasi halinde, sirket
tarafindan atanan ve ticaret siciline kaydedilen {ist yonetim ve idare
organinin son {iyelerinin, belirli kosullar altinda iflas masraflarindan
miiteselsilen sorumlu tutulmasi ongoriilmiistiir®. Ancak bu degisiklik
onerisi elestirilmis ve yasalasmamigtir®,

Gortildigu tizere, Icra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesinin ilk
hali, isvigre Federal icra ve iflas Kanunu’nun 169. maddesinin degisiklik
oncesi diizenlemesiyle ayni icerige sahipti. Ancak sonraki degisikliklerle
birlikte iki hukuk sistemi arasinda farkliliklar olusmustur.

II. iFLAS MASRAF AVANSININ KAPSAMI VE MIiKTARI

Icra ve Iflas Kanunu’nun 160. maddesinin birinci fikrasinda, iflas
talep eden alacaklinin birinci alacaklilar toplantisina kadar olan
masraflardan sorumlu oldugu; ikinci fikrasinda ise, mahkemenin bu
masraflar ile iflds kararmin kanun yollar igin gereken tim teblig
masraflarin1  avans olarak talep edecegi diizenlenmistir. Ancak
Kanun’da iflas masraf avansinin hangi masraf kalemlerinden olustugu
acgikca belirtilmemisgtir.

Icra ve iflas Kanunu’nun 160. maddesi dikkate alindiginda, iflas
masraf avansinin kapsamina birinci alacaklilar toplantisina kadar olan
masraflar ile iflas kararimin kanun yollar1 igin gerekli olan tiim teblig
masraflarinin dahil oldugu sdylenebilir (ITK m. 160)%.

Birinci alacaklilar toplantisma kadar olan masraflara sunlar
ornek olarak sayilabilir: re’sen alinacak muhafaza tedbirleri (m. 159/1)

30 Talbot, Art. 169 N. 10.

31 Talbot, Art. 169 N. 10.

32 Talbot, Art. 169 N. 10.

3 Kuru, El Kitabs, s. 1117; S. Serhat Kirtiloglu, fﬂds Davasi, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2009, s. 200.
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iflas kararmin harglandirilmasi, ilgili yerlere bildirilmesi ve ilani (m.
166), defter tutulmast (m. 208), iflas dairesince alinacak teminat
tedbirleri (m. 210), defteri tutulan mallar icin yapilacak kiymet takdiri
(m. 214), gerekmesi durumunda tasfiyenin tatili kararmin ilan1 (m. 217),
basit tasfiye kararinin ilani (m. 218/II), adi tasfiyenin ilanm1 (m. 219) igin
yapilmasi gereken harcamalardir®.

Gortildiigti  tizere, iflas masraf avansindan karsilanacak
giderlerin bir kismu iflas yargilamasi sirasinda ortaya ¢ikarken -6rnegin,
Icra ve Iflas Kanunu'nun 159. maddesi geregi mahkemece alinacak
muhafaza tedbirlerinin gerektirdigi masraflar-, biiyiik bir kismu iflas
kararmin verilmesinden sonra, tasfiye siirecinin baslangi¢ asamasinda
gerceklestirilecek islemler nedeniyle dogmaktadir®®. Bu noktada, iflas
masraf avansimin kapsamini daha iyi tespit edebilmek i¢gin, yargilamada
s0z konusu olabilecek diger avans tiirleriyle arasindaki farki ortaya
koymak gerekmektedir.

3 Bu konu hakkinda genel olarak bkz. Burhan Giirdogan, Iflds Hukuku Dersleri,
Ajans-Tiirk Matbaasi, Ankara, 1966, s. 35; Eyiip Sabri Erman, “Kambiyo
Senetlerine Miistenit Iflas”, AD, S. 7-10, 1967, s. 550; Necmeddin M. Berkin,
fﬂds Hukuku, 4. Bs., Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1972, s. 142; Kuru, El
Kitaby, s. 1090; Kuru/Aydin, s. 367-368; Oguz Atalay, Anonim Sirketlerin Ifldst,
[zmir, 1996, s. 97; Oguz Atalay, “Bankalarin Iflas Sebepleri ve Iflas Davast”,
[zBD, S. 2, 1997 s. 122; Siimer Altay, Tiirk Iflis Hukuku, C. 1, Vedat Kitapgilik,
2004, s. 140; ibrahim Asik/Yakup Orug/Ozan Tok/Omer Faruk Sacar, icra ve
iflas Hukuku, 3. Bs., Seckin Yayincilik, Ankara, 2024, s. 565; Yakup Orug/
Furkan Bilge, “Tiirk iflas Hukukunda Tasfiye Masraflar1 Baglaminda iflas
Tasfiyesinin Akibetinin Belirlenmesi”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 12, S. 2, 2024, s. 713; “[...] Iflas isteyen alacakli, 11K 'nin 181. maddesi
yollamaswyla 160. maddesi uyarinca, birinci alacaklilar toplantisina kadar gerekli
masraflart mahkeme veznesine pesin olarak yatirmak zorunda olup, soz konusu
husus oOzel olarak diizenlenmis bir dava sartidir. Bu giderler, iflas ilani, defter
tutulmasi, muhafaza tedbirleri ve iflasin agildigimin gereken yerlere bildirilmesi gibi
birinci alacaklilar toplantisina kadar yapilacak islemler icin gerekli olan giderlerdir
[...]” Yarg. 6. HD., E. 2022/5408 K. 2023/980, T. 9.3.2023, (Lexpera).

% Benzer sekilde bkz. ve kars. Orug/Bilge, s. 713.
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iflas davasindaki masraflar da esasen diger davalardaki
yargilama giderleri gibidir®. Nitekim bu dava agilirken diger davalarda
oldugu gibi dava sarti olan gider avansi yatirihr (HMK m. 114/1-g;
120/1)¥. Gider avansi, davanin yiriitiilmesi agisindan gerekli olan
tebligat gibi dosya kapsaminda yapilmast zorunlu olan islemlerle ilgili
masraflar i¢in yatirilan avanstir®. Yine bu davada ikamesi talep edilen
deliller i¢in yargilama sirasinda delil avansi da yatirilir (HMK m. 324).
Delil avansi, delillerin dava dosyasina sunulmasi, dinlenmesi ve
yargilamaya getirilmesi icin ihtiya¢ duyulan masraflar1 karsilamak iizere
yatirilan avanstir®.

iflas masraf avansi ise, her ne kadar bazen iflas yargilamasi
sirasinda ortaya ¢ikan masraflar icin gerekli olsa da, esasen yargilamay1
ylriitmek ic¢in degil, iflas ve tasfiye siirecine iliskin islemlerin
gerceklestirilmesini saglamak amaciyla alinmaktadir. Bu yoniiyle, iflas
masraf avansi, gider avansimin ve delil avansinin kapsami disinda kalan,

36 Berkin, Iflas, s. 141; Kuru, El Kitabs, s. 1090; Kuru/Aydin, s. 367, Ramazan
Arslan/Ejder Yilmaz/Sema Tagpmar Ayvaz/Emel Hanagasi, Icra ve Iflds
Hukuku, 10. Bs., Yetkin Yayinlari, Ankara, 2024, s. 588; Kirtiloglu, s. 116;
Asik/Oruc/Tok/Sacar, s. 550.

% Kuru, El Kitabs, s. 1114; Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin
Ozkan/Muhammet Ozekes, Icra ve iﬂﬁs Hukuku Ders Kitabi, 10. Bs., On Iki
Levha Yaynclik, [stanbul, 2023, s. 415; Abdurrahim Karsl, Icra ve iﬂas
Hukuku Esaslari, 4. Bs., Filiz Kitabevi, Istanbul, 2022, s. 787; Mustafa Serdar
Ozbek, Hukuk Yargilama Usiliinde Gider Avansi, 4. Bs., Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2022, s. 186; “[...] Alacaklimin iflas davasi acarken, normal alacak
davasinda oldugu gibi, gider avans: yatirmas: gerekir (HMK.114/l-g, m. 120). Bu
gider avansi, davact alacaklmn (IIK. m. 160 geregince) depo karari iizerine
yatirmast gereken iflas masraf avansindan farkhidir. Gider avansi, iflas davasim
acarken yatirihr (HMK m. 120), iflas masraf avanst (IIK. m. 160) ise, depo karari
iizerine yatirtlir [...]” Yarg. HGK., E. 2012/1180, K. 2012/1182, T. 12.12.2012,
Kars1 oy yazisy, (Lexpera).

% Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Muhammet Ozekes, Medeni Ustil Hukuku
Ders Kitabi, 11. Bs., On iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 571; Oguz
Atalay, Pekcanitez Usiil Medent Ustil Hukuku, 15. Bs., On ki Levha Yayincilik,
Istanbul, 2017, s. 2400; Ozbek, s. 139.

39 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 571; Atalay, Pekcanitez Ustll, s. 2400; Ozbek, s.
139.
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dogrudan iflas siirecinin yiriitiilmesine hizmet eden masraflar
bakimindan uygulama alani bulur. Ornegin, yukarida belirtildigi iizere,
iflas yargilamasi sirasinda Icra ve iflas Kanunu'nun 159. maddesi geregi
mahkemece alinabilecek muhafaza tedbirlerine iligkin masraflar iflas
masraf avansinin kapsamina girer. Buna karsilik, gider avansinin
kapsamina giren tebligat masraflar1 veya delil avansinin kapsamina
giren tanik ve bilirkisi masraflar1 iflas masraf avansmin konusunu
olusturmaz.

Bu noktada, iflas talep eden alacaklinin tasfiyenin tatil edilmesi
halinde ya da basit tasfiye usGliiniin uygulanmasi durumunda
masraflardan hangi asamaya kadar sorumlu olacagi meselesi {izerinde
durulmalidir. Soyle ki, Icra ve iflas Kanunu’nun 160. maddesinin birinci
fikrasinda, iflas talep eden alacaklinin birinci alacaklilar toplantisina
kadar olan masraflarda sorumlu oldugu diizenlenmistir. Oysa basit
tasfiye usuliinde alacaklilar toplanmasi yoktur®. Keza tasfiyenin tatil
edilmesi halinde de bir tasfiye s6z konusu olmadigindan, alacaklilar
toplanmasi da s6z konusu olmaz*.

Kanaatimizce basit tasfiye usuliiniin uygulanmas: durumunda,
iflas isteyen alacakli iflas dairesinin tasfiyenin bu ustile gore yapilmasina
karar verip bunu ilan etmesine kadar ortaya cikan masraflardan
sorumlu tutulmali, bu ilandan sonra dogan masraflardan ise sorumlu
olmamalidir2. Nitekim Icra ve iflas Kanunu'nun 218. maddesinin ikinci
fikrasinda, s6z konusu ilan tizerine alacaklilardan birinin masraflar
pesin odeyerek tasfiyenin adi ustile gore yapilmasim talep edebilecegi
diizenlenmistir (c. 2). Benzer sekilde, tasfiyenin tatiline karar verilmesi

40 Kuru, El Kitaby, s. 1387; Kuru/Aydin, s. 476; Saim Ustﬁndag, fﬂﬁs Hukuku, 8.
Bs., Istanbul 2009, s. 219; Seyithan Deliduman, iflds Tasfiyesinde Alacaklilar
Toplanmasi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2002, s. 51; Giiray Erdonmez, Iﬂﬁstu
Alacaklilar Toplanmasimin Yetkileri, Legal Yaymcilik, Istanbul, 2005, s. 32;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 480; Bununla birlikte, iflas
dairesi gerekli goriirse, alacaklilar1 toplantiya gagirabilir (Kuru, El Kitabi, s.
1387; Deliduman, Alacaklilar Toplanmasi, s. 51; Pekcanitez/Atalay/
Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 480; Atali/Ermenek/Erdogan, icra, s. 604).

4 Deliduman, Alacaklilar Toplanmasi, s. 53.

2 Orug/Bilge, s. 715.
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durumunda da iflas talep eden alacakli bu kararin ilan edilmesine kadar
dogan masraflardan sorumlu tutulabilir.

iflas masraf avansinin miktar1 konusunda da Icra ve Iflas
Kanunu’'nda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Oysa gider avansi
ve konkordato gider avansmin miktari, ilgili mevzuat geregi Adalet
Bakanlig1 tarafindan gikarilan tarifelerle belirlenmektedir. Iflas masraf
avansina iliskin bir diizenleme bulunmamasi ise, mahkemeler arasinda
farkli uygulamalara yol agabilecek niteliktedir. Ayrica iflas talep eden
alacakl iflas bagvurusunda bulunmadan 6nce yatirmas: gereken avans
miktarini1 tam olarak bilemeyebileceginden, bu durum 6ngoriilebilirlik
agisindan da sorun teskil edebilir. Nitekim uygulamada, iflas talep eden
alacaklinin iflas masraf avansi olarak (2024 yili igin) yaklasik 50.000 ila
80.000 Tiirk lirasi arasinda bir miktar yatirdigi belirtilmektedir#. Bu
itibarla, iflas masraf avansmin kapsamina giren masraf kalemleri ve
miktar1 hakkinda kanuni bir diizenleme yapilmasi yerinde olacaktir. Bu
sayede Ornegin, iflas kararinin kanun yollar i¢in gerekli olan teblig
giderleri, iflas kararmmin ilan1 ve ilgili yerlere bildirilmesi, defter
tutulmasi, iflas dairesince alinacak teminat tedbirleri, defteri tutulan
mallar i¢in yapilacak kiymet takdiri ile tasfiyenin sekline (adi tasfiye
veya basit tasfiye) ya da tasfiyenin tatili kararina iliskin yapilacak ilan
gibi masraf kalemleri ve bunlarin bedelleri agik¢a belirlenebilir. Boyle
bir diizenleme hem mahkemeler arasinda farkli uygulamalarin ortaya
¢itkmasini Onleyebilir hem de alacaklilar igin iflas siirecine iliskin
masraflarin daha dngoriilebilir hale gelmesini saglayabilir.

III. iIFLAS MASRAF AVANSININ HUKUKI NITELIGI

fcra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesi geregince, mahkeme iflas
masraf avansin talep etmek zorundadir. Yukarida da ifade edildigi
tizere, mahkemenin iflas masraf avansmi talep edip etmemesi yoniinde
bir takdir yetkisi bulunmamaktadir. Bu noktada, iflas masraf avansinin
hukuki niteligi tartismalidir.

# Orug/Bilge, s. 715.
4 Agik/Orug/Tok/Sagar, s. 565.
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Yarg: kararlarinda, iflas masraf avansinin yatirilmasi bir dava
sarti olarak kabul edilmektedir®. Doktrinde de bu yonde bir goriis
mevcuttur®. Ancak doktrinde agirhikli goriise gore, ifldss masraf
avansinin yatirilmasi, yalnizca iflas kararmin verilebilmesi igin gerekli
sekli bir sarttir¥. Goriildiigli tizere, bu goriis iflas masraf avansmin
yatirilmasini dava sart1 olarak nitelendirmemektedir.

Isvicre hukukunda ise, mahkemenin avans talep edip etmeme
konusunda takdir yetkisi bulunmaktadir®s. Eger mahkeme avans talep
etmigse, bunun yatirilmasinin dava sarti oldugu doktrinde kabul
edilmektedir®.

iflas  masraf avansinin  dava sarti  olup  olmadigini
degerlendirebilmek icin Oncelikle dava sartlarinin genel gergevesine
kisaca deginmek gerekir. Bir davada esas hakkinda incelemeye
gecilebilmesi ve esas hakkinda karar verilebilmesi i¢in bulunmas: veya

% “[...] 6100 sayii HMK'min 114/1.maddesinde dava sartlari sayimis ve 114/2
maddesinde ise "Diger kanunlarda yer alan dava sartlarna iliskin hiikiimler
saklidir.” hiikmiine yer verilmistir. I[IK'mn 160.maddesi geregince iflas isteyen
alacakly gerekli masraflart mahkeme veznesine pesin olarak yatirmak zorunda olup,
soz konusu husus ozel olarak diizenlenmis bir dava sartidir [...]” Istanbul BAM
45. HD., E. 2023/1596, K. 2023/1215, T. 13.9.2023, (Lexpera); ayn1 yonde bkz.
Izmir BAM 17. HD., E. 2023/226 K. 2023/857, T. 4.5.2023, (Lexpera); Yarg. 6.
HD., E. 2022/5408, K. 2023/980, T. 9.3.2023, (Lexpera); Izmir BAM 17. HD., E.
2022/2015, K. 2023/256, T. 15.2.2023, (Lexpera); Istanbul BAM 45. HD., E.
2021/21, K. 2021/526, T. 18.5.2021, (Lexpera).

4% Asik/Orug/Tok/Sagar, s. 565; Orug/Bilge, s. 714.

4 Kuru, El Kitab1, s. 1124; Atalay, Anonim Sirketler, s. 97; Pekcanitez/
Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 417; Omer Ulukaps, lcra ve Iﬂﬁs Hukuku,
Mimoza Yaynlari, Konya, 2015, s. 375; iflas karari verilebilmesi igin
karsilanmasi gereken bir sart oldugu yoniinde bkz. Atali/Ermenek/Erdogan,
icra, s. 555.

4 Talbot, Art. 169 N. 7; Peter Diggelmann, Kurzkommentar SchKG, (Hrsg.)
Daniel Hunkeler, 2. Aufl., Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel, 2014, Art. 169
N. 5; Fritschi, s. 208.

4 Talbot, Art. 169 N. 9; Diggelmann, Art. 169 N. 5; Fritschi, s. 208.
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bulunmamasi aranan kosullara dava sartlar1 denir®. Dava sartlar1 genel
dava sartlar1 ve 6zel dava sartlar1 olmak {izere ikiye ayrilir. Genel dava
sartlar;, Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114. maddesinin birinci
fikrasinda sayilmistir. Bunlarin yaninda, gesitli kanunlarda baz1 davalar
bakimindan 06zel dava sartlar1 da Ongoriilmiistiir (HMK m. 114/2).
Ancak bazi 6zel dava sartlar1 agik¢a bu sekilde adlandirilmamistir. Dava
sartlarinin tanimi dikkate alindiginda, bir sartin 6zel dava sarti olup
olmadigim tespit edebilmek icin Oncelikle, bu sartin davanin esasmnin
incelenmesini engelleyip engellemedigine bakmak gerekir®.

Bu cercevede, iflds masraf avansmin yatirilmasmin dava sarti
olarak kabul edilmesi kanaatimizce isabetli degildir. Zira bu avans
esasen yargilama faaliyetlerine iliskin bir avans niteliginde degildir.
Yukarida da ifade edildigi {izere, iflds masraf avansi esasen yargilamay1
ylriitmek icin degil, iflasa ve tasfiye siirecine iliskin islemlerin
gerceklestirilmesini saglamak amaciyla alinmaktadir. Bu nedenle, s6z
konusu masraflar icin talep edilen iflas masraf avansinin yatirilmamasi

5 Baki Kuru, “Dava Sartlar1”, Makaleler, Arikan, 2006, s. 149; Baki Kuru, Hukuk
Muhakemeleri Usulii, C. 1I, 6. Bs., fstanbul, 2001, s. 1343-1344; Ramazan
Arslan/Ejder Yilmaz/Sema Taspmar Ayvaz/Emel Hanagasi, Medeni Usul
Hukuku, 10. Bs., Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2024, s. 327, Yavuz
Alangoya/Kamil Yildirim/Nevhis Deren-Yildirim, Medeni Usul Hukuku
Esaslari, 8. Bs., Beta Istanbul, 2011, s. 190; Pekcarutez/Atalay/@zekes, s. 211-
212; Hakan Pekcanitez, Pekcanitez Usiil Medeni Usiil Hukuku, On ki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2017, s. 927; Sitha Tanriver, Medeni Usiil Hukuku, C. 1, 5.
Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2024, s. 699; Murat Atali/ibrahim
Ermenek/Ersin Erdogan, Medeni Usiil Hukuku, 7. Bs., Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2024, s. 338-339; L. Sanal Gorgiin/ Levent Borii/Mehmet Kodakoglu,
Medent Usiil Hukuku, 12. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2023, s. 216; Alper
Tunga Kiigiik, Vakualarm Toplanmas: Agisindan Teksif Ilkesi, On 1ki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 98; Vildan Pekséz, “Hak Diigtirticii Siirelerin
Dava Sarti Olarak Nitelendirilme(me)si”, AHBVU Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
28(1), 2024, s. 108; Servet Kantarcioglu, Hukuk Muhakemeleri Kanunu nun 115.
Maddesi Cercevesinde Medeni Usiil Hukukunda Dava Sartlarinin Incelenmesi, On
ki Levha Yayincilik, Istanbul, 2024, s. 11-12.

51 Pekcanitez, Pekcanitez Usiil, s. 950; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 218;
Peksoz, s. 109; Kantarcioglu, s. 51, 62-63.



Aras. Gor. Dr. Fatih Tahiroglu 59

iflas davasiin esasmin incelenmesine engel teskil etmez. Kald1 ki, Icra
ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesinden de iflas masraf avansinin
yatirilmamasinin davanin esasmin incelenmesine engel olacagma dair
bir sonug¢ ¢ikmamaktadir. Dolayisiyla bu avans yatirilmasa da hakim
iflas davasinin esasina girip yargilama yapabilir.

Bununla birlikte, iflas talep eden alacakli s6z konusu iflas masraf
avansmi yatirmadikga, asliye ticaret mahkemesi iflas karar1 veremez®.
Gorildiigli tizere, bu durumda iflds masraf avansinin yatirilmamis
olmasi, davanin esastan incelenmesine engel tegkil etmese de, esas
hakkinda karar verilebilmesine engel teskil eder. Bu nedenle, iflas
masraf avansmin yatirilmasi, dava sarti niteliginde olmasa da iflas
davasinda karar verilebilmesi icin yerine getirilmesi gereken bir sarttir.
O halde, doktrinde de hakli olarak belirtildigi tizere, iflds masraf
avansmin yatirilmasi, mahkemenin iflas karari verebilmesi igin gerekli
olan sekli bir sart olarak nitelendirilebilir®. Bu durumda, iflas talep eden
alacakliya kesin siire verilmeli ve bu siire iginde avans yatirilmazsa,
mahkeme iflas davasini reddetmelidir®.

Ote yandan, asagida da ifade edilecegi iizere, Icra ve Iflas
Kanunu'nun 159. maddesi geregince mahkemece muhafaza tedbirleri
alinmasi s6z konusu olursa, tedbirin gerektirdigi masraflar icin iflas
masraf avansi yargilama sirasinda talep edilebilir®. Ancak bu durumda

52 Ejder Yilmaz, lcra ve fﬂﬁs Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2016, s.
869; Atalay, Anonim Sirketler, s. 97, Atalay, Bankalar, 122;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 417, 419; Atali/ Ermenek/
Erdogan, Icra, s. 555; Timugin Musul, Iera ve Iﬂﬁs Hukuku, 5. Bs., Adalet
Yayinevi, Ankara, 2013, s. 1294; Ulukapy, s. 375; L. Sanal Gorgiin/Levent
Borii/Mehmet Kodakoglu, fcra ve iﬂﬁs Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2022, s. 392. Isvigre hukuku agisindan ayni yénde bkz. Dominik
Vock/Daniele Meister-Miiller, SchKG-Klagen nach der Schweizerischen ZPO, 2.
Aufl., Schulthess Juristische Medien AG, Ziirich, 2018, s. 251.

5 Kuru, El Kitabs, s. 1124; Atalay, Anonim Sirketler, s. 97; Pekcanitez/Atalay/
Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 417; Ulukapiy, s. 375.

5 Erman, s. 550; Giirdogan, s. 35; Atalay, Anonim Sirketler, s. 101; Atalay,
Bankalar, s. 122. iflas davasinin reddine degil, ertelenmesine (talikine) karar
verilebilecegi yoniinde bkz. Berkin, iflas, s. 132, 139.

5% Giirdogan, s. 35 dn. 86.
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da iflas masraf avansinin yatirilmasi iflas davasi agisindan dava sarti
teskil etmez. Zira so6z konusu avansin yatirilmamas: iflas davasmin
esastan incelenmesini degil, sadece gecici hukuki koruma® karari
verilmesini engeller®.

IV. IFLAS MASRAF AVANSININ TALEP EDIiLECEGI
ZAMAN

Iflas masraf avansmin ne zaman talep edilecegi Icra ve Iflas
Kanunu'nda agik¢a diizenlenmemistir. Yargitay eski tarihli bir
kararinda, takipli iflasta iflas masraf avansinin talep edilebilmesi i¢in en
azindan itirazn kaldirilmasmin sartlarinin  olusmas:  gerektigini
belirtmistir®. Ancak giintimiizde uygulamada, mahkemeler iflas masraf
avansini dava sarti olarak degerlendirmekte ve avansin yatirilmasmi

% Muhafaza tedbirlerinin hukuki niteliginin gegici hukuki koruma oldugu
konusunda bkz. Ejder Yilmaz, Gegici Hukuki Himaye Tedbirleri, C. 1, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2001, s. 805; [brahim Asik/ K. Haluk Eruygur, “Iflas
Davasinda Muhafaza Tedbirleri”, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2008, s. 118; Evrim Erisir, Gecici Hukuki Korumanin
Temelleri ve fhtiyatf Tedbir Tiirleri, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, istanbul,
2013, s. 317; Cengiz Serhat Konuralp, Icra ve Iflas Hukukunda Ihtiyati Tedbirler,
On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2013, s. 54; Asik/Oruc/Tok/Sacar, s. 557.

5 Masraflarin avans olarak yatirilmasinin muhafaza tedbirleri i¢in bir 6n kosul
oldugu hakkinda bkz. Asik/Eruygur, s. 133.

8 “[...] [IK'nun 160. maddesine gire iflas isteyen alacakli, birinci alacaklilar
toplanmasina kadar olan masraflarimdan sorumludur. Mahkemece bu masraflarin
pesin verilmesi istenirse de, bunun zamani yasada acikca belirtilmemistir. Ne var ki,
iflas istemi iflas yolu ile takibe dayali olup, itirazin kaldirilmas: talebini de icerdigine
gore, davacimin bu yiikiimliiliiii yerine getirmesi icin, en azindan itirazin
kaldirilmas: sartlarmn olustugunun anlasiimas: gerekir (aym yonde 12. HD.,
9.12.1985 giin ve 1984/13371 E., 1985/10606 K.). Ote yandan, kesin siire
yargilamanin hizlandinlmas: amaciyla diizenlenen bir usul hukuku miiessesesi
olup, davaciya on giin siire verildikten sonra, durusmamn ii¢ aydan daha uzun bir
siire ile ertelenmesi de, bu miiessesenin amact ile ortiismemistir. Aciklanan
nedenlerle yerel mahkeme karar: bozulmalidir [...]” Yarg. 23. HD., E. 2011/4369
K. 2012/869, T. 09.02.2012, (Lexpera).
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yargilamanin basinda tensip zapti ile talep etmektedir®. Yargitay da
daha yeni tarihli bir kararinda, iflas masraf avansinin yargilamanin
basinda tensip zapti ile talep edilmesini iceren Bolge Adliye Mahkemesi
kararini hukuka uygun bularak onamistir®.

Buna karsilik, doktrinde, takipli iflasta asliye ticaret
mahkemesinin depo karari ile birlikte alacaklidan iflas masraf avansmni
yatirmasini istemesi gerektigi kabul edilmektedir®'. Takipsiz iflasta ise,

% “[...] Somut olayda, Mahkemece 02/08/2022 tarihli tensip zapti ile, davact vekiline,
[IK'nun 160. maddesi geregince ilk alacaklilar toplantisina kadar yapilacak
masraflar ile kanun yollar icin gereken masraflar i¢in 20.000,00 TL iflas avansim
yatirmast icin HMK 114/1-g maddesi geregince durusma giiniine kadar kesin siire
verilmis olup kesin siire icinde iflas avansimin yatirilmamast halinde davamn,
HMK'nun 114/2 ve 115/2.maddeleri uyarinca usulden reddine karar verilecegi
hususu da kararlastinlmistir. Isbu ara karart ihtiva eden tensip zaptinin davaci
vekili Av. ..'e usuliine uygun olarak e-teblig ile teblig edildigi, tebligatin
08/08/2022 tarihinde teslim alindig1 dikkate alindi§inda bu tarihten itibaren 5.
giiniin sonunda 13/08/2022 tarihinde tebligatin yapilmis sayildigi, ne var ki davac
tarafindan  13/10/2022 tarihli durusmaya kadar ara karar gereginin yerine
getirilmeyerek iflas avansinn yatilmadir anlagimustir. [...] IIK'nun 160.
maddesi geregince yatirilmas: Ongoriilen masraflar ve iflas avanst davanin
goriilebilmesini saglayan bir dava sartidir. Bu nedenle Mahkemece verilen kesin
siire icerisinde iflas avansini yatirmayan davactmin, kanuni diizenleme uyarinca
artik bu iglemi yerine getirmesine yasal olarak imkan bulunmadigr gibi belirtilen
islemi yapma hakkimin da ortadan kalkti§imun  kabulii gerekir. Bu nedenle
Mahkemece tesis edilen karar isabetli oldugundan davaci tarafin istinaf basourusu
yerinde goriilmemistir. [...]” Istanbul BAM 17. HD., E. 2023/63, K. 2023/162, T.
9.2.2023, (Lexpera); bkz. Kayseri BAM 6. HD., E. 2024/1610, K. 2024/1694, T.
18.9.2024, (Lexpera); Antalya BAM 11. HD., E. 2022/569, K. 2022/532, T.
25.3.2022, (Lexpera); Istanbul BAM 45. HD., E. 2022/466, K. 2023/362, T.
8.3.2023, (Lexpera).

6 Yarg. 6. HD, E. 2023/1456, K. 2023/1669, T. 04.05.2023 (Lexpera).

6t Kuru, El Kitabs, s. 1114, 1117; Atalay, Anonim Sirketler, s. 101; Kirtiloglu, s.
202; Ozbek, s. 186; Altay, s. 164; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin
Ozkan/Ozekes, s. 415; iflas kararimin verilecegi oturumda talep edilmesi ve
alacakliya yatirmasi igin uygun bir siire verilmesi gerektigi seklinde bkz.
Giirdogan, s. 35; itiraz ve sikayetin kaldirilmas: talebiyle birlikte agilan iflas
davasinda depo karar verilebilecek asamaya gelindigi zaman talep edilmesi
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iflas sebebinin varligin1 tespit eden asliye ticaret mahkemesi, karar
asamasimdan Once iflas masraf avansinin yatirilmasini talep etmelidir®.
Nitekim doktrinde uygulamanin tutumu ifldas masraf avansmin
niteligine ve amacma uygun olmadig1 gerekgesiyle elestirilmektedir®.
Zira bu uygulama ile erkenden almman avanslar, yargilama siiresince
mahkeme veznelerinde bekletilmekte ve enflasyon karsisinda deger
kaybina ugramaktadir®. Bunun sonucunda ise ek avanslarin yatirilmasi
gerekliligi ortaya ¢itkmaktadir®.

Kanaatimizce de iflas masraf avansinin yargilamanin basinda
talep edilmesi isabetli degildir. SOyle ki, kanunda agik¢a bir hiikiim
bulunmadigindan, avansin yargilamanmn basinda talep edilmesi igin
hukuki bir zorunluluk bulunmamaktadir. Ayrica esasen yargilama
sonrasinda yapilacak islemler igin ihtiya¢ duyulacak bir avansmn
yargilamanin basinda talep edilmesine gerek de yoktur. Nitekim iflas
karar1 verilip verilmeyecegi heniiz belli degilken, alacaklidan bu
masraflarin avans olarak alinmasi yersiz bir islem olacaktir®. Kald1 ki,
yargilamanin basinda alinan iflas masraf avansinin 6zellikle itirazin
kaldirilmasini igeren iflas davalarinda enflasyon karsisinda deger
kaybina ugramasi kuvvetle muhtemeldir®. Zira bu iflas davalari, itirazin
kaldirilmasina iliskin inceleme normal bir alacak davasi gibi genel
hiikiimlere gore yapildigindan®, itirazin kaldirilmas: talebini icermeyen
diger iflas davalarina kiyasla daha uzun siirebilmektedir®.

Ote yandan, ifldas masraf avansmin dava sartt olarak
degerlendirilip yargilamanin basinda talep edilmesinin, mahkemeye

gerektigi seklinde bkz. Erman, s. 550; yargilamanin basinda degil, en geg
iflas kararmin verilecegi oturuma kadar ddenmesi igin siire verilmesinin
isabetli olacag: seklinde bkz. Oskay/Kogak/Deynekli/Dogan, s. 3901.

62 Atalay, Anonim Sirketler, s. 101.

6 Altay, s. 140; Kirtiloglu, s. 201.

6 Altay, s. 141; Kirtiloglu, s. 201.

6 Altay, s. 141; Kirtiloglu, s. 201.

6 Glirdogan, s. 35 dn. 86.

7 Altay, s. 164.

6  Kuru, El Kitabs, s. 1115; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 416.

6 Benzer sekilde bkz. ve kars. Altay, s. 164.
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erisim hakkina daha agir bir miidahale teskil ettigi de sOylenebilir.
Nitekim Anayasa Mahkemesi de benzer sekilde, yargilama giderlerinin
dava sart1 olarak yargilamanin basinda talep edilmesini, bu giderlerin
dava karara baglandiktan sonra yiiklenmesine kiyasla, mahkemeye
erisim hakkina daha agir bir miidahale olarak degerlendirmektedir”.
Oyleyse, iflis masraf avansmin yargilamanin sonunda fakat karar
verilmeden Once talep edilmesi halinde de, bu durumun mahkemeye
erisim hakkina daha hafif bir miidahale teskil edecegi sdylenebilir.

Tiim bu nedenlerle, iflas masraf avans1 yargilamanin basinda
talep edilmemelidir. O halde, kanaatimizce de kural olarak takipli iflasta
asliye ticaret mahkemesi depo karari ile birlikte alacaklidan iflas masraf
avansmi yatirmasini istemelidir”. Takipsiz iflasta ise, iflas sebebinin

7 “1...] Ikinci olarak miidahalenin gereklilik kriterini saglayip saglamadig
incelenmelidir. Gereklilik, mahkemeye erisim hakkini en az zedeleyen aracin
secilmesini ifade etmektedir. Yargisal basvurularda ilgililerin har¢ ve diger
yargilama giderleri ddemekle yiikiimlii kilinmasinin mahkemeye erisim hakkin
kisitladir tartismasizdir. Bununla birlikte har¢ ve yargilama giderlerini ddeme
yiikiimliiliigiiniin  dogdugu ana gore miidahalenin derecesi degisebilmektedir.
llgilinin daha yargilamamn basmda yargilama giderlerini odemekle yiikiimlii
kilinmasi ile yargilamanin sonunda yargilama giderlerini ddemeye mahkiim edilmesi
arasinda  miidahalenin  agirli§r  bakimindan  onemli  farklihk  bulunmaktadir.
Yargilama  giderlerinin  davamn  esastmin  incelenebilmesi  sart1  olarak
ongoriilmesinin davanmn esasi karara baglandiktan sonva kisinin yargilama gideri
ddemekle yiikiimlii kilinmasina nazaran mahkemeye erisim hakkina daha aSir bir
miidahale teskil edece§i kuskusuzdur. Bu sebeple yargilama giderleri Odeme
yiikiimliiliigiiniin - yargilamamn  sonuna Otelenmesinin hakka daha hafif bir
miidahale tegkil etmesi sebebiyle tercihe sayan bir yontem oldugu soylenebilir [...]”
Famiye Begim ve Mehmet Tahir Begim Basvurusu, B. No: 2017/21882, K. T.:
10/2/2021, § 51; ayn1 yonde bkz. Emir Donmez Basvurusu, B. No: 2021/20059,
K. T.: 17/9/2024, § 43; Atalay Yildiz Basvurusu, B. No: 2021/14356, K. T.:
7/6/2023, § 43.

7t Kuru, El Kitaby, s. 1114, 1117; Atalay, Anonim Sirketler, s. 101; Kirtiloglu, s.
202; Ozbek, s. 186; Altay, s. 164; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/
Ozekes, s. 415.
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varligin tespit eden asliye ticaret mahkemesi karar asamasindan 6nce
iflas masraf avansinin yatirilmasini talep etmelidir”.

Bununla birlikte, Icra ve Iflas Kanununun 159. maddesi
geregince mahkemece muhafaza tedbirleri alinmasi s6z konusu olursa,
tedbirin gerektirdigi masraf iflas masraf avansi olarak yargilama
sirasinda talep edilir”.

V. IFLAS MASRAF AVANSININ UYGULAMA ALANI

Icra ve Iflas Kanunu, iflas masraf avansinin yalnizca genel iflas
yoluyla takipte degil, ayn1 zamanda kambiyo senetlerine 6zgii iflas
yoluyla takipte (IIK m. 176, 160) ve takipsiz iflasta da uygulanmasin
ongormiistiir (ITIK m. 181, 160). Ancak borca batiklik nedeniyle iflas
talebi s6z konusu oldugunda (IIK m. 179), iflas masraf avansina iligkin
hiikmiin uygulanip uygulanmayacag tartismalidir.

fcra ve Iflis Kanununun 179. maddesi uyarinca, sermaye
sirketleri ve kooperatiflerin idare ve temsil ile vazifelendirilmis kimseler
veya sirket ya da kooperatif tasfiye halinde ise tasfiye memurlar1 veya
bir alacakli tarafindan beyan ve mahkemece tespit edilirse, dnceden
takibe girismeye gerek kalmaksizin bunlarin iflasina karar verilir.

Doktrinde genellikle, alacakl tarafindan dogrudan iflas talebinde
bulunulmas: halinde, Icra ve Iflais Kanunu'nmun 160. maddesinin
uygulanacagl kabul edilmektedir’. Buna gore, borca batiklik nedeniyle
alacaklilar tarafindan yapilan iflas taleplerinde de ayni hiikiim
uygulanir. Yarg: kararlarinda da borca batiklik nedeniyle alacaklilar
tarafindan yapilan iflas taleplerinde, iflas masraf avansina iliskin Icra ve
Iflais Kanununun 160. maddesinin  uygulanacagma  karar

72 Atalay, Anonim Sirketler, s. 101.

73 Giirdogan, s. 35 dn. 86.

7 Gilirdogan, s. 58; Kuru/Aydin, s. 396, Atalay, Anonim Sirketler, s. 97;
Atali/Ermenek/Erdogan, fcra, s. 570; Ulukapi, s. 396, Altay, s. 478;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin -~ Ozkan/Ozekes, s. 434; Mehmet Kamil
Yildirim/Nevhis Deren-Yildirim, icra ve Iﬁas Hukuku, 7. BSs., Beta, Istanbul,
2016, s. 384.
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verilmektedir”. Buna karsilik, borca batiklik nedeniyle sirketi idare ve
temsil edenler ya da tasfiye memurlar1 tarafindan iflas talebinde
bulunulmasi halinde, ayni hiikmiin uygulanip uygulanmayacag:
tartismalidir.

Doktrinde genellikle, Icra ve Iflas Kanunu’nun 181. maddesinin
atf1 dolayisiyla, bor¢lunun dogrudan iflas talebinde bulundugu hallerde
de 160. maddenin gegerli olacagr ve bor¢lunun bu avansi yatirmasi
gerektigi kabul edilmektedir”®. Dolayisiyla bu goriise gore, borca batiklik
nedeniyle anonim sirket tarafindan yapilan iflas talebinde de aym
hiikiim uygulanur.

Bu kapsamda ileri siiriilen diger bir goriise gore, mevcut
diizenleme karsisinda borca batiklik nedeniyle anonim sirketin iflasinin

75 “[...] Dava, [IK'nun 179 ve devami maddesi uyarmca davali sirketin iflasina karar
verilmesi istemidir. [...] Mahkemece yargitay kararlarinda iflas avansinin suciistii
ddeneginden karsilanmasini kabul ettigi davalarm 11K nun 178 maddesi uyarinca
bor¢lunun borca batiklik nedeniyle kendi iflasimin talep ettigi davalar oldugu, somut
olayda ise davaci tarafin alacakli ve davamn dayanagmn IIK nun 179 maddesi
olmas1 nedeniyle kesin siire icerisinde iflas avansi depo edilmedigi ve bu haliyle dava
sartt yerine getirilmedigi belirtilerek davamn usulden reddine karar verildigi
belirtilmistir. Iflas isteyen alacakli, 1K m.181 yollamasiyla 160.maddesi geregince
gerekli masraflar1 avans olarak mahkeme veznesine pesin olarak yatirmak zorunda
olup, soz konusu husus 6zel olarak diizenlenmis dava sartidir. (23 HD., 2015/1364
E., 2016/2405 K.) Somut olayda; davact vekilin teblig edilen tensip zapt: ile,
25.000,00 TL iflas avansini yatirmak iizere 2 haftalik kesin siire verilmis; 2 hafta
kesin siire verilmesine ragmen iflas avansi yatirlmanustir. [...] Iflas davasinda, iflas
avansimn yatirdmis olmast bir dava sarti olup, bu husus 6100 sayili HMK nin
114/2.maddesinde diizenlenen "diger kanunlarda yer alan dava sartlari”ndan olup,
HMK’'mn 115/2. maddesi uyarmca, mahkemece dava sarti noksanligi tespit
edildiginde, davanin usulden reddine karar verileceginden, mahkemece HMK nin
114/2 ve 115/2.maddesi uyarinca davanin dava gsarti noksanli§r nedeniyle reddine
karar verilmesi isabetli oldugu anlasilmakla [...]” istanbul BAM 45. HD., E.
2021/1440, K. 2021/1385, T. 29.12.2021, (Lexpera).

76 Berkin, Iflas, s. 196; Kuru, El Kitabi, s. 1156; Hakan Pekcanitez, Anonim
Ortakliklarin Iﬂdsz, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1991, s. 47;
Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 439; Altay, s. 485; Astk/Orug/
Tok/Sacar, s. 584.
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talep edilmesi halinde, sirket iflas masraf avansimi Odeyebilecek
durumda olmasa bile, asliye ticaret mahkemesi avansin yatirilmasi icin
kesin bir siire vermeli ve bu siire i¢cinde avans, sirket veya bir alacakl
tarafindan yatirilmazsa, mahkeme iflas talebini reddetmelidir””. Ancak
bu derece borca batik duruma gelmis bir anonim sirketin ticaret sicilinde
kayitli kalmaya devam etmesi iiglincii kisiler agisindan sakincali olup,
sicildeki kayda gore tasfiye halinde bulunmayan boyle bir sirket ile
iliskiye giren kisiler, sirketin mali durumu hakkinda gerekli bilgiye
sahip olamayacaklar1 icin ilerleyen stirecte zarar gorebilirler’. Bu
sakincay1 gidermek amaciyla, Sanayi ve Ticaret Bakanhigi’'nin sirketin
feshini talep edebilecegi (6762 sayili miilga TTK m. 274/2; 6102 sayil
TTK m. 210/3) veya esas sermayenin {iicte ikisinin kaybedilmis olmasi
sebebiyle, yoOnetim kurulunun veya alacaklilarin mahkemeye
basvurarak sirketin feshini isteyebilecegi savunulmustur (6762 sayili
miilga TTK m. 434/3; 6102 sayili TTK 376/2)”. Bu goriis, Alman
hukukunda oldugu gibi, borca batiklik nedeniyle yonetim kurulu
tarafindan anonim sirketin iflasinin talep edilmesi halinde, iflds masraf
avansmi karsilayacak kadar aktifi bulunmayan anonim sirketin bu
durumunun bagimsiz bir infisah sebebi olarak kabul edilmesinin ve
masraf avansmin yatirilmamasi nedeniyle iflas talebini reddeden
mahkemenin bu karar: ticaret siciline bildirmesiyle, sirketin tasfiye
stirecine girmesi ve sicilden silinmesi yolunda bir diizenleme
yapilmasinin isabetli olacagini belirtmistir.

Doktrinde bir baska goriise gore ise, borca batiklik bildiriminin
zorunlu olmasi, bildirimin geri alinamamasi ve kanun koyucunun borca
batiklik durumuna dogrudan iflas karar1 baglamasi karsisinda, borca
batiklik bildiriminin sonucunda verilecek iflas karari ve buna bagh

77 Atalay, Anonim Sirketler, s. 99. Bu noktada, avansin mutlaka anonim sirket
tarafindan yatirilmasinin zorunlu olmadigi, herhangi bir alacakl tarafindan
da yatirilabilecegi belirtilmektedir. (Bkz. Atalay, Anonim Sirketler, s. 101;
Baris Toraman, Icra ve Iflis Kanunu'na Gore Sermaye Sirketleri ve Kooperatiflerde
Iﬂdszn Ertelenmesi Talebi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 165.

78 Atalay, Anonim Sirketler, s. 99.

7 Atalay, Anonim Sirketler, s. 99.

80 Atalay, Anonim Sirketler, s. 100.
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masraflar agisindan alacakli ile borglu arasinda bir ayrim
yapilmamalidir®!. Borca batiklik bildirimi yapan alacakli, diger takipli ve
dogrudan iflas durumlarindan farkli olarak, oncelikle kendi menfaatini
degil, tiim alacaklilarin menfaatini gozetmektedir®>. Bu sebeple borca
batiklik bildiriminin zorunlu olmasi, Ozellikle alacaklilarin ve kamu
diizeninin korunmas: amacina hizmet etmektir®®. Alacaklilar tarafindan
borca batiklik bildiriminde bulunuldugunda, Icra ve iflis Kanunu'nun
160. maddesinin uygulanmasi, alacaklilarin bildirimde bulunmasini
engelleyebilir, bu da borca batiklik bildiriminin zorunluluguna ve
amacina aykir1 olur®. Sirket veya kooperatifin borca batik oldugunun
tespit edilmesine ragmen, avansin yatirilmamasini gerekge gostererek
iflasin acilmasina karar vermemek, kanunun amacina ters diigers>. Bu
goriise gore, bu durumda, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 325.
maddesi®* (HUMK m. 415) uygulanmali ve dolayisiyla iflas avansmin
yatirilmasi igin ilgili kisilere kesin bir siire verilmeli, bu siire iginde
avans yatirilmazsa, avansin Hazineden 6denmesine karar verilmelidir®.

Yarg: kararlarinda da borca batiklik nedeniyle sirket tarafindan
yapilan iflas taleplerinde, iflas masraf avansi bakimindan Hukuk

81 Jbrahim Ermenek, fﬂﬁsm Ertelenmesi, 2. Bs., Adalet Yayinevi, Ankara, 2010, s.
196.

8  Ermenek, s. 196.

8  Ermenek, s. 196.

8¢ Ermenek, s. 196.

8 Ermenek, s. 197; Seyithan Deliduman, fﬂﬁsm Ertelenmesinin Etkileri, Kocaeli,
2008, s. 44.

8 Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun “re’sen yapilmasi gereken islemlere
iliskin giderler” baslikli 325. maddesi su sekildedir: “Taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edemeyecegi dava ve islerde, hikim tarafindan resen basvurulan
deliller icin gereken giderlerin, bir haftalik siire icinde taraflardan birisi veya
belirtilecek oranda her ikisi tarafindan odenmesine karar verilir. Belirlenen siire
icinde bu islemlere ait giderleri karsilayacak miktarda avans yatirilmazsa, ileride bu
gideri 6demesi gereken taraftan alinmak iizere Hazineden ddenmesine hiikmedilir.”

8  Ahmet Tiirk, Anonim Ortaklikta Sermaye Kaybr ve Borca Batikligin Hukuki
Sonuclart (TTK m. 324), Nobel, 1999, s. 313; Ermenek, s. 197; Deliduman,
iflasin Ertelenmesi, s. 44.
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Muhakemeleri Kanununun 325. maddesinin uygulanacagina karar
verilmektedir®.

Ote yandan, bu tartisma Isvigre hukukunda da yasanmigtir®.
Ancak yukarida da belirtildigi iizere, Icra ve Iflas Kanununun 181.
maddesini karsilayan Isvicre Federal Icra ve Iflas Kanunu'nun 194.
maddesinde 1994 yilinda yapilan ve 1997 yilinda yiiriirliige giren
degisiklikle, sermaye sirketlerine ve kooperatiflere karst dogrudan iflasi
diizenleyen 192. maddesi agisindan iflds masraf avansina iligkin 169.
maddenin uygulama alan1 bulmayacag agik¢a hiikiim altina alimuistir.

Kanaatimizce de iflas masraf avansmni diizenleyen Icra ve iflas
Kanunu'nun 160. maddesi, borca batiklik sebebiyle dogrudan iflasta
uygulama alani bulmamalidir. Zira bu durumda, borg¢lunun iflas
talebinde bulunmasi zorunludur. Nitekim kanun koyucu, borca batiklik
halinde iflas talebini zorunlu kilarak iflasin agilmasmi giivence altina
almay1, boylece sirketin olagan faaliyetlerine devam etmesini onleyerek
alacaklilar1 korumayr amaglamistir®®. Dolayisiyla borca batiklik tespit
edilmis olmasina ragmen iflas avansinin yatirilmamasi gerekgesiyle
talebin reddedilmesi, yani iflas karar1 verilmemesi kanun koyucunun
amacina aykir1 diisecektir’. Aymi gerekgeyle, iflas talebi alacakli

88 “[...] IIK'mn 179 ve 6102 sayili TTK'mn 376. maddeleri uyarinca sermaye
sirketleri kooperatifin bor¢larmin aktifinin fazla olmasi: halinde idare ve temsilde
yetkili kisilerin bu durumu mahkemeye bildirmeleri, hakimin re’sen tespit etmesi
halinde iflas davasimi devam ettirmesi gerekir. Bu sekilde iflas bildiriminin re’sen
takibi gerektiginden giderlerin de HMK'mmn 325. maddesine gore hazineden
karsilanmas: miimkiindiir. Somut olayda, davaci sirket pasiflerinin aktiflerinden
fazla oldugunu bildirerek iflas talebinde bulunmasina gore, bu husus TTK 'nin 376.
ve [IK'mn 179. maddesi uyarimca borca batiklik bildirimi mahiyetinde olup;
mahkemece masraflar HMK'mn 325. maddesi uyarinca hazineden karsilanarak
davaya devam edilmesi gerekirken, yamigili gerekceyle hiikiim kurulmas: dogru
olmamigtir. [...]” Yarg. 23. HD., E. 2016/3632, K. 2016/4563, T. 18.10.2016,
(Lexpera).

8 Bu konuda bkz. Roger Giroud, Die Konkurseriffnung und ihr Aufschub bei der
Aktiengesellschaft, Schulthess Polygraphischer Verlag, Ziirich, 1981, s. 71-72;
Baumann, s. 97-98; ayrica bkz. Atalay, Anonim Sirketler, s. 97-99.

% Madde gerekgesi.

91 Ermenek, s. 197; Deliduman, s. 44.
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tarafindan yapilsa dahi avans sarti aranmamalidir. Aksi halde, borca
batiklig1 tespit edilen bir sirketin iflas1 sadece avans yatirilmadigr igin
acilmazsa, malvarliginin daha da kotiilesmesi ve alacaklilarin zarara
ugramast soz konusu olabilir. Bu da kanun koyucunun amaca ile
bagdasmaz®”. Kanaatimizce de burada Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 325. maddesi geregi, iflas avansinin yatirilmas: igin ilgili
kisiye kesin bir siire verilmeli ve belirtilen siire iginde avans
yatirlmadigr  takdirde, avansin Hazineden Odenmesine karar
verilmelidir®.

Bu noktada, Icra ve Iflas Kanunu'nun 159. maddesi uyarinca
mahkemece alinabilecek muhafaza tedbirleri bakimmndan da ayni
yaklasim benimsenmelidir. Zira bu tedbirler, bor¢lunun malvarliginin
dagilmasini onleyerek gegici hukuki koruma saglamaktadir®. Nitekim
muhafaza tedbirleri bor¢lunun koétii niyetli islemlerle alacaklilar: zarara
ugratmasmi ve mal kagirmasini engellemek amaciyla ongoriilmiigtiir®.
Borca batiklik nedeniyle zorunlu iflasta muhafaza tedbirlerinin
uygulanabilmesi i¢in avans yatirilmasinin zorunlu tutulmasi halinde,
avans yatirilmadiginda borglunun malvarli$i korumasiz kalabilir ve
dolayisiyla azalabilir. Bu ise, kanun koyucunun borca batiklik halinde
iflas talebini zorunlu kilma amacina aykir1 diisecektir. Bu nedenle, borca
batiklik nedeniyle iflas talep edildiginde muhafaza tedbirleri agisindan
da Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 325. maddesi uygulanmalidir.
Dolayisiyla iflas avansimin yatirilmas: igin ilgili kisiye kesin bir siire
verilmeli ve belirtilen siire iginde avans yatirilmadig: takdirde, avansin
Hazineden 6denmesine karar verilmelidir.

Ayni sekilde, borglunun kendi iflasmi talep etmesinin zorunlu
oldugu bir diger sebebi diizenleyen Icra ve Iflas Kanununun 178.
maddesinin {iglinci fikrast agisindan da iflas masraf avansinin
uygulanmamasi gerektigi kanaatindeyiz. Bu hiikme gore, iflasa tabi bir
borc¢lu hakkinda alacaklilardan biri tarafindan haciz yoluyla takip
baglatilmis ve yapilan haciz, bor¢lunun yari mevcudunun elinden

92 Ermenek, s. 197.

3 Tirk, s. 313; Ermenek, s. 197; Deliduman, s. 44.
% Erisir, s. 317-317.

5 Asik/Eruygur, s. 109.
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¢itkmasina neden olmussa, kalan malvarligit muaccel ve vadesi bir yil
icinde dolacak diger borglarmi karsilamaya yetmiyorsa, borglu derhal
aczini bildirerek iflasini talep etmek zorundadir. Aksi halde, 6nce takip
yapan alacaklilar alacagini tahsil edebilme imkanmna sahip olabilirken,
diger alacaklilar alacaklarini tahsil edememe tehlikesiyle karsi karsiya
kalir®. Oysa iflasin agilmasiyla, bu tehlike Onlenebilir ve tiim
alacaklilarin esit sartlarda tatmin edilmesi saglanabilir’”. Bu nedenle,
kanun koyucu, borclunun faaliyetlerine devam ederek malvarligimnin
daha da erimesini onlemek ve Ozellikle alacaklilar1 korumak amaciyla
iflas talebini zorunlu kilmistir®®. O halde, Icra ve Iflas Kanunu’nun 178.
maddesinin {iglincii fikrasinda belirtilen sartlarin olusmasina ragmen
yalnizca iflas masraf avansinin yatirilmamis olmasi nedeniyle iflas
talebinin reddedilmesi, kanun koyucunun amaciyla bagdasmaz.
Kanaatimizce burada da, borca batiklik sebebiyle dogrudan iflasta
oldugu gibi, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 325. maddesi geregi,
avans yatirilmas i¢in borgluya kesin bir siire verilmeli ve belirtilen siire
icinde avans yatirilmazsa, avansin dogrudan Hazineden karsilanmasi
yoluna gidilmelidir.

Son olarak, iflas masraf avansini diizenleyen [cra ve Iflas
Kanunu'nun 160. maddesinin, bor¢lunun kendi iflasini talep etmesinin
zorunlu oldugu dogrudan iflas hallerinde uygulanmayacagna iligkin bir
diizenleme yapilmasi, hem bu konudaki tartismalarin sona erdirilmesi
hem de kanun koyucunun amacmin gergeklestirilmesi bakimindan
yerinde olacaktir.

VI. IFLAS MASRAF AVANSI ACISINDAN ADLi YARDIM

Maddi imkanlar1 elverissiz olan kisiler, iflas masraf avansinm
odeme giiciinden yoksun olabilirler. Nitekim yiiksek miktarlarda iflas

% Borg¢lunun ihtiyari olarak kendi iflasim talep etmesinin nedenlerinden biri
olarak bkz. Ejder Yilmaz, “Borglunun Thtiyariyla Kendi Iflasini Istemesi
Durumunda Mahkemenin Inceleme Yetkisi”, Makaleler, C. I, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2014, s. 477.

97 Berkin, Iflas, s. 181, 185. Borclunun ihtiyari olarak kendi iflasini talep
etmesinin nedenlerinden biri olarak bkz. Gilirdogan, s. 57; Yilmaz, Bor¢lunun
Thtiyars, s. 477.

% Agik/Orug/Tok/Sagar, s. 583.
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masraf avansmin talep edilmesi, bu kisilerin mahkemeye erisim hakkini
imkansiz kilabilir veya ciddi sekilde zorlastirabilir®. Bu nedenle, 6deme
giiciinden yoksun olan bu kisilerin mahkemeye erisimlerini saglamak
adina, iflas masraf avansi agisindan adli yardim kurumunun etkili bir
sekilde isletilmesi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Adli yardimdan yararlanma sartlar;, Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 334. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, adli
yardimdan faydalanabilmek igin kisinin gerekli yargilama veya takip
giderlerini karsilamas1 halinde maddi agidan sikintiya diisecek olmasi
ve talebin agik¢a dayanaktan yoksun olmamasi gerekmektedir!®.
Yabanai kisiler agisindan ise ayrica karsiliklilik sart1 aranmaktadir (HMK
m. 334/3).

[flAs masraf avansi bakimindan da, bu avansi karsilamasi hélinde
maddi agidan sikintiya diisecek olan ve iflas talebi acik¢a dayanaktan
yoksun olmayan kigiler, adli yardim talebinde bulunabilir'®. Bu

9 Benzer sekilde, mali imkanlar: elverisli olmayan kisilerin, bagvurma harcini
ve nispi karar harcinin dortte birini yargillamanin basinda Odeme
ylikiimliiliigli altina sokulmasinin mahkemeye erisimlerini imkansiz hale
getirebilecegi veya onemli Olclide zorlastirabilecegi yoniinde bkz. Famiye
Begim ve Mehmet Tahir Begim Basvurusu, B. No: 2017/21882, K. T.:
10/2/2021, § 53 (R.G., 19/3/2021, S. 31428).

100 Adli yardimin sartlar1 konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ayse Kiling, Meden?
Ustil Hukukunda Adli Yardim, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s. 197 vd,;
Atalay, Pekcanitez Ustll, s. 2417 vd.

wi “[,..] Ilk derece mahkemelerince verilen adli yardima dair kararlar HMK'min
337.maddesinde yer alan "itiraz incelemesi neticesinde verilen karar kesindir.”
hiikmii geregince istinaf denetimine tabi degil ise de Dairemizce usul yoniinden
inceleme yapilmis olup, somut olayda yukarida aciklandi$r iizere davacimin adli
yardim talebi yoniinden esas mahkemesince usuliine uygun karar verilerek teblig
edilmedigi ve itiraz hakk: tanimmadig: anlagilmakla, bu durumda adli yardim talebi
hakkinda verilen kararin usuliine uygun olarak kesinlestiginden soz edilemeyecegi
icin iflas avansimin kesin siire icerisinde yatirilmadigr gerekcesiyle davanin usulden
reddi karari hak arama 0zgiirliigiine ve hukuki dinlenilme hakkina aykirilik teskil
etmektedir. Agiklanan nedenlerle; davact tarafca sunulacak olan adli yardim talebine
iliskin kayitlarin oncelikle esas mahkemesince incelenmesi, adli yardim talebinin
degerlendirilmesi, talebin reddi halinde karara karsi yasal diizenlemeye uygun
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baglamda, kanaatimizce sadece gergek kisiler degil, tiizel kisiler de adli
yardimdan yararlanabilirler'?.  Soyle ki, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 334. maddesinin ikinci fikrasma gore, “Kamuya yararh
dernek ve vakiflar, iddia ve savunmalarinda hakly goriindiikleri ve mali agidan
zor duruma diismeden gerekli giderleri kismen veya tamamen ddeyemeyecek
durumda olduklar1 takdirde adli yardimdan yararlanabilirler.”. Bununla
birlikte, Anayasa Mahkemesi, bireysel basvuru tizerine vermis oldugu
17/5/2023 tarihli kararinda, kamuya yararlh dernek ve vakiflarin
disindaki tiizel kisilerin, sirf tiizel kisi olmas1 sebebiyle adli yardimdan
yararlandirilmamalarinin mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigine karar
vermistir'®. Daha sonra ise, Anayasa Mahkemesi 24/09/2024 tarihinde
vermis oldugu kararla, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 334.
maddesinin ikinci fikrasinin, kamuya yararli dernek ve vakiflar
disindaki ozel hukuk tlizel kisilerinin adli yardim
yararlandirilmamalarin1  engelledigini belirterek, mahkemeye erisim
hakkini ihlal ettigi gerekgesiyle iptaline karar vermistir!®.

VIIL iFLAS MASRAF AVANSININ YATIRILMAMASININ
SONUCLARI

iflas talep eden alacakli iflis masraf avansini yatirmadikca
mahkemenin iflas karar1 veremeyecegi yukarida ifade edildi. Aym
sekilde, mahkeme iflds masraf avansinin yatirilmasi sartina bagh olarak
da iflas karar1 veremez!®. Bu nedenle mahkeme oncelikle alacakliya

olarak itiraz prosediirii igletilmek suretiyle, itiraz merciinin karari kesinlestikten
sonra sair islemlerin yapilmas: gerektiginden davac: vekilinin istinaf basvurusunun
kabulii ile ilk derece mahkemesi kararmmm HMK 353/1.a.6 maddesi gereSince
kaldirilmasina karar verilerek asagidaki sekilde hiikiim kurulmustur. [...]” Istanbul
BAM 45. HD.,, E. 2023/1539, K. 2024/1583, T. 4.12.2024, (Lexpera).

102 Tiizel kisilerin adli yardimdan yararlanabilmeleri konusunda genis bilgi igin
bkz. Alper Tunga Kiiciik/Fatih Tahiroglu, “Tiizel Kisilerin Adli Yardimdan
Yararlanip Yararlanamayacag1 Uzerine Diisiinceler”, Sakarya Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 1, 2024, s. 253 vd.

15 AYM, Kemtas Tekstil Insaat Sanayi ve Ticaret A.S., B. No: 2020/22192, T.
17/5/2023 (R.G. 8/11/2023, S. 32363)

104 AYM, E.2024/78, K.2024/164, T. 24/09/2024 (R.G., 21/11/2024, S. 32729).

105 Berkin, iflas, s. 139; Yilmaz, Serh, s. 871; Musul, s. 1294; Kirtiloglu, s. 119.
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avanst yatirmasi igin kesin bir siire vermeli, bu siire iginde avans
yatirilmazsa, iflas davasini reddetmelidir'®.

Buna karsin, iflas avansi alinmadan ya da eksik alinarak iflas
karar1 verilmisse ne olacagi sorusu akla gelebilir. Adalet Bakanlhig:
Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii'niin 12.04.1967 tarihli genelgesinde!”,
fcra ve iflas Kanunu'nun 160. maddesinde belirtilen avans alinmadan
iflas  karar1 verilmis ve gerekli avans sonradan taraflarca
tamamlanmamuigsa, iflas dairesinin 166. maddenin ikinci ve tgiincii
fikralar1 uyarinca re’sen ve derhal yapmak zorunda oldugu bildirimler
ve ilanlar igin Adalet Bakanhgi'ndan 6denek talep edilmesi ve bu
odenekle islemlerin tamamlanmasi gerektigi ifade edilmistir. Doktrinde
de bu yonde goriisler mevcuttur'®, Yine Adalet Bakanligi Icra Isleri
Dairesi Bagkanligi'nin 15.08.2024 tarihli goriis yazisinda da'®, boyle bir
durumda taraflarca avansin tamamlanmamasi halinde, gerekli avansin
Devlet hazinesinden karsilanabilecegi belirtilmistir.

VIIL iFLAS MASRAF AVANSININ GERi ALINMASI

Iflas masraf avansinin nasil ve hangi cercevede geri alinabilecegi
konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bir baska deyisle, iflas talep
eden alacaklinin, iflas masraf avansini iflas alacag1 olarak mi1 yoksa masa
masraft olarak mi geri alacagr konusu tartismalidir. Bu noktada,
oncelikle, masa masrafi ve bu baglamda masa borcu kavramlarina
deginmek gerekir.

fcra ve Iflas Kanununun “iflds masraflart ve masamn borclart”
bashgini tasiyan 248. maddesine gore, “iflasin agilmasindan ve tasfiyeden
dogan masraflar énce ¢ikarilir. Rehinlerin bedelinden yalniz rehinin muhafaza
ve paraya cevrilmesi masraflart ¢karilir.”. Bu hikiim geregi, masa

106 Erman, s. 550; Giirdogan, s. 35; Atalay, Anonim Sirketler, s. 101; Atalay,
Bankalar, s. 122.

17 Adalet Bakanligi Hukuk Isleri Genel Miidiirligii 12.04.1967 tarih ve 34/2-
7770 say1l1 tamim.

108 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 419; Atali/Ermenek/
Erdogan, icra, s. 555; Kirtiloglu, s. 202.

19 Adalet Bakanlig1 Icra Isleri Dairesi Bakanligi 15.08.2024 tarih ve 86420598-
273/5985 say1il1 goriis yazist.
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masraflar1 ve masa borglari, iflas masasindan 6ncelikle 6denir. Ancak bu
kavramlarin kapsami, Icra ve Iflas Kanunu'nda agikca ifade
edilmemistir. Masa masraflari, iflasin agilmasi ve tasfiyesi dolayisiyla
ortaya c¢ikan masraflardir’®. Masa borglar1 ise, iflasin agilmasinin
ardindan ve tasfiye siireci boyunca masa adma dogan ve masa
tarafindan 6denmesi gereken borglardir!'.

Doktrinde bir goriise gore, Icra ve Iflass Kanununun 160.
maddesi uyarinca iflas talep eden alacakli tarafindan yatirilan iflas
masraf avansi, masa masrafi niteligindedir ve tasfiye sonucunda
oncelikli olarak geri alinmahdir (IIK m. 248)12. Bu goriige gore, iflas
a¢llmadan Once yapilan ve iflas tasfiyesiyle baglantili olan masraflar da
masa masrafi kapsaminda degerlendirilmelidir'®. Ornegin, muhafaza
tedbiri olarak Icra ve Iflas Kanunu'nun 161. maddesi uyarinca tutulacak
defter masraflar1 agisindan durum boyledir'*. Yargi kararlarinda da iflas

110 Berkin, iflas, s. 380; Ustﬁndag, s. 202; Tugce Arslanpinar Tat, Tiirk ve isvigre
fﬂﬁs Hukukunda Paylastirma, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2021, s. 318,
320. Doktrinde, masa masraft terimi yerine iflds masrafi terimi de
kullanilmaktadir (Ustiindag, s. 202; Arslanpinar Tat, s. 318).

1 Berkin, iflas, s. 380; Adnan Deynekli, “Icra ve Iflas Kanununda 4949 Sayili
Kanunla Yapilan Sira Cetveline Hi§kin Degisiklikler”, YUHFD, C. 1, S. 2,
2005, s. 508.; Serdar Kale, “iIflas Hukukunda Masa Yikiimliligi Kavrami”,
Prof. Dr. Necmettin M. Berkin’e Armagan, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 605,
611; Arslanpinar Tat, s. 318, 321-322.

12 Berkin, iflas, s. 141-142; Kuru, El Kitaby, s. 1090; Baki Kuru, iﬂﬁs ve Konkordato
Hukuku, Istanbul, 1988, s. 337 dn. 5; Altay, s. 140; Kale, s. 610.

113 Kale, s. 610. Kuru'ya gore, iflas takibine girisen ve iflas davasi agan
alacaklinin borgluyu iflas ettirmesi tiim alacaklilarin yararina oldugundan,
bu alacakli adeta diger alacaklilarin vekili gibi hareket etmektedir. Bu
nedenle gerek iflas takibi gerekse iflas davasi i¢in yaptigi ve miiflisten
alacakli oldugu icra ve yargilama masraflari, Icra ve iflas Kanunu'nun 248.
maddesi anlaminda ifldsin agilmasindan dogan masraf olarak kabul edilmeli
ve masadan 6ncelikle 6denmelidir (Kuru, iflas, s. 337 dn. 5).

114 Kale, s. 610.
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masraf avansmin masa masrafi oldugu ve iflas masasindan ©ncelikli
olarak ddenecegi vurgulanmaktadir'®.

Doktrinde diger bir goriise gore ise, iflas talep eden alacaklinin
iflas agilmadan o6nce yapmis oldugu masraflar, masa masrafi olarak
kabul edilmez'®. Bunlar, asil alacaga eklenir ve iflas alacagi olarak
masaya kaydedilir'”. Buna karsilik, iflasin agilmasindan sonra, birinci
alacaklilar toplantisina kadar ortaya ¢ikan masraflar, masa masrafi
olarak kabul edilmeli ve tasfiye sonunda alacakliya Oncelikle
odenmelidir!®,

Kanaatimizce, Icra ve Iflais Kanunu'nun 160. maddesi uyarinca,
iflas talep eden alacakli tarafindan yatirilan avanstan karsilanan
masraflar, masa masrafi niteliinde kabul edilmelidir. Bu noktada,
avanstan karsilanan masraflarin iflas kararindan 6nce mi yoksa sonra mi1
yapildigina bakilarak bir ayrim yapilmas: isabetli degildir. Soyle ki,
iflasin acilmasindan birinci alacaklilar toplantisina kadar avanstan
karsilanan masraflar, iflasmn acilmasi ve tasfiyesi dolayisiyla ortaya
giktigindan masa masrafi niteligindedir. Ayni sekilde, iflas kararindan
once, yani iflas yargilamas: sirasinda avanstan karsilanan masraflar da
esasen iflas siirecinin yiriitiilmesine hizmet eden harcamalardir.
Nitekim Icra ve Iflais Kanununun 159. maddesi uyarinca, iflas
yargillamasi sirasinda alman bazi muhafaza tedbirleri, iflas tasfiyesi

15 “[...] Davact vekili katilma yolu ile sunmus oldugu istinaf incelenmesinde iflas
avanst olarak yatilan 25.000,00 TL'nin de yargilama giderlerine dahil edilmesini
talep etmis ise de IIK'nun 160.maddesinde "Iflas isteyen alacakl ilk alacaklilar
toplantisina kadar olan masraflardan sorumludur. Mahkeme, bu masraflar ile iflas
kararmmin kanun yollar: icin gerekli biitiin tebli¢ masraflarimin pesin verilmesini
ister.”, 248.maddesinde ise "Iflasin agilmasindan ve tasfiyeden dogan masraflar 6nce
ctkarilir...” hiikmii yer almaktadir. Yapilacak giderlere iliskin masraflar iflas
masasinca Oncelikli olarak ddeneceginden, iflas avansimn isbu davada yargilama
gideri olarak davalidan tahsiline karar verilmesi miimkiin degildir. [...]” Istanbul
BAM, 45. HD., E. 2021/563, K. 2021/1222, T. 24.11.2021, (Lexpera); ayn1 yonde
bkz. Istanbul BAM 45. HD., E. 2021/571, K. 2021/1112, T. 10.11.2021,
(Lexpera).

116 Ustiindag, s. 202-203; Arslanpinar Tat, s. 320.

117 Ustiindag, s. 203; Arslanpar Tat, s. 320.

118 Arslanpinar Tat, s. 320.
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asamasindaki énlemlerin 6ne cekilmesi niteligindedir®®. Ornegin, iflas
yargilamasi sirasinda gergeklestirilen defter tutma islemi, aslinda iflasin
acilmasindan sonra iflas dairesi tarafindan yapilmasi gereken bir islem
olup mahkeme tarafindan 6ne alinmaktadir'?.

Sonug olarak, Icra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesi uyarinca,
iflas talep eden alacakli tarafindan yatirilan avanstan karsilanan
masraflar masa masrafi niteliginde kabul edilmeli ve Icra ve Iflas
Kanunu'nun 248. maddesi geregi tasfiye sonunda alacakliya oncelikle
odenmelidir. Ancak ifldss masraf avansmin fiillen geri alinip
alinamayacagi, masanin malvarhginin yeterliligine baghdir. Gergekten
de iflas masasima ait hicbir mal bulunmamas: sebebiyle tasfiyenin tatil
edilmesi halinde, alacakli avans olarak 6dedigi masraflar1 geri alamaz'?'.
Nitekim yukarida da belirtildigi {izere, bu masraflardan oncelikle masa
malvarli$i sorumlu olup'?, alacaklimin sorumlulugu ancak masa
malvarliginin yeterli olmamasi halinde s6z konusu olur'®. Ayni durum,
basit tasfiye ustiliiniin uygulandig1 ancak masa malvarliginin masraflar
karsilamaya yetmedigi hallerde de gegerlidir'?. Buna karsilik, adi tasfiye
ustiliinde defteri tutulan mallarin bedelinin adi tasfiye masraflarim
kargilayacag1 kabul edildiginden (IIK m. 218/1), alacaklinin dedigi
avansin tizerinde kalmasi ihtimali oldukg¢a distiktiir'®.

119 Erisir, s. 317.

120 Erigir, s. 317.

121 C. Jaeger, Das Bundesgesetz betreffend Schuldbetreibung und Konkurs, Art.
Institut O. Fiissli, Ziirich, 1911, Art. 169 N. 2; Carl Jaeger/ Hans Ulrich
Walder/Thomas M. Kull/Martin  Kottmann, Bundesgesetz tiber
Schuldbetreibung und Konkurs, Band 1I, 4. Aufl., Schulthess Polygraphischer
Verlag, Ziirich, 1997, Art. 169 N. 3; Talbot, Art. 169 N. 3; Diggelmann, Art.
169 N. 4; Berkin, Iflas, s. 142; Necmeddin Berkin, “Iflas Hukuku Bakimindan
Harg ve Masraflar”, Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay’in Hatirasina Armagan, Ajans-
Turk Matbaasi, Ankara, 1964, s. 325-326 Kuru, El Kitabs, s. 1090.

12 Nordmann, Art. 169 N. 6.

123 Talbot, Art. 169 N. 3.

124 Jaeger, Art. 169 N. 2; Jaeger/Walder/Kull/Kottmann, Art. 169 N. 3;
Diggelmann, Art. 169 N. 4; Talbot, Art. 169 N. 3; Berkin, Masraflar, s. 325-
326.

125 Jaeger, Art. 169 N. 2; Talbot, Art. 169 N. 3.
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SONUC

fcra ve iflas Kanunu’nun 160. maddesinin birinci fikrasinda, iflas
talep eden alacaklinin birinci alacaklilar toplantisina kadar olan
giderlerden sorumlu oldugu diizenlenmistir. Ayni maddenin ikinci
fikrasinda ise, mahkemenin bu giderlerle birlikte iflas kararmnmn kanun
yollar1 ig¢in gereken tiim teblig masraflarin1 avans olarak isteyecegi
hiikme baglanmuistir.

Icra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesi dikkate alindiginda, iflas
masraf avansimnin kapsamina birinci alacaklilar toplantisina kadar olan
giderler ile iflas kararmnin kanun yollar icin gerekli olan tiim teblig
masraflarmin dahil oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte, Kanun’da iflas
masraf avansmin hangi masraf kalemlerinden olustuguna ve avansin
miktarina iliskin agik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu noktada,
iflas masraf avansmin kapsamina giren masraf kalemleri ve miktari
hakkinda kanuni bir diizenleme yapilmasi yerinde olacaktir. Boyle bir
diizenleme, mahkemeler arasinda farkli uygulamalarin yasanmasini
onleyebilir ve alacaklilar agisindan iflas siirecine iliskin masraflarin
ongoriilebilirligini artirabilir.

iflas masraf avansmn yatirilmast dava sarti  olarak
nitelendirilemez. Bu avansin yatirilmasi, mahkemenin iflas karar
verebilmesi i¢in gerekli olan sekli bir sart olarak nitelendirilebilir.

Iflas masraf avansi yargilamanin basinda talep edilmemelidir.
Zira avansin bu asamada alinmasi gerekli olmadig1 gibi, hukuki agidan
da zorunlu degildir. iflas masraf avansi, takipli iflaslarda depo karari ile
birlikte, takipsiz iflaslarda ise iflas sebebinin tespitinden sonra, karar
asamasindan Once talep edilmelidir. Ancak muhafaza tedbirlerinin
alinmas1 gereken durumlarda, bu tedbirlere iliskin iflas masraf avansi
yargilama sirasinda talep edilebilir.

fcra ve Iflas Kanunu, iflas masraf avansmin yalnizca genel iflas
yoluyla takipte degil, ayni zamanda kambiyo senetlerine 6zgii iflas
yoluyla takipte (ITK m. 176, 160) ve takipsiz iflasta da uygulanmasin
ongormustur (IIK m. 181, 160). Ancak iflds masraf avansini diizenleyen
Icra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesi, borclunun kendi iflasmi
istemesinin zorunlu oldugu dogrudan iflas hallerinde uygulama alar
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bulmamalidir. Bu durumda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 325.
maddesi geregi, iflas avansinin yatirilmast igin ilgili kisiye kesin bir siire
verilmeli ve belirtilen siire i¢cinde avans yatirilmadig: takdirde, avansin
Hazineden 6denmesine karar verilmelidir

Maddi imkanlar: elverissiz olan kisilerin mahkemeye erisimini
saglamak adina, iflas masraf avansi agisindan adli yardim kurumunun
etkili bir sekilde isletilmesi biiyiik onem tasimaktadir. Bu ¢ergevede, iflas
masraf avansinmi karsilamasi halinde maddi agidan sikintiya diisecek
olan ve iflas talebi agikca dayanaktan yoksun olmayan kisiler adli
yardim talebinde bulunabilir.

iflas talep eden alacakli iflass masraf avansim yatirmadikga
mahkeme iflas karar1 veremez. Dolayisiyla mahkeme, alacakliya avansi
yatirmasi i¢in kesin bir siire vermeli, bu siire i¢inde avans yatirilmazsa,
iflas davasim1 reddetmelidir. Bununla birlikte, eger iflas avansi
alinmadan ya da eksik alinarak iflas karar1 verilmigse ve taraflar gerekli
avanst tamamlamazsa, eksik kalan avans Devlet hazinesinden
karsilanmalidir.

fcra ve Iflas Kanunu'nun 160. maddesi geregince, iflas talep eden
alacakli tarafindan yatirilan avanstan karsilanan masraflar, masa masrafi
olarak kabul edilmelidir. Bu noktada, sadece iflas kararindan sonra
degil, iflas yargilamas:i sirasinda, yani iflas kararndan once yapilan
masraflar da masa masrafi niteligindedir.
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EXTENDED SUMMARY

In the first paragraph of Article 160 of the Execution and Bankruptcy
Law, it is regulated that the creditor requesting bankruptcy is responsible for
the expenses until the first creditors’ meeting. In the second paragraph of the
same article, it is stipulated that the court shall request these expenses, as well
as all the notification expenses required for the legal remedies of the bankruptcy
decision, as an advance payment.

One purpose of Article 160 of the Execution and Bankruptcy Law is to
protect the state’s public resources by securing bankruptcy expenses. In other
words, the basis of this provision is the idea of preventing the state from having
to undertake bankruptcy expenses. Another purpose of this regulation is to
prevent the bankruptcy procedure from being dragged out.

Considering Article 160 of the Enforcement and Bankruptcy Law, it
can be said that the expenses until the first creditors’ meeting and all the
notification expenses required for legal remedies of the bankruptcy decision are
included in the scope of the bankruptcy expense advance. However, there is no
clear regulation in the Law regarding which expense items the bankruptcy
expense advance consists of and the amount of the advance. At this point, it
would be appropriate to clearly regulate the expense items and amounts
included in the scope of the bankruptcy expense advance. Such a regulation can
prevent different practices among courts and increase the predictability of the
expenses related to the bankruptcy process for creditors.

The advance on bankruptcy expenses should not be requested at the
beginning of the proceedings. This is because the advance payment is not
required at this stage, nor is it legally obligatory. The advance on bankruptcy
expenses should be requested together with the depository decision in
bankruptcies with proceedings, and after the determination of the reason for
bankruptcy in bankruptcies without proceedings, before the decision stage.
However, in cases where conservative measures are required, the advance on
bankruptcy expenses related to these measures may be requested during the
proceedings.
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The deposit of the advance on bankruptcy expenses cannot be considered
as a procedural requirement. The deposit of this advance payment may be
considered as a formal condition for the court to make a bankruptcy decision.

The Enforcement and Bankruptcy Law provides for the application of
the advance on bankruptcy expenses mnot only in general bankruptcy
proceedings, but also in bankruptcy proceedings specific to bills of exchange
(Art. 176, 160 of the EBL) and in bankruptcy without proceedings (Art. 181,
160 of the EBL). However, Article 160 of the Enforcement and Bankruptcy
Law, which regulates the advance on bankruptcy expenses, should not apply in
cases of direct bankruptcy where the debtor is obliged to request its own
bankruptcy. In this case, pursuant to Article 325 of the Code of Civil Procedure,
a peremptory term should be given to the relevant person for the deposit of the
bankruptcy advance, and if the advance is not deposited within this period, it
should be decided to pay the advance from the Treasury.

In order to ensure that people with financial difficulties have access to
the court, it is of great importance that the legal aid institution operates
effectively in terms of the advance payment for bankruptcy expenses. In this
context, individuals who would be in financial difficulty if they could meet the
advance payment for bankruptcy expenses and whose bankruptcy request is not
clearly unfounded may apply for legal aid.

The court cannot make a bankruptcy decision unless the creditor
requesting bankruptcy pays the advance payment for bankruptcy expenses.
Therefore, the court must give the creditor a peremptory term to make the
advance payment, and if the advance payment is not made within this period,
the bankruptcy case must be dismissed. However, if the bankruptcy decision is
made without the bankruptcy advance payment or with a partial payment, and
the parties do not complete the necessary advance payment, the remaining
advance payment must be covered by the State Treasury.

According to Article 160 of the Execution and Bankruptcy Law,
expenses covered from the advance deposited by the creditor requesting
bankruptcy should be considered as desk expenses. At this point, not only
expenses incurred after the bankruptcy decision but also during the bankruptcy
proceedings, that is, before the bankruptcy decision, are also considered as desk
expenses.
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Terdrle miicadele kapsaminda Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi, gercek kisi wve kurumlar1 listeleyerek yaptirimlar
uygulanmasina karar vermekte, iiye devletler de bunu uygulamakla
yiikiimlii kilinmaktadwr. Ote yandan bir iiye devlette, Tiirkiye'de, yarg
yerlerinin bir orgiitiin teror orgiitii olup olmadigim belirlerken séz
konusu listeleri nasil degerlendirmeleri gerektigi tartisilmalidir. Bu
calismada oncelikle listelerin hukuksal altyapist ve gelisimi,
sonrasinda da temel ceza yargilamast ilkeleri ve Yargitay kararlar
1s1§inda, bir teror orgiitiiniin varligr belirlenirken, adi gecen listelerin
ispat giicii ele alinmaktadur.
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Lists of The Un Security Council and Determination of a Terrorist
Organization in Domestic Law

ABSTRACT

In the fight against terrorism, the United Nations Security
Council imposes sanctions on natural persons and entities by listing
them, and member-states are bound by these decisions. However, in
member-states, there must be clarity on how judicial authorities
evaluate these entities when determining if they are terrorist
organizations. This study examines the legal background and
development of these lists, and their probative force in the light of the
rules of evidence in criminal procedural law, as well as the case-law of
the Turkish Court of Appeal in the process of determining a terrorist
organization.

Keywords: The United Nations Security Council, smart sanctions,
terror organisation, rules of evidence, evidence in criminal case.

GIRiS

Teror sozcliglintin kokeni Latince olup, “cok biiyiik korku, endise”
anlamina gelmektedir. Bu haliyle bir¢ok dile yerlesmistir'. Glintimiizde
ise daha ¢ok siyasi amacgh siddet olarak kabul edilmektedir?. Boylece
teror Orgiitlerinin genel amaciin siddet yoluyla siyasi hedeflerine
ulasmak oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Zaten séz konusu
amag¢ da asil hedefleri gelir elde etmek olan sug oOrgiitleriyle terdr
orgiitleri arasindaki fark: ortaya koymaktadirs.

1 Faruk Turinay, “Ceza Hukukunda Teror Orgiitii Kavrami1”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, 5:116, 2016, s.40.

2 Ayse Dicle Ergin, Terorizmin  Finansmammnin  Onlenmesinde
Malvarliklarimin Dondurulmasi, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2019, s. 49.

3 Yesim Yilmaz, “Ter6rizmin Finansmari Sucu”, Yeditepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C:17, 5:3, 2020, ss.186.
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Bununla birlikte kendi i¢ hukuklarinda teror, terér sucu, teror
orglitii gibi kavramlar1 kolaylikla tanimlayip belirleyebilen devletler?,
uluslararasi diizeyde bunu bagaramamaktadir. Ornegin birkag on yilda
yliziin iistiinde terdér tamiminin yapildig bilgisi de bunun en agik
delillerinden biridir®.

Ancak s6z konusu tanimlarda en ¢ok 6n plana ¢ikan kavramlarin
“siyaset” ile “cebir, siddet, tehdit ve korku” olmasi® da terdr ve terdr
orglitlerini, uluslararas1 diizeydeki en Onemli ve hatta can yakic
konulardan biri yapmaktadir. Konunun siyasi boyutu, aslinda deginilen
“tanimlayamama” sorununun en bagat nedenlerinden biridir ve bu
calismada da ilgili tartismalara yer yer deginilecektir. Ancak genel
anlamda bu ¢alismanin disinda kalmaktadir.

Uluslararas: alanda resmi, genel bir tanim olmasa da siddet,
korku unsurlar1 nedeniyle terdr eylemleri ve teror oOrgiitlerine karsi,
genel bir soylemle, terdrizme’ kars: bagta Birlesmis Milletler olmak tizere
uluslararasi orgiitler tarafindan, devletlerin uluslararas: yiiktimliiliikleri
ve isbirligi gercevesinde ¢esitli onlemler alinmaya c¢alisilmakta, bunun
da kagmilmaz olarak ilgili devletlerin i¢ hukuklarinda yansimalar1 ve
sonuclar1 olmaktadir.

Bu calismada da adi gegen oOnlemlerden, Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi (BMGK) tarafindan olusturulan listeler ve bunun

4 I¢ hukuktaki yasal tanimlarin yasallik ve belirlilik ilkelerine ne kadar
uydugu hemen her zaman tartisilagelmistir. Ornegin Yargitay Ceza Genel
Kurulu 2007 yilindaki bir kararinda 3713 sayili Terdrle Miicadele
Kanunundaki terdr taniminin (m.1) “yeterince ayrmtili” oldugunu sdyleme
geregi duymustur bkz. YCGK E.2006/8-245 K.2007/13 T.30.01.2007 in
Turinay, s. 45. Ancak soz konusu tartisma bu calismanin disinda
kaldigindan yalnizca deginmekle yetinilmektedir.

5 Halis Ayhan, “Terdr Kavrami, Giivenlik Konseyi ve Genel Kurul Ozelinde
Birlesmis Milletler'in 2001 Sonrasi Teror Yaklasimi”, Giivenlik Stratejileri
Dergisi, Y:11, 5:21, 2015, s.119.

6 Ayhan, s. 121-122.

7 “Terorizm” kavrami da teknik olarak “terér eylemlerinin savunulmasi,
aktarilmas1 ve hatta gelistiren akim” olarak tamimlanabilmektedir bkz.
Ergin, s. 50.
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Tiirkiye’deki teror orgiitlerine iligkin yargilamalara hukuksal etkisi ele
alinmaktadir. Oncelikle BMGK listelerinin ne oldugu ve nasil olustugu
aciklanacak (I), daha sonra Ceza Yargilamas: Hukukundaki genel ispat
kurallar1 gercevesinde uygulamadaki durum ele almmacak (II) ve bu
bilgiler 15181nda bir degerlendirme yapilacaktir (III).

I. BIRLESMIiS MILLETLER GUVENLIK KONSEYI LISTELERI

Konunun ispat kurallariyla birlikte iki ana pargasindan birini
olusturan BMGK listeleri, ayn1 zamanda calismadaki tartismanin da
nedenini olusturmaktadir. Bu baglamda oOncelikle BMGK sistemi
acgiklanacak (A), sonrasinda da adi gegen listelerin ortaya cikisi ve
bugtinkii durumu kisaca ortaya konacaktir (B).

A. Genel Olarak Birlesmis Milletler ve Giivenlik Konseyi
Sistemi

1939-1945 yillan1 arasinda onlarca tlkenin katildigi, ¢ogu sivil
olmak iizere elli milyondan fazla insanin yasamini kaybettigi ve diinya
capinda bir yikima yol acan II. Diinya Savasmin yarattifi travmanmn
ertesinde, 24 Ekim 1945’te Birlesmis Milletler (BM) orgiitii kurulmustur.
Orgiitiin yapis1 ve igleyisi “anayasasi”® olarak adlandirilan BM Sarti
(United Nations Charter) tarafindan agiklanmistir.

Orgiitiin temel organlarindan olan Giivenlik Konseyi, besi daimi
(Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik, Cin Halk Cumbhuriyeti,
Fransa ve Rusya Federasyonu) ve onu diizenli olarak degisen gecici
iiyeler olmak tiizere on bes iiyeden olustur (m.23). Temel gorevi de II.
Diinya Savasi sirasinda yasananlardan alman dersler cergevesinde
“uluslararas1 baris ve giivenligin saglanmasidir” (m.24). Aldig1 kararlar,
kural olarak, tiye iilkeler agisindan baglayicidir (m.25).

Bu kapsamda c¢alismanin konusuyla baglantili olarak BM
Sartinin 7. Boliimiinde yer alan yetkiler 6n plana ¢ikmaktadir. “Barisin
Tehdit Edilmesi, Bozulmasi ve Saldir1 Eylemlerine fli§kin Onlemler” baslikli
boliim, Giivenlik Konseyine oOncelikle boylesi bir durumun varligim
tespit etme, daha sonra da buna iliskin tavsiye kararlar1 alma ve
onlemleri belirleme yetkisi tanimaktadir (m.39). BMGK, silahli kuvvet

8 Ergin, s. 80.
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kullanimi1 icermeyen 6nlemlere (yaptirimlar) bagvurabilecegi gibi (m.41),
bunun “yetersiz” olmasi durumunda silahli kuvvet kullanimma® da
karar verebilmektedir (m.42).

Tarihsel siiregte BMGK, konumuzla baglantili olan 41.
maddedeki yetkilerini son derece genis kullanmaktan ¢ekinmemistir. Bir
yandan “uluslararasi” s6zii tim devletleri etkileyecek kadar genis degil
“birden fazla devleti etkileyen” anlaminda kabul edilerek ¢ok sayida sorun
yetki alanmin igine alinmistir’®. Diger yandan da “barisin tehdidi”
kavrammi da “miithis bir yaraticilikla” strekli genigleterek teror
orgiitleriyle baglantili oldugunu kabul ettigi kisi ve kurumlara
yaptirimlar uygulamistir'’.

S6z konusu Onlemler 41. maddede:
- Ekonomik iligkilerin kesilmesi,

- TIletisim ve ulasimin kesilmesi,

- Diplomatik iligkilerin kesilmesi

olarak sayilmistir. Sayilan oOnlemler kismen veya tamamen
uygulanabilecegi gibi uygulamadan da anlasildig: tizere kesinlikle sinirh
sayida degildir.

Ote yandan sayilan o6nlemler/yaptirimlar aslinda temelde
devletleri hedef alarak hazirlanmistir>. Ancak II. Diinya Savasi
sonrasinda kurulan sistemde 1990’1 yillara kadar, “Soguk Savas”
nedeniyle ¢ok etkin bigimde bagvurulamamistir. 1980’lerde “Apartheid”

° Afganistan ve Bosna-Hersek gibi gorece yakin tarihli 6rnekler verilebilir bkz.
https://legal.un.org/repertory/art42/english/rep_supp10_vol3_art42.pdf
(Erisim: 13.2.2025)

10 Ayhan, s. 135.

11 Ergin, s. 88; Karagozoglu Cem, “Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Bireye
Yonelik Ekonomik Yaptirnm Kararlar1 ve Insan Haklan Hi§kisi”, Istanbul
University Public and Private Law Bulletin, C.39, 5:1, 2019, ss.220-221.

12 Karagozoglu, s. 222.
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rejimiyle yonetilen Giiney Afrika Cumhuriyetine BMGK tarafindan
uygulanan yaptirimlar ender istisnalardandir®.

flk baglarda askeri operasyonlara alternatif, barisgil bir ¢éziim
olarak goriilen bu 6nlemler/yaptirimlarin 6zellikle 1990 yilinda Irak’in
Kuveyt'i isgali nedeniyle uygulanmas: sirasindaki olumsuz etkileri
bir¢ok tartismaya neden olmustur. Basta UNICEF (Birlesmis Milletler
Cocuklara Yardim Fonu) ve WHO (Diinya Saglik Orgiitii) olmak iizere
¢ok sayida BM kurulusu, yaptinmlarin siviller iizerindeki olumsuz
etkilerini raporlamaya baslamiglardir’.

Boylece yasanan tartismalar sonucunda “akilli yaptirnmlar”
(“smart sanctions”) | “odakli yaptirnmlar” (“targeted sanctions”)
kavramlar1 dogmustur®®. Arttk BMGK, tiim halkiyla bir devleti
cezalandirmak yerine bazi mallara ya da ilgili kisi ve kurumlara iliskin
kararlara yonelmeye baglamigtir'e.

1990'li yillarin sonuna dogru akilli/odakli yaptirimlar, Isvigre
tarafindan baslatilan bir siirecle somutlasmis ve ilk kez 1998 yilinda
Angola’daki bazi1 orgiit tiyelerine yonelik seyahat yasaklari ile ekonomik
yaptirimlar olarak uygulanmistir’”.

S6z konusu ekonomik yaptirimlardan olan malvarliginin
dondurulmas: 6nlemi ise Ozellikle 11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra
¢ok hizli bi¢cimde yayginlasmis, oncesinde baris ve giivenligi ihlal etmis
olan az sayida kisi listelere girerken, artik ter0rizmi Onleme amaci
cercevesinde herhangi bir sug¢ kaydi olmasa da soyut siiphe altindaki
kisiler eklenmistir’s.

13 Gordon Joy, “Smart Sanctions Revisited”, Ethics & International Affairs
Journal, 25, no:3, 2011, s.316.

4 Gordon, s. 315-316.

15 Tartigmalarin ve siirecin ayrintilari i¢in bkz. Gordon s. 316 vd.

16 Karagozoglu, s. 222; Ergin, s. 98-100.

17 UN Security Council Resolution 1173 (1998) bkz. Gordon, s.328; Ergin, s.
100-101.

18 Gordon, s. 328-329.
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B. Listelerin Kisa Tarihgesi

Yukarida kisaca deginilen siire¢ cercevesinde 1999 yilinda BMGK
tarafindan Afganistan’a iligkin olarak alman 1267 sayili karar adeta bir
milat olmus, 2001 sonrast Amerika Birlesik Devletleri tarafindan ekli
listeye 200 yeni ismin eklettirilmesi yepyeni bir donemi baslatmigtir®.

Getirilen sistem wuyarinca kurulan bir Komite, devletler
tarafindan iletilen Oneriler gercevesinde yaptirim uygulanacak gergek
kisi ve tiizel kisi listelerini olusturmakta, raporlar1 incelemekte ve
uygulamay1 denetlemektedir®. Devletin kararlara uymak konusunda
herhangi bir takdir hakki bulunmamaktadir?’. Bununla birlikte devletler
kararlar1 nasil yerine getireceklerini kendileri se¢mektedir. Ornegin
Danimarka, Finlandiya, Isve¢, Kanada ve Norvec gibi {ilkeler ozel
yasalar yapmislardir??. Tiirkiye’de ise (ITBMM tarafindan onaylanarak)
“usuliine gore yiiriirliige konulmug wuluslararas: antlagsmalarin” yasa
hiitkmiinde olmasi nedeniyle (Anayasa m.90/5), o zamanki anayasal
sistem ¢ergevesinde, Bakanlar Kurulunun idari kararlar1 devreye
girmigstir?.

Gilvenlik Konseyinin ayni usul gercevesindeki kararlar1 devam
etmis, 1333 ve 1373 sayili kararlar alinarak yaptirimlarin uygulama alarn
da genigletilmistir?%. Diger yandan s6z konusu listelere yonelik, hakl
elestiriler de giderek artmustir. Oncelikle listeye girislerdeki kaynaklarmn
belirsizligi ve seffaf olmamasi, fikir aligverisinin bulunmamasi
elestirilmistir®. “Isnat ya da yargilama olmaksizin” olusturulan listelerin,
savunma hakkini, dolayisiyla da adil yargilanma hakkini ihlal ettigi,

1 Gordon, s. 328.

20 UN Security Council Resolution 1267 (1999) Art. 6; Karagozoglu, s. 228-230.

21 Ergin, s. 148.

2 Ayse Nur Tiitlincli, “Giivenlik Konseyi Kararlarin I¢ Hukukta Icrast”,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C:13, Eyliil 2013, s. 21.

% Korkut Kanadoglu, “Terérizmin Finansmamnin Onlenmesi Hakkinda
Kanun'un Miilkiyet Hakki Agisindan Degerlendirilmesi”, Uluslararas:
Antalya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S:4, Aralik 2014, ss.110-111;
Tutlined, s. 23-24.

24 Yilmaz, s. 191-192.

% Ergin, s. 162.
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listeden ¢ikma usullerinin belirsiz oldugu savunulmustur?. Ayrica akill
yaptirnmlarin etkin olmadigi, bastaki insani kaygilar1 gidermedigi de
baz1 yazarlarca ileri stirtilmiistiir?.

Hatta bu cergevede, iiye devletlerin Sartin 25.maddesine gore
Guivenlik Konseyi kararlar: ile bagli olduklari ancak ulusal hukukta
taninan temel haklara miidahalenin bulunmas: durumunda, s6z konusu
bagimliligin yalnizca “Sarta uygun kararlar” bakimindan gecerli oldugu,
“bireylerin temel hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi hususuna aykir hiikiimler
iceren yaptirim kararlarimn Sarta uygun olmadig, dolayisiyla devletlerin bu
karara wyma yiikiimliiliigiiniin ~ bulunmadi$r  yoniinde  goriisler”  dile
getirilmistir?.

Tiim bu elestirilerin 1s181nda BMGK, sistemde gesitli degisiklikler
yapmak durumunda kalmistir. Bazi 6rnekler sunlardir:

- Kararlarm yerine getirilmesini izleyen bir “Izleme Grubu”
(“Monitoring Team”) kurulmustur®.

- Listeden ¢ikarma usulii (“De-listing Procedure”) getirilmistir®.
- Listeye girme kosullar1 daha somutlastirilmistir®'.

- Listeden ¢ikarma usuliinde Komiteye destek verecek bir
“Bagimsiz Denetci” (“Ombudsperson”) makami kurulmustur®.

Gilintimiizde yaptinm uygulanan kisi ve orgiitlerin adlari,
“Konsolide Liste” olarak topluca yayinlanmaktadir®. Yiizlerce kisi ve
orgilit halen yer almaktadir3.

% Kanadoglu, s. 113.

27 Gordon, s. 331-332.

2 Karagozoglu, s. 232-233.

2 UN Security Council Resolution 1526 (2004) Art. 6.

30 UN Security Council Resolution 1730 (2006).

3 UN Security Council Resolution 1822 (2008) Art. 2.

% UN Security Council Resolution 1904 (2009) Art. 20 vd.

% PFurkan Yildiz, Terdr Orgiitlerinin Hukuken Tespiti ve Terdrle Miicadelenin
Hukuki Boyutlari, Yiiksek Lisans Tezi, Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri
Enstitiisti, Ankara, 2022, s. 75.
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Ote yandan Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Biiyiik Dairesi,
ad1 listede yer aldig1 icin seyahat hakki kisitlanan ve malvarligi
dondurulan bagvurucunun Isvigre aleyhine actigi Nada davasinda soz
konusu yaptirim sistemini degerlendirmistir®®. Isvigre'nin yaptirimlar
uygulayarak basvurucunun haklarina miidahalede bulundugunu
belirten Mahkeme (par. 166), miidahalenin hukuka uygun olup
olmadigini belirlemek icin klasik ii¢ asamali testine ge¢mistir. Yeterli
yasal temelin oldugunu soyleyip (par. 173), mesru amacin da varligimni
kabul ettikten sonra (par. 174), 6lctiliiliik asamasina ge¢mistir.

BMGK Kkararlarinin, iiye devlet Isvigre agisindan baglayiciligini
kabul eden Mahkeme, bu iilkenin s6z konusu kararlarin yerine
getirilmesinde “kisitli da olsa gercek bir serbestiye” sahip oldugunun altini
cizmistir (par. 180). Tlgili devletin, baglayict BMGK kararlarinin yerine
getirilmesi ile Avrupa Insan Haklari Sdzlesmesinden kaynaklanan
yukiimliiliiklerini “uyumlastirmak” zorunda oldugunu ve bunun igin de
olas1 tiim Onlemleri almasi gerektigine isaret eden Mahkeme (par. 196-
197), somut olayda Isvigre'nin bu “adil dengeyi” kuramadigina ve
Sozlesmenin 8. maddesini ihlal ettigine karar vermistir (par. 198-199)%.

% Listenin uzunlugu 176 sayfadir bkz. https://scsanctions.un.org/4bvogen-
all.html (Erisim: 17.2.2025)

5 ATHM, Nada—fsvigre, n0:10593/08, 12 Eyliil 2012, https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22docname%22:[%22\ %22CASE%200F%20NADA%20v.%20SWITZ
ERLAND\ %22%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBE
R%22,%22CHAMBER%22],%22itemid %22:[%22001-113118%22]}
(Erigim:10.12.2024)

3 AIHM, basvurucunun 2009 yilinda listeden gikartilmis olmasinin, en az alt1
yil boyunca yaptirimlara maruz kaldig1 gerekgesiyle “magdur” statiisiinii
etkilemedigine karar vermis ve bu yondeki Isvigre itirazin1 reddetmistir
(par. 126-130).

% Ayrintili bilgi i¢in bkz. Soléne Guggisberg, “The Nada Case Before the
ECTHR: A New Milestone In The European Debate On Security Council
Targeted Sanctions And Human Rights Obligations”, Croation Yearbook of
European Law and Policy, No:8, December 2012, ss. 411-435, https://www.rese
archgate.net/publications/290771278 (Erisim:10.12.2024)
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Mahkeme yine Biiyiik Daire olarak Isvigre’ye karsi verdigi bir
baska kararda®, BMGK karar1 cergevesinde malvarligt dondurulan
bagvurucularin Isvigre Federal Mahkemesi o6niindeki yargilama
siireglerini Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin 6.maddesinde korunan
“adil yargulanma hakk:” bakimindan degerlendirmistir. Mahkeme,
bagvurunun 6nce 6.madde kapsamina girdigi kabul etmistir (par. 101).
Daha sonra basvurunun esasmi ele almis ve yine uluslararas:
ylikiimliiliikleri dikkate almakla birlikte isvi(;re Federal Mahkemesinin,
bagvurucularin “keyfi bicimde” (“arbitrarily”) yaptirim listesinde yer alip
almadigmi denetlemesi gerektigini, oysa yalnizca bagsvurucularn
isimlerinin listede yer alip almadigin, ilgili malvarhiklarmin da onlara
ait olup olmadigini kontrol etmekle yetindigini belirtmistir (par. 150).
Isvicre makamlarmnin bazi pratik nlemlere bagvurduklarini ancak
bunlarin yeterli olmadigini sdyleyen Mahkeme, 6.maddenin 1.fikrasmin
ihlal edildigine karar vermistir (par. 154-155).

Son olarak benzer bir liste uygulamasinin 2001 yilindan bu yana
Avrupa Birligi biinyesinde de oldugu eklenmelidir. 27 Aralik 2001
yilinda Avrupa Birligi Konseyi tarafindan, BMGK 1373 sayil1 kararinin
uygulanmas igin kabul edilen 2001/931 sayili Ortak Tutum belgesinin
2.maddesine gore ekli listedeki kisi ve kurumlara yaptirim uygulanacagi
belirtilmistir. Daha sonra da konuya iliskin gesitli kararlar alinmais, liste
stirekli glincellenmistir®. Bu baglamda 26 Temmuz 2024 tarihinde kabul
edilen 2024/2055 sayili Uygulama Tiizligli ekindeki listede 15 gergek kisi
ve 22 Orgiit yer almaktadir®.

8 ATHM, Al-Dulimi ve Montana Management Inc.—fsvigre, no:5809/08, 21 Haziran
2016, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22docname%?22:[ %22al-dulimi%22],%
22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER
%22],%22itemid %22:[%22001-164515%22]} (Erisim:19.12.2024)

3 Ahmet Ulutas, “AB Genel Mahkemesi'nin 14 Aralik 2022 Tarihli PKK
Karar’nin Uluslararas1 Hukuk ve AB Hukuku Perspektifinden
Degerlendirilmesi” Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
13(2), 2023, s.1421-1422.

40 https://eur-lex.europa.eu/eli/reg_impl/2024/2055/0j/eng (Erisim: 17.2.2025)
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II. CEZA YARGILAMASINDA DELILLER VE TEROR
ORGUTUNUN TESPITI

Klasik bir sdylemle ceza yargilamasi, sug islendikten sonra failin
belirlenerek adil bigimde yargilanmasini ve yasal ¢ercevedeki cezasiin
belirlenmesini iceren eylem ve islemler biitiintidiir*!. Stipheli/sanigin
yargilama konusu sugu isleyip islemedigini adil bigimde belirlemek
i¢in*? maddi gergege ulasilmaya galisilir®®. Tarihsel stirecte dnce suglular:
cezalandirma amaciyla yola c¢ikan Ceza Yargilamasi Hukuku, daha
sonralar1 sanigm korunmasmi da amag edinmis ve bu gercevede hem
bireysel haklar1 hem de toplum diizenini korumak adma maddi gergege
ulasmay1 temel amag halinde getirmistir.

S0z konusu amag¢ uyarinca yargilama siirecindeki “olayin”
deliller araciligiyla ispat edilmesi aranir®. Bu gercevede ancak sugluluk
higbir stiphe kalmaksizin, bir baska deyise “% 100" ispat edilebiliyorsa
mahk{miyet karari1 verilebilir#.

Dolayisiyla bir teror orgiitiiniin varhiinin ispatlanabilmesi icin
BMGK listelerinin nasil bir islevinin, etkisinin oldugunun ortaya
konmasi1 gerekmektedir. Bu gercevede oOncelikle deginilen ilke ve
kurallarin sonucu olan durum agiklanacak (A), daha sonra da konuya
iliskin olarak Yargitay kararlar1 incelenecektir (B).

4 Feridun Yenisey / Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 12. Baski,
Ankara, 2024, s. 87.

2 Andrew Ashworth / Mike Redmayne, The Criminal Process, 4 ed., Oxford,
2010, s. 23.

4 Yusuf Baglar, “Ceza Muhakemesinde Ispat”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y:12, S5:2, 2022, 5.1385. Ay yonde bkz. AYM E.2020/35 K.2021/26
T.31.3.2021 RG.15.6.2021/31512

# Yenisey / Nuhoglu, s. 87-89.

% Yenisey / Nuhoglu, s. 544.

4% Yenisey / Nuhoglu, s. 543. Ingiliz sisteminde “makul siiphenin 6tesinde”
(“beyond reasonable doubt”) bir ispat kurali arandigindan, sistem daha
esnektir bkz. Ashworth / Redmayne, s. 25. Oysa Tiirkiye’de Yargitay,
yliksek olasilikla bile cezalandirmayi, ¢ok hakl olarak, reddetmistir bkz. Y.
6.CD., E.2020/207, K.2020/4968, T.15.12.2020 in BASLAR, s. 1394.
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A. Kurallar Cercevesinde Var Olan Durum
1. Genel Olarak Deliller ve Ispat

Tirk Ceza Yargilamasi Hukukunda, cesitli derecelerdeki sug
siphesi altinda bulunan kisinin yargilanmasinda, hem iddianame
hazirlayip ceza davasi agilmasini saglayan Cumhuriyet savciligr hem de
tim ilgili yarg: yerleri, deliller aracihifiyla maddi gercege ulagsmaya
calisir. Gergekligi arastirilan olay: ispata yarayan her tiirlii arag olarak
tanimlanabilecek delille* iliskin olarak Ceza Yargilamas: Hukukunda
“serbestlik ilkesi” bulunmaktadir. Nitekim Yargitay Ceza Kurulu da
acikca “Yargilama konusu olayin acikhiga kavusturulmas: ve maddi gercegin
bulunabilmesi icin ispat amacryla kullamlan her arag delil olarak kabul edilir”
diyerek bu ilkeyi vurgulamigtir.

Maddi gercege ulasmaya c¢alisan ceza yargici, bu nedenle
sunulan delillerle bagh degildir ve re’sen delil arastirabilir. Bunun
sonucunda da delillerin degerini, “serbestce” takdir eder®. Elbette bir
hukuk sisteminde keyfi bir takdir kullanim1i s6z konusu
olamayacagindan ulasilan sonucun makul gerekgelerle agiklanmasi
gerekir ki bu sisteme de “vicdani delil sistemi” adi verilmistir®®. Bu
baglamda kisiden kisiye kaginilmaz olarak degisebilecek ispat
anlayisinin yaratabilecegi olas1 ¢eliski ve ikilemler de gerekge
zorunlulugu ile giderilmektedir®® (Anayasa m.141; Ceza Muhakemesi
Kanunu m.34).

Mahkemenin/yargicin  yaninda yeterli siipheye dayanarak
iddianame diizenleyen ve ceza davasinin agilmasini saglayan
Cumhuriyet savcisinin da maddi gergegin pesinde olmas: karsisinda

4 Ayni yonde bkz. Yenisey / Nuhoglu, s. 540.

# YCGK, E.2013/4-792, K.2014/17, T.21.012014 in Dogan Gedik, “Ceza
Muhakemesinde Hakimin Delilleri Degerlendirme Serbestligi”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C:21,
Ozel Say1, 2019, 5.946.

49 Mahmut Koca, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Deliller”, Ceza Hukuku
Dergisi, S:2, Aralik, 2006, ss5.208-209; Baslar, s. 1389.

5 Koca, s. 209.

51 Baglar, s. 1392.
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Ceza Yargilamas: Hukukunda teknik anlamda bir “ispat kiilfetinden” s6z
edilemez. Yukarida da deginildigi {izere yargicin, sunulan delillerle
bagli olmadigy, resen delil aragtirabildigi bir sistemde olmas1 gereken de
budur®.

Son olarak delillerin 6zelliklerine de deginmek gerekmektedir.
Ogretide genel olarak kabul edilen degerlendirmeye gore deliller;
gercekei, mantik kurallarma uygun, ispatlanacak konuyla ilgili, hukuka
uygun ve miisterek olmalidir®. Buna gore delil 6ncelikle dis diinyadaki
gercegin bir parcast olmaly, “bes duyumuzla o6grenilebilmelidir”.
Calismanin konusuyla ilgisi bakimindan belgeler delil olarak kabul
edilmektedir. Tkincisi, akla, mantik kurallarina uygun olmalidir. Bir
baska deyisle bilimce kabul edilmesi aranir. Uctinctisii, delil
ispatlanmasi istenen konuyla ilgili olmalidir. Ilgisiz verilerin
yargilamada yeri yoktur. Dordiinciisii, delil hukuka uygun olarak elde
edilmis olmalidir. Cok derin ve eski bir tartisma olmakla birlikte, kisaca
aciklanmak istenirse, bir delilin yalnizca yasadaki kurallara degil, ister
yargilanan kisinin lehine ister aleyhine olsun, insan haklar1 dahil olmak
tizere hukuk kurallarina uygun bicimde elde edilmesi anlamina
gelmektedir®. Yapilan tiim reformlara karsin, BMGK listelerinin
olusumunun basta temel hak ve oOzgiirliikler olmak {izere hukuka
uygunlugu gilintimiizde de son derece tartigsmalidir. Son olarak da
delillerin miisterek olmasi yani yargilamadaki taraflarin da 6grenmesi
gerekmektedir. Hicbir delil iddia ya da savunma tarafindan
gizlenmemeli, yargilama da ortak bir eylem olarak yerine getirilmelidir.
Bunun sonucunda da herkesce bilinenler disinda tiim bilgiler ortaya
konup tartisiimali ve mahkeme/yargic da bu c¢ercevede hiikiim
kurmalidur.

52 Yenisey / Nuhoglu, s. 546. Yazarlar, az sayidaki ispat kiilfeti orneklerini
saymaktadirlar. Koca, s. 210.

5 Yenisey / Nuhoglu, s. 547 vd.; Koca, s. 213-214.

5% Konuya iliskin ayrintili tartismalar i¢in bkz. Giiglii Akytiirek, “Ceza
Yargilamasinda Hukuka Aykir1 Delillerin Degerlendirilmesi Sorunu”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Temmuz-Agustos 2012, ss. 61-82.
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2. Teror Orgiitiiniin Varlig

Ceza yargilamasinda deliller ve ispata iliskin genel kurallar
acikladiktan sonra calismanin konusuyla baglantili olarak bir terdr
orglitintin  varligmmin hangi kosullarda kabul edildigini, nasil
ispatlandigini ortaya koymak gerekmektedir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki Tiirkiye’de genel ceza yasasi
niteligindeki 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun (TCK) yaninda 6zel yasa
durumundaki 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu (TMK) da
bulunmaktadir. Teror suglar1 ve teror orgiitiine iliskin tanimlar bu iki
yasa arasi gondermelerle yapilmistir. Yeri gelmigsken bu sistemin,
belirlilik ve dolayisiyla da yasallik ilkeleri bakimindan sorun
yarattiginin alt1 gizilmelidir.

Tirk Ceza Kanununun yasadis1 oOrgiitlerle ilgili genel madde
niteligindeki 220.maddesi, hazirlik hareketlerini de cezalandiran bir
tehlike sucu diizenlemektedir®. Maddedeki oOrgiit tanimi uyarinca
Yargitay'in aradig Olgiitler; en az {i¢ tiyenin olmasi, soyut bir bilesmeyi
gecen gevsek de olsa bir hiyerarsinin varli$i, sug¢ isleme amaci
cevresinde somut bir birlesme ve siirekliliktir®. Ayrica amag suglari
islemeye de arag ve gere¢ bakimindan elverisli olmas: gerekmektedir®.

Ayni yasanin 314.maddesine gore maddenin bulundugu kismin
dordiincii ve besinci boltimlerindeki suglar islemek amaciyla kurulan
silahl1 6rgiit ayr1 olarak cezalandirilmaktadir. Bu asamada devreye giren
3713 sayii Terorle Miicadele Kanunu ise 1.maddesinde “terir”
kavramim1 tanimlanmakta, 3.maddesinde “mutlak teror suclarini”,
4 maddesinde de “nispi terér suglarmi” yani ancak 1.maddede
tanimlanan terdr amaciyla islenmesi durumunda terdr sucu olarak kabul
edilen suclar sayilmaktadir. “Terdr orgiitleri” baghkli 7.maddeye gore ise
terdr Orgilitii kuranlar, yonetenler ya da bu orgiite iiye olanlar Tiirk Ceza

55 Vesile Sonay Evik, “Sug Isleme Amaciyla Orgiitlenme Sugu”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi: Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, C:19, S:2, Istanbul, 2013, s. 671-672.

5% Evik, s. 678.

5 Evik, s. 672. Bundan hareketle yazar, 220.maddede diizenlenen sugun
“somut tehlike su¢u” oldugunu belirtmektedir.
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Kanununun 314.maddesine gore cezalandirilmaktadir. Bu i¢ ige ge¢mis

yapiya gore Ozel diizenleme olan “teror Orgiitiiniin” genel “suc
orgiitiinden” farkl olarak aranan kosullar: sunlardir®:

- Teror orgiitli, mutlaka cebir, siddet kullanir, baski, yildirma,
tehdit yontemlerine bagvurur (TMK m.1, m.7). Zaten “terdr” sozciigiiniin
kokeni de buradan gelir,

- Teror orgiitiiniin amaci herhangi bir sug islemek degil TMK
m.1’de belirtilen amaglar igin sug islemektir. Bu da “Anayasada belirtilen
Cumbhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni
degistirmek, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak, Tiirk
Devletinin ve Cumhuriyetin varli§im tehlikeye diisiirmek, Devlet otoritesini
zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok
etmek, Devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu diizenini veya genel saglig
bozmak” amacidir (TMK m.1, m.7),

- Mutlaka silahli bir 6rgiittiir (TMK m.7, TCK m.314),

- Maddelerin birbirine yapti§1 gondermeler cercevesinde arag
ve gere¢ bakimindan “elverislilik” ol¢litiintin yaninda orgiitte en az {ig
kisinin de bulunmas: gerekmektedir (TMK m.7/1 — TCK m.314/4 —
TCK m.220).

Dolayisiyla gorevli yarg: yerlerinin, yukarida agiklanan delil ve
ispat kurallar1 1s181nda sayilan kosullarin ve varsa teror orgiitii kurma,
yonetme ya da oraya iiye olma gibi eylemlerin somut olayda gerceklesip
gerceklesmedigine karar vermesi gerekmektedir.

Tiirkiye’de higbir idari makamin teror orgiitiinti hukuken tespit
etme yetkisi bulunmamaktadir. Bununla birlikte ilging bir 6rnek olarak;
Birlesik Krallik’ta bakanin yasal olarak bir kurulusu teror orgiitii olarak
belirleme yetkisi vardir (UK Terrorism Act 2000). Sonradan bu karar
parlamento tarafindan yasa haline getirilmekte, ilgililer de idari ve
yargisal itiraz yollarma basvurabilmektedirler®. Benzer bir yetki 2001

5% Turinay, s. 80.
% Yildiz, s. 81.
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yilinda Amerika Birlesik Devletleri disisleri bakanina verilmistir (Patriot
Act)®,

B. Yarg: Yerlerinin Uygulamalar

BMGK listeleri Tiirkiye’de calismanin konusuyla baglantili
olarak ceza davalarinda giindeme gelmis ve yarg yerleri genellikle bir
orgiitiin admin bu listede olmasini delil olarak kabul etmis ve diger
delillerle birlikte destekleyerek hiikme varmustir.

2015 yilinda Yargitay 16.Ceza Dairesi, TCK m.314/2 kapsaminda
yapilan bir yargillamadaki orgiitiin BMGK listesinde yer almasmin
yaninda, orgiit tiyelerince Tiirkiye'de gerceklestirilen kasten oldiirme,
kisiyi ozgirliigiinden yoksun gibi suglar1 da ornek vererek “Terirle
Miicadele Kanunu kapsaminda bir teror orgiitii oldugu” sonucuna varmis ve
mahk{imiyet hitkmiinii onamigtir.

2016 yilinda yine aymi Daire, bu kez bir bagka orgiite iligkin
olarak yapilan benzer bir yargilamada, deliller arasinda BMGK listesini
belirtmis, bunun yaninda Orgiitiin Tiirkiye'ye “yonelik” eylemleri
hakkindaki istihbarat bilgilerini de siralamistir: yardim icin para
toplama faaliyetleri, Tiirkiye smirlarindan kisileri yasadisi olarak
gecirme, sosyal medyada propaganda eylemleri, saniklarin cep
telefonlarindaki fotograflar1 vb. Sonugta teblignamedeki bozma
goriistine katilmayan Daire, mahktimiyet hitkmiinii onamistir®.

16.Ceza Dairesinin 2018 yilinda {igiincii bir orgiitle ilgili olarak
verdigi karari ise c¢alismanin konusu bakimindan son derece dikkat
cekici ve Onemlidir. Daire kararinda oOncelikle yurtdisinda faaliyet
gosteren bir Orgiit soz konusu oldugundan yargillama yetkisini
tartismistir. TCK m.13'te diizenlenen “koruma ve evrensellik ilkelerini”®,
admn1 belirtmeden uygulayan Daire, yargilamadaki suglar bakimindan

60 Yildiz, s. 82.

6 Y. 16. CD., E. 2015/3515, K. 2015/2323, T. 15.7.2015, www.lexpera.com
(Erisim: 17.12.2024)

6 Y. 16. CD., E. 2016/4279, K. 2016/5237, T. 27.10.2016, www.lexpera.com
(Erisim: 17.12.2024)

6 [lkelere iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. Nur Centel / Hamide Zafer / Ozlem
Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 12.Basi, Istanbul, 2023, s. 179 vd.



Prof. Dr. Giiglii Akytirek 105

yargi yetkisinin bulundugu sonucuna ulagmustir. Tigili suglarmn “mutlak
teror sucu” olmasindan hareketle, devaminda terdr, teror orgiitii gibi
kavramlar: acikladiktan sonra bir terdr orgiitiiniin tespitinin ancak yarg:
yerleri tarafindan yapilabilecegini ve bu karar verildikten sonra orgiitiin
“hukuken varlik kazanacagini” hakl bicimde vurgulamistir:

“Yargilama safahatinda, dava ya da sorusturmaya konu olusumun
nerede, ne zaman, kimler tarafindan, ne amacla kuruldugu, iilke genelinde
amaca elverigli eylem ve faaliyetlerine iliskin bilgiler ilgili Devlet
kurumlarindan dosyaya getirtilmek suretiyle dosyada mevcut olay ve deliller
dogrultusunda yargilama makamlarinca belirlenmekte ve yargt kararimin
kesinlesmesi ile olusumun sug, terér ya da silahli terdr oOrgiitii niteliginde
bulunup bulunmadi$r kesin olarak tespit edilmektedir. Bir olusumun 0Orgiit
olarak kabulii i¢in uygulanacak kriterler yukarida agiklanmistir. Bu olusum
ctkar amagl sug orgiitii olabilecegi gibi, terdr orgiitii ya da silahli teror orgiitii
olarak da yapilanmus olabilir. Orgiitiin niteliklerinin mahkemece belirlenmesi
bir tespit kararidir. Onceden var olan ancak hakkinda karar verilmedigi icin
kamuoyu tarafindan bilinmeyen orgiitiin hukuki varlik kazanmas: mahkemeler
tarafindan verilecek karara bagl ise de, Orgiitiin kurucusu, yoneticileri ya da
iiyeleri agisindan, kurulugs tarihinden veya mesru amaglarla kurulup daha sonra
su¢ orgiitiine doniistiigii andan itibaren ceza hukuku bakimindan isledikleri fiile
gore sorumlu olacaklardir” %

Her ne kadar kararda BMGK listelerine iliskin bir gonderme
olmasa da yukaridaki acik tespit ve kararin sonrasinda, ilgili orgiitiin
eylemleri {izerinden terdr oOrgiitii oldugu iddiasinin delillendirilmesi,
genel ilkeyi gostermektedir.

Diger yandan 3.Ceza Dairesinin, yine yurtdisinda bulunan
dordiincti bir orgiitle ilgili olarak 2021 ve 2023 yillarinda verdigi
kararlarina da deginmek gerekmektedir. Ilk kararda &rgiitiin gegmisine
ve faaliyetlerine iliskin ac¢iklama yapan Daire, orgiitiin BMGK listesinde
yer aldigini belirtmistir. Bunun yaninda orgiitiin bir teror orgiitii oldugu
tespitini yaparken; artik ayrilmis olsa da orgiitiin kaynagimni olusturan ve
teror orgiitii oldugu mahkeme kararlariyla tespit edilmis olan bir bagka

& Y.16. CD. E.2018/3775 K.2018/5600, T.31.12.2018, www.yargitay.gov.tr
(Erisim: 20.02.2025)
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orgiite, kullandig1 siddet yontemlerine ve yakalanan {iyeleri ile
silahlarina isaret etmistir. Mahktimiyet hiikmii onanmistir®®. 2023 yilinda
da ayni1 yaklasim ve gerekgeler cergevesinde mahkiimiyet hiikmii
onanmistir®.

III. DEGERLENDIRME

Ceza Yargilamasinda kural olarak her tiirli verinin delil
olabilecegi bilinen bir gercektir. Somut olayda birbiriyle celisen
delillerden birinin digerine gore daha ikna edici olmasi olanakli olmakla
birlikte, teorik olarak digerlerinden {istiin olan bir delil yoktur. Yargi
yerleri, gerekcesini sunmak kosuluyla, yasal karineler de dahil olmak
tizere higbir delille bagli tutulamaz®”.

Bununla birlikte degerlendirme yapabilmek igin delilin yukarida
deginilen 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Calisma konusunu olusturan
BMGK listelerini bu anlamda ele aldiimizda somut durumda bazi
ozelliklerin tartismali kaldig1 gériilmektedir. Ispatlanacak konu olan bir
teror orgitiiniin bulunup bulunmadig: ile ilgili oldugu ve davadaki
taraflardan gizlenmedigi yani “miisterek” oldugu kabul edilse de; biitiin
reformlara karsin listelerin olusumundaki seffaflik eksikligi ve siyasi
amaglar; gergekgilik, hukuka uygunluk ve hatta mantik kurallarina
uygunluk bakimmdan bazi belirsizliklerin olugsmasma neden
olmaktadir. Nitekim Avrupa Birligi Adalet Divani, Avrupa Birligi teror
orgiitleri listesine iliskin olarak yapilan bagvuru hakkinda verdigi 25
Ocak 2019 tarihli kararinda listeye konma nedeninin agiklanmasma
iliskin “yasal gerekce bildirme” yliktimliliigiinti vurgulamigtir®.

AIHM'nin de hem “kisitl” da olsa bir degerlendirme alaninin
bulunduguna, hem de listedeki isimlerin “keyfi olarak” konulup
konulmadigimi denetleme yiikiimliligiine iliskin ictihad:r dikkate
alindiginda, i¢ hukukta terdr orgiitiine iliskin bir yargilama yapan ceza

6 Y. 3. CD., E. 2021/9563, K. 2021/11642, T. 8.12.2021, www.lexpera.com
(Erisim: 17.12.2024)

6 Y. 3. CD., E. 2022/8656, K. 2023/2542, T. 2.5.2023, www.lexpera.com (Erisim:
17.12.2024)

67 Gedik, ss. 950-951.

8 Case C-46/19 P bkz. ULUTAS, s. 1433.
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mahkemesinin, kisinin/orgiitiin listede yer almasinin delil niteligini
oncelikle tartismasi gerektigini soylemek gerekmektedir.

flgili tartismalar sakli kalmakla birlikte, BMGK kararlar1 {iye
devletler acisindan baglayic olsa da bu baglayiciligin, kararlara konu
yaptirimlarla smirli oldugu agiktir. Ornegin 1373 sayih kararda, kaynak
saglamak da dahil olmak iizere terdr eylemlerinin i¢ hukukta sug
halinde getirilmesi ve buna uygun cezalarla cezalandirilmas:
yukiimliliigi vurgulanmakla birlikte (art. 1, 2), yalnizca listede
bulunmaya dayanarak ceza mahkéimiyeti kurulmasi zorunlulugundan
s0z edilemez. Zaten boylesi bir diizenleme emir/talimat niteligi
tasiyacagindan, siyasi bagimsizhiga (BM  Sarti m.2/1), vyarg:
bagimsizligina (Anayasa m.9 ve 138) ve adil yargilanma hakkina
(Avrupa Insan Haklar1 Szlesmesi m.6/1) aykir1 olacaktir.

Tim bu tartisma ve degerlendirmelerin 1s1ginda somut
yargilamada delil oldugu kabul edilen listenin degerlendirilme
asamasma gecilecektir®. Hicbir delil digerinden {istiin olmadigindan
gorevli mahkeme, terdr orgiitiiniin varligimi tartisirken biitiin hepsini
birlikte degerlendirmek durumundadir. Burada da yine listelerin siyasi
yonii 6n plana ¢ikmaktadir. S6z konusu listeler hazirlanirken, bir yarg:
yerinin yapabilecegi hukuksal degerlendirmeden ¢ok, devletlerin
giivenlik kaygilar1 ve wuluslararasi siyaset dikkate almmaktadir.
Dolayisiyla bazi1 orgiitler listede stirekli kalirken, bazilar girip ¢ikmakta,
bazilar1 ise hi¢bir zaman bu listelerde yer almamaktadir. Devletlerin de
bu kapsamda farkli siyasi manevralar: olabilmektedir.

O nedenle i¢ hukuktaki mahkeme, vyargilamay1 yaparken
orgiitiin listede olmasmi ya da olmamasini, teorik olarak somut olayda
tek basma dikkate alamaz. Eger teror Orgitiiniin varlig: tespit edilecek
ve mahkiimiyet hiitkmii kurulacaksa mutlaka somut bagka delillerin
varligi olmak zorundadir. Nitekim aym anlayisi yansitacak bi¢cimde,
Avrupa Birligi Adalet Divani 14 Aralik 2022 tarihindeki kararinda, bir
orgiitiin listeden ¢ikarilma yoniindeki basvurusunu incelemis ve

¢ Ayni yonde bkz. Koca, s. 221.
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orgiitiin iddialar1 ile eylemlerini de degerlendirerek basvuruyu
reddetmistir”.

Yargitay'mn kararlarinda, orgiitiin listede bulunmasmi diger
delillerle destekleyerek” karar verdigi goriilmekle birlikte listede yer
almay1 dogrudan kabul edip buna iliskin higbir tartismaya girmemis
olmasi yukarida agiklanan gergevede bir eksiklik olarak goriilmelidir.

Sonu¢ olarak BMGK listelerinin uluslararast alanda {iye
devletleri de baglayic1 bigcimde 6nemli belgeler oldugu agiktir. Bununla
birlikte i¢ hukuktaki ceza yargilamasinda, oncelikle listenin, en azindan
AIHM ictihadinca konulan cercevede, delil niteligi tartigilmalidir.
Gegerli bir delil oldugunun kabuliinden sonra diger delillerle birlikte,
tipik bir ceza davasindaki gibi, sonuca gidilmelidir. Gerek temel ceza
yargilamalar1 1siginda gerekse konunun siyasi ve devletleraras:
boyutlar1 dikkate alindiginda, adi gegen listelerde yer almanin ya da
almamanm, tek ya da mutlak delil olmadigr unutulmamaldir. S6z
konusu BMGK kararlari, tiim tartismalar sakli kalmakla birlikte,
uluslararas1 hukukta baglayicidir ve tiye devletler Ozellikle idari
islemlerle buna uymaktadir. Bu baglayiciigin ceza yargilamasinda tek
basina ve dogrudan sonug dogurmasi beklenemez.
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70 Case T-182/21 bkz. ULUTAS, s. 1436 vd.
7t Diger delillerle ilgili tartismaya, ¢alismanin konusu digsinda kaldigindan
girilmemistir.
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EXTENDED SUMMARY

Terrorism is commonly understood as politically motivated violence. In
this context, terrorist organizations employ violence to pursue their political
objectives. While governments can promptly define terrorism within their
domestic legal frameworks, achieving a universal definition in the international
arena remains elusive.

International organizations, such as the United Nations (UN), strive to
develop effective measures to combat terrorism. One such measure involves
listing individuals and entities and imposing sanctions on them. This study
examines the impact of these sanctions on criminal procedure in domestic law.
It begins by briefly outlining the United Nations Security Council (UNSC)
sanctions system and proceeds to evaluate the issue in light of criminal
procedure principles.

Following World War 11, the UN was established, with the Security
Council (UNSC) serving as a key body responsible for maintaining
international peace and security (Article 24). In this capacity, the UNSC adopts
binding measures for member states after identifying a threat to peace, a breach
of peace, or an act of aggression (Article 39 and related provisions). Initially,
these measures, rooted in Article 41, targeted governments. However, concerns
over the adverse effects of such actions on civilians led to the introduction of
"smart sanctions” or "targeted sanctions” in the 1990s. These sanctions focus
on specific individuals and entities rather than entire nations.

The UNSC's listing process has faced longstanding criticism for its lack
of transparency, fair trial guarantees, and overall inefficiency, highlighting the
need for reform. Today, the "United Nations Security Council Consolidated
List” spans 176 pages, comprising hundreds of individuals and entities.

The Grand Chamber of the European Court of Human Rights has
rendered two notable judgments concerning the UNSC's listing procedures in
cases involving Switzerland. In Nada v. Switzerland (No. 10593/08, 12
September 2012), the Court determined that Switzerland had some, albeit
limited, discretion in implementing binding UNSC resolutions. Switzerland
was found to have failed to balance these obligations with its duties under the
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European Convention on Human Rights (ECHR), leading to a violation of
Article 8.

Similarly, in Al-Dulimi and Montana Management Inc. v. Switzerland
(No. 5809/08, 21 June 2016), the Court asserted its jurisdiction under Article 6
of the ECHR to review cases involving frozen assets. The Court criticized the
Swiss Federal Court for only verifying the inclusion of the applicants’ names on
UNSC sanctions lists without ensuring they were not arbitrarily listed. This
failure to guarantee fair proceedings resulted in a violation of Article 6 § 1.

The second part of this study focuses on evidentiary rules and the
determination of terrorist organizations in criminal cases under Turkish law.
According to Turkish Criminal Procedure Law, any type of data can serve as
evidence, provided it complies with legal standards and the court’s personal
conviction. Evidence must be realistic, logical, relevant to the facts, lawful, and
common.

The Turkish Penal Code outlines the criteria for defining terrorist
organizations. Article 220 addresses organized crime groups, while Article 314
specifically targets armed groups aiming to threaten state security.
Additionally, the Law on the Fight Against Terrorism (No. 3713) describes
such groups as those employing force, violence, intimidation, or threats.
Ultimately, Turkish courts have the sole authority to determine whether an
organization qualifies as a terrorist group based on available evidence.

In several cases, Turkish Court of appeal have accepted the UNSC
sanctions lists as evidence, in conjunction with other materials. However, the
evidentiary quality of these lists remains contentious due to their political
nature and lack of transparency. As a result, some organizations remain
perpetually listed, others are removed, and some are never listed at all.

Without prejudice to these discussions, although the resolutions of the
UNSC are binding on member states, their scope is limited to the
implementation of related sanctions, such as asset freezes. It is legally untenable
to establish an obligation to determine, in a criminal case, whether an entity is a
terrorist organization or to convict individuals solely based on a UNSC list.
Consequently, a court must render its judgment by thoroughly examining all
factual and material evidence. The binding nature of the UNSC lists alone
cannot lead to a direct and conclusive outcome.
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MOHUK Kapsaminda Evlat Edinme Ehliyeti, Sartlar1 ve Sekline
Uygulanacak Hukuk

Anwendbares Recht fiir die Adoptionsfihigkeit, -voraussetzungen
und -form nach dem tiirkischen IPR-Gesetz

Dr. Ogr. Uyesi Melis Avsar”

Oz

Evlat edinmenin yabancilik unsuru icermesi halinde dogrudan
Tiirk maddi hukuk kurallar1 uygulanarak bir karar verilemez.
MOHUK'ta kabul edilen sisteme gore hem kiigiiklerin hem de
yetiskinlerin evlat edinilmesine m. 18 uygulanacaktir. Tiirkiye 1993
tarihli Cocuklarin Korunmasi ve Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda
Isbirligine Dair Lahey Konvansiyonu'na taraf olmakla birlikte bu
Konvansiyon’da uygulanacak hukuka iliskin bir diizenlemeye yer
verilmedigi icin 5718 sayili Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun (MOHUK) m. 18’in uygulanmasi gerekecektir.
Maddenin ilk fikrasimnda evlat edinme ehliyeti ve sartlarina
uygulanacak hukuk diizenlenmistir. Buna gore, evlat edinme ehliyeti ve
sartlarina her bir tarafin milli hukuku uygulanacaktir. Bu diizenleme ile
getirilen kuralin ne sekilde uygulanmasi gerektigi, yani bu hukuklarin
birlikte mi ayr1 ayrt m1 uygulanmasi gerektigi konusu doktrinde
tartismalidir. Uvey cocugun evlat edinilmesi ve evli olmayan ciftlerin
birlikte evlat edinmesi meseleleri buv ¢calismada ayrica inceleme konusu
yapilmistir. Evlat edinmenin sekline uygulanacak hukuk madde
kapsaminda diizenlenmedigi icin hukuki islemlerin sekline uygulanacak
hukuku gésteren MOHUK m. 7'nin uygulanmasi gerekecektir. Bu
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maddede alternatif bir baglama kurali kabul edilmis olup islemin
yapildigr yer hukuku (locus regit actum) veya islemin esasina
uygulanan hukuka (lex causae) gore gecerli olmasi gerekir. Evlat
edinmenin sekli ve usulii arasinda yapilacak ayrim, bu maddenin
uygulanmasi bakimindan da yol gésterici olacaktur.

Anahtar Kelimeler: MOHUK m. 18, evlat edinme ehliyetine
uygulanacak hukuk, evlat edinme sartlarina uygulanacak hukuk, evlat
edinmenin sekline uygulanacak hukuk.

Applicable Law to Adoption Capacity, Conditions and Form according
to the Turkish PILA

ABSTRACT

If the adoption contains a foreign element, a decision cannot be
made by directly applying Turkish substantive law rules. According to
the system adopted in the Turkish PILA, Art. 18 applies to the adoption
of both minors and adults. Although Turkey is a party to the 1993
Hague Convention on the Protection of Children and Cooperation in
Respect of Intercountry Adoption, Article 18 of Law No. 5718 on
(Turkish) Private International Law and Procedural Law (PILA) must
be applied, since this Convention does not contain a provision on the
applicable law. The first paragraph of this article determines the law
applicable to the capacity and conditions of adoption. It provides that
the law applicable to the capacity and conditions of adoption is the
national law of each party. The way in which the rule introduced by
this provision should be applied, i.e. whether these laws should be
applied together or separately, is a matter of doctrinal debate. The
issues of adoption of stepchildren and joint adoption by unmarried
couples are considered separately in this study. Since this article does
not regulate the law applicable to the form of adoption, Article 7 of the
Turkish PILA, which determines the law applicable to the form of legal
transactions, must be applied. This article accepts an alternative
binding rule, which must be applied according to the law of the place
where the transaction was concluded (locus regit actum) or the law
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applicable to the substance of the transaction (lex causae). The
distinction to be drawn between the form and the procedure of adoption
will also be instructive in the application of this Article.

Keywords: APILICP art. 18, law to be applied to adoption law, law
applicable to adoption conditions, law applicable to adoption.

Einleitung

Die Adoption ist ein rechtlicher Akt, durch den kiinstlich ein
Familienverhéltnis zwischen dem Kind und seiner Mutter und/oder
seinem Vater hergestellt wird!. Im tiirkischen Recht wird die Adoption,
die in den Artikeln 305-320 des tiirkischen Zivilgesetzbuches (tZGB)?
geregelt ist, als zivilrechtliches Rechtsverhaltnis definiert, das einer
gerichtlichen Entscheidung bedarf®. Es gibt jedoch viele Rechtssysteme
mit unterschiedlichen Regelungen fiir die Begriindung eines
Adoptionsverhdltnisses. Es ist beispielsweise bekannt, dass es
Rechtsordnungen gibt, in denen das Adoptionsverhaltnis durch eine
Vereinbarung der Parteien, durch eine notarielle Urkunde oder durch
eine Verwaltungsbehorde begriindet werden kann. Dariiber hinaus
konnen die Voraussetzungen fiir eine Adoption von Rechtsordnung zu
Rechtsordnung unterschiedlich sein. Diese Unterschiede sind umso
wichtiger fiir die Bestimmung des anwendbaren Rechts, wenn es zu
Streitigkeiten mit Auslandsberiihrung tiiber das Bestehen oder die
Voraussetzungen fiir die Begriindung eines Adoptionsverhaltnisses
oder tiber die Adoptionsfahigkeit kommt.

1 Turgut Akintiirk/Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Ikinci Cilt Aile Hukuku, 25.
Auflage, Beta Yayinlari, Istanbul, 2024, s. 374; Rona Serozan, Cocuk Hukuku,
2. Auflage, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2015, s. 219.

2 Amtsblatt der Tiirkei Nr. 24607 Datum: 08.12.2001.

3 Serozan, s. 223; Mustafa Dural/Tufan Ogiiz/Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel
Hukuku Cilt 11l Aile Hukuku, 18. Auflage, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2023, s. 332-
333; Ahmet M. Kilicoglu, Aile Hukuku, 4. Auflage, Turhan Kitabevi, Ankara,
2019, s. 447; Mehmet Erdem/Asli Makarac1 Basak, Aile Hukuku, 1. Auflage,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2022, s. 376.
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Das auf die Adoption mit Auslandsbezug anwendbare Recht
wird gemdfs den Bestimmungen des Gesetzes Nr. 5718 iiber das
Internationale Privat- und Verfahrensrecht* (tlirkisches IPR-Gesetz)
bestimmt. Nach tiirkischem Recht ist die Adoption ein Rechtsinstitut,
das zur Begriindung eines Familienverhdltnisses und damit zur
Entstehung eines Kindesverhaltnisses zwischen dem Adoptierenden
und dem Adoptierten fiihrt. Eine rechtsvergleichende Analyse zeigt
jedoch, dass die Adoption in einigen Landern nicht kennt, wahrend sie
in anderen Landern in einem anderen Kontext vorsieht®. Beispielsweise
wird die Adoption im islamischen Recht nicht akzeptiert®. Die Pflege
und Erziehung von Waisenkindern wird jedoch gefordert. Zwischen
dem so erzogenen Kind und der Pflegeperson besteht jedoch kein
Verwandtschaftsverhaltnis, es ist nicht erbberechtigt und steht einer
spateren EheschliefSung nicht entgegen’.

Andererseits konnen Lander, die die Adoption akzeptieren, auch
unterschiedliche Rechtsfolgen damit verbinden. Im Allgemeinen gibt es
zwei Adoptionssysteme: die starke Adoption und die beschrankte (oder
schwache) Adoption. Bei der starken Adoption endet die Beziehung
zwischen dem Adoptierten und seinen leiblichen Eltern und das
adoptierte Kind wird rechtlich als leibliche Kind des Adoptierenden
angesehen®. In  diesem  System  wird ein  vollstindiges

4 Amtsblatt der Tiirkei Nr. 26728 Datum: 12.12.2007.

5 Detaillierte Informationen zu den Adoptionssystemen der einzelnen Staaten
finden Sie unten: https://www.bundesjustizamt.de/SharedDocs/Downloads/
DE/BZAA/Adoptionswirkungen_Laenderliste.html (Online 15.12.2024).

¢ Ergin Nomer, Devletler Hususi Hukuku, 23. Auflage, Beta Yayinlari, Istanbul,
2021, s. 284; Ahmet Cemal Ruhi, Tiirk Hukukunda Evlat Edinme ve Evlat
Edinme ile I1gili Yabanct Mahkeme Kararlarimn Tiirkiye’de Taninmasi, 1. Auflage,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2002, s. 18.

7 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, 7. Auflage, Beta Yayinlari, Istanbul, 2009,
s. 298; Andrea Biichler, Das islamische Familienrecht: Eine Anniherung unter
besonderer Beriicksictigung des Verhiltnisses des klassischen islamischen Rechts
zum geltenden dgyptischen Familienrecht, Stampfli Verlag, Bern, 2003, s. 57-58.

8 Ruhi, Evlat Edinme, s. 19; Zeynep Derya Tarman/Isik Onay, ,Milletlerarasi
Evlat Edinme Hukukunda Kamu Diizeni Engeli”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2011, 60. Cilt, 2. Say1, 331-366, s. 333.
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Verwandtschaftsverhéltnis zwischen dem Adoptierenden und dem
Adoptierten begriindet. Ein solches Verwandtschaftsverhaltnis entseht
auch zwischen dem Adoptierten und den Verwandten des
Adoptierenden’. Zum Beispiel; Lander wie die USA, Deutschland und
die Schweiz haben das Prinzip der starken Adoption tibernommen'.

Nach dem zweiten System, der sogenannten beschrankten
Adoption (oder schwachen Adoption), das im tiirkischen Recht
eingefiihrt wurde, endet die Beziehung zwischen dem Adoptierenden
und seiner leiblichen Familie jedoch nicht vollstandig, und das
adoptierte Kind erbt weiterhin von seinen leiblichen Verwandten!!. Bei
der beschrankten Adoption kann das Verwandtschaftsverhaltnis - im
Gegensatz zur starken Adoption - mit Wirkung fiir die Zukunft
aufgehoben werden. Dieses System wurde auch auf den Philippinen
und in Mexiko iibernommen?3.

I. Qualifikation der Adoption

Wenn die Adoption in verschiedenen Rechtsordnungen
unterschiedlich geregelt oder bezeichnet ist, stellt sich bei der
Bestimmung des anwendbaren Rechts bei Streitigkeiten mit
Auslandsbezug das Problem der Qualifikation'.

Dieser Qualifikationskonflikt tritt insbesondere in
Rechtsordnungen auf, in denen das Institut der Adoption tiberhaupt
nicht geregelt ist, die jedoch dhnliche Rechtsverhiltnisse kennen.
Beispielsweise sieht das islamische Recht anstelle der Adoption das

9 Dilara Zorlutuna, Isvicre Medeni Kanunu ile Karsilastirmali Olarak Tiirk
Hukukunda Kiiciiklerin Evlat Edinilmesi, 1. Auflage, Seckin Yayincilik, Ankara,
2024, s. 73.

10 Ruhi, Evlat Edinme, s. 19.

1 Tugrul Arat, ,Evlat Edinme Hukukundaki Gelismelere Toplumsal i§1evsel
Acidan Bakis”, Prof. Dr. Osman F. Berki'ye Armagan, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1977, s. 135.

12 Zorlutuna, s. 74.

13 Arat, s. 135.

14 Giiléren Tekinalp/Ayfer Uyanik, Milletlerarast Ozel Hukuk Baglama Kurallart,
12. Auflage, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2016, s. 34 et al.
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Institut der Kafalah'> vor. In einem vor tiirkischen Gerichten anhangigen
Fall hatte der Richter zu entscheiden, ob ein durch ein Kafalah-Verhaltnis
begriindetes Rechtsverhéltnis nach Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes
als Adoption oder nach Art. 10 als Vormundschaft zu qualifizieren ist.

Der Richter muss zundchst den Streitfall qualifizieren und die
anzuwendende Kollisionsnorm bestimmen'®. Meines Erachtens kann
eine lex-fori-Qualifikation im Einzelfall den iibergeordneten Interessen
von Kindern abtraglich sein. Selbst wenn z.B. keine Abstammungslinie
zwischen den Parteien besteht, weil die Adoption im nationalen Recht
des Adoptierenden nicht geregelt ist, sollte ein dhnliches Institut als
Adoption qualifiziert werden, wenn es im nationalen Recht des anderen
Staates ein Rechtsinstitut gibt, das Verpflichtungen in Bezug auf
Fiirsorge und Aufsicht auferlegt, und wenn zwischen den Parteien eine
Beziehung hergestellt wird, die das Wohl des Kindes berticksichtigt!”.

15 Nach diesem Institut des islamischen Rechts besteht zwischen dem
Adoptierenden und dem adoptierten Kind kein Verwandtschaftsverhaltnis.
Das Verwandtschaftsverhdltnis ist jedoch eine mit der Adoption
eingegangene Verpflichtung, das adoptierte Kind so zu unterstiitzen, zu
erziehen und zu schiitzen, wie ein Vater sein eigenes Kind behandeln
wiirde. Siehe: Cemal Sanli/Emre Esen/inci Ataman Figanmese, Milletlerarasi
Ozel Hukuk, 11. Auflage, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2024, s. 220.

16 Im internationalen Privatrecht gibt es vier grundlegende Methoden zur
Qualifikation des Streitgegenstands. Bei diesen Methoden handelt es sich
um die lex-fori-Qualifikation, die lex-causae-Qualifikation, die
rechtsvergleichende Qualifikation und die funktionale/zweckbestimmte
Qualifikation. Fiir weitere Informationen siehe: Jan v. Hein, Miinchener
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Band 10, Internationales Privatrecht I,
Europiisches Kollisionsrecht, Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche
(Art. 1- 24), 6. Auflage, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2015, Einl. IPR, Rn. 115;
Tekinalp/Uyanik, s. 36.

17 Handelt es sich bei dem Streitgegenstand um eine Pflegefamilie oder
dhnliche Einrichtungen, so wird auf die Stellungnahme verwiesen, dass
auch diese im Rahmen des Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes als Adoption
zu qualifizieren sind. Siehe: Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 221.

Die Beziehung zwischen der Pflegefamilie und dem Kind sollte, auch wenn
die Abstammung nicht festgestellt ist, die Beziehung soweit sie einer
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Enthélt das auslandische Recht, auf das die durch Qualifikation
bestimmte Kollisionnorm verweist, zu dieser Frage eine Normliicke, so
ist das ausldandische Recht nach der im internationalen Privatrecht
geltenden Anpassungsmethode anzuwenden'®. Unter Anpassung
versteht man die Anwendung nebeneinander bestehender
Rechtsordnungen nicht in ihrer urspriinglichen Form, sondern in einer
dem konkreten Fall angemessenen modifizierten Form'". Daher sollten
die Bestimmungen tiiber das Sorgerecht des Adoptierenden dem
Adoptionsverhiltnis entsprechend angepasst und angewendet werden.
Auf diese Weise wird eine Losung erreicht, die die Interessen des
Kindes wahrt.

IL. Die in Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes angenommene
Regel

A. Allgemeine Grundlagen

Bei Adoptionsstreitigkeiten mit Auslandsberiihrung kann das
Gericht den Streit nicht durch unmittelbare Anwendung des tiirkischen
Rechts 16sen. Die Frage, welches Recht auf solche Streitigkeiten
anzuwenden ist, wird in Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes geregelt. In
den ersten beiden Absdtzen des Artikels sind das auf die
Adoptionsfahigkeit und die Adoptionsvoraussetzungen anwendbare
Recht und im letzten Absatz das auf die Adoptionsbestimmungen
anwendbare Recht geregelt. Dariiber hinaus ist die Tiirkei auch
Vertragspartei des ,Haager Ubereinkommens vom 29. Mai 1993 {iber
den Schutz von Kindern und die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der
internationalen Adoption” 2. Dieses Ubereinkommen enthélt jedoch

Adoptionsbeziehung &hnelt, im Sinne des internationalen Privatrechts als
Adoption zu qualifizieren sein und in den Anwendungsbereich von fallen
Art. 18 von tiirkische IPR-Gesetz. Siehe: Ekin Omeroglu, ,Milletleraras1 Ozel
Hukukta Koruyucu Aile Kurumuna Uygulanacak Hukukun Belirlenmesi”,
Public and Private International Law Bulletin, 2022, 42. Vol., 1. Issue, 1-25, s. 19.

18 Fiir diese Meinung, Siehe: Nazli Albayrak Ceylan, Milletlerarasi Ozel
Hukukta Evlat Edinme, Seckin Yayinlari, Ankara, 2024, s. 250.

19 Nomer, s. 135.

20 Amtsblatt der Tiirkei Nr. 25438 Datum: 19.04.2004.
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keine Regelung zum anwendbaren Recht bei Adoptionen. Es regelt nur
das Verfahren der internationalen Adoption?'.

Die Adoption im tiirkischen Recht wird entsprechend der
Systematik des tiirkischen Zivilgesetzbuches in zwei Unterkapiteln
behandelt: Adoption von Minderjdhrigen und Adoption von
Erwachsenen oder entmiindigten Personen. In diesem Zusammenhang
wird Artikel 18 des tiirkischen IPR-Gezetzes im systematischen Rahmen
des tZGB analysiert, wobei entscheidend ist, ob die adoptierte Person
minderjahrig oder erwachsen ist. Denn die zu schiitzenden Rechtsgiiter
unterscheiden sich je nach der Art der Adoption.

In der Vergangenheit erfolgte die Adoption von Erwachsenen
tiberwiegend aus wirtschaftlichen Motiven. Ziel war es meist, das
Vermogen innerhalb der Familie zu bewahren und die Interessen der
adoptierenden Person in den Vordergrund zu stellen??. Demgegentiber
dient die Adoption von Minderjahrigen heute in erster Linie dazu,
kinderlose Paare mit verlassenen und schutzbediirftigen Kindern
zusammenzubringen - auch wenn der Missbrauch der Adoption zu
Ausbeutungszwecken historisch ein ernstes Problem darstellte?. In
diesem Zusammenhang stehen die Interessen des adoptierten Kindes im
Mittelpunkt und genieflen besonderen Schutz?*. Die Adoptionspolitik
hat sich daher zunehmend im Sinne des Kindeswohls sowie einer
sicheren und forderlichen Erziehung weiterentwickelt®.

Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes unterscheidet nicht zwischen
der Adoption Minderjahriger und der Adoption Erwachsener. Die
Regelung im tiirkischen IPR-Gesetz ist so formuliert, dass sie alle
Adoptionen = umfasst. Die  Adoptionsfahigkeit ~ und die
Adoptionsvoraussetzungen richten sich nach dem nationalen Recht der

2t Sanli/Esen/Ataman Figanmege, s. 220.

2 Arat, s. 138.

2 Arat, s. 159.

24 Arat, s. 140.

% Emine Akyliz, ,Evlat Edinmeye Iliskin Uluslararas1 Sozlesmeler, Cagdas
Hukuk Sistemleri ve Tiirk Medeni Kanunu”, Prof. Dr. Hamide Top¢uoglu'na
Armagan, Ankara, 1995, s. 154.
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jeweiligen Partei zum Zeitpunkt der Adoption. Bei der Adoption von
Minderjahrigen sehen die Vorschriften des materiellen Rechts den
Schutz des Minderjdhrigen vor. Bei der Adoption von Erwachsenen
steht hingegen der Schutz der Nachkommen des Adoptierenden im
Vordergrund. Dieser Unterschied zwischen den Arten der Adoption
sollte bei der Auslegung von Artikel 18 beriicksichtigt werden. Daher
wird versucht, das anzuwendende Recht danach zu bestimmen, ob die
zu Adoptierende minderjahrig oder erwachsen ist.

Eine weitere Unterscheidung kann hinsichtlich der Merkmale der
Adoptivpersonen getroffen werden. Personen konnen entweder allein
oder, wenn sie verheiratet sind, gemeinsam mit ihrem Ehepartner
adoptieren?.  Nach tiirkischem Recht gilt die Adoption durch
verheiratete Paare als Regelfall; die Adoption durch alleinstehende
Personen ist hingegen nur ausnahmsweise zuldssig. Der Grund dafiir
liegt in der engen Verbindung der Adoption mit der Institution Familie.
Die Adoption soll auch das Verstindnis der Gesellschaft vom
Familienleben starken. Aus diesem Grund ist es unverheirateten Paaren
grundsatzlich nicht gestattet, gemeinsam ein Kind zu adoptieren.

B. Renvoi

Nach dem tiirkischen IPR-Gesetz ist der Renvoi nur in personen-
und familienrechtlichen Streitigkeiten zu beriicksichtigen, wenn die
Kollisionsnormen des anzuwendenden auslandischen Rechts auf ein
anderes Recht verweisen. Die Adoption ist ein familienrechtlicher
Rechtsakt, durch den die Abstammung nachtréaglich festgestellt wird.
Aus diesem Grund sind gemafd Art. 2(3) des tiirkischen IPR-Gesetzes

%6 Nach tiirkischem Recht ist es auch fiir Ehepaare Pflicht, gemeinsam zu
adoptieren. Hiervon gibt es zwei Ausnahmen. Die erste ist, wenn ein
Ehepartner das Kind des anderen Ehepartners adoptiert (Art. 306(3) des
tZGB). Zum anderen kann der Ehegatte, der das dreiffigste Lebensjahr
vollendet hat, das Kind des anderen Ehegatten allein adoptieren, wenn er
nachweist, dass es dem anderen Ehegatten nicht moglich ist, das Kind des
anderen Ehegatten zu adoptieren, weil ihm die Einsichtsfdhigkeit dauerhaft
entzogen wurde oder sein Aufenthaltsort seit mehr als zwei Jahren
unbekannt ist, oder wenn er seit mehr als zwei Jahren von seinem Ehegatten
durch Gerichtsbeschluss getrennt lebt (Art. 308(3) des tZGB).
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auch das auf die Fahigkeit und die Voraussetzungen der Adoption
anwendbare Recht und die Kollisionsnormen des auf die Bestimmungen
der Adoption anwendbaren auslandischen Rechts zu berticksichtigen.

Das tilirkische Recht kennt nur der einmalige Renvoi
(Verweisung). Die Kollisionsnorm bezieht sich auf das ausldandische
Recht in seiner Gesamtheit (Gesamtverweisung), also auch auf dessen
Kollisionsregelungen. Aufgrund der einmaligen Verweisung bleiben
diese aber unbeachtet; angewendet werden ausschliefilich die materiell-
rechtlichen Normen des Rechts, auf das verwiesen wird?.

Es ist offensichtlich, dass der Renvoi auf Fragen der
Adoptionsfahigkeit, ~der  Adoptionsvoraussetzungen und der
Adoptionsbestimmungen anwendbar ist. Die Zuldssigkeit der Renvoi in
Fragen der Form von Rechtsgeschdften ist jedoch umstritten®. Der
Renvoi ist in Fragen der Form von Rechtsgeschdften nicht zuldssig®.
Obwohl die Form der Adoption dem Familienrecht zuzuordnen ist, ist
m.E. ein Renvoi in Bezug auf die Form der Adoption nicht anzunehmen,
und zwar sowohl deshalb, weil mangels einer Sonderregelung in Art. 18
des tiirkisches IPR-Gesetzes die allgemeinen Formvorschriften des Art. 7
Anwendung finden, als auch deshalb, weil es die Natur der Sache es
nicht erfordert, einen Renvoi zu bertiicksichtigen. Denn das auf die Form
im Rechtsverkehr anwendbare Recht wird als Alternative dargestellt
und soll die grofitmogliche Wirksamkeit des Rechtsgeschifts
gewahrleisten. In diesem Fall ist es nicht erforderlich, die Renvoi eines

27 Fiir detaillierte Informationen iiber die Renvoi im tiurkischen internationalen
Privatrecht, siche: Nomer, s. 145 et al.; Aysel Celikel/B. Bahadir Erdem,
Milletleraras: Ozel Hukuk, 18. Auflage, Beta Yayinlari, Istanbul, 2024, s. 112 et
al.; Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 61 et al; Inci Ataman Figanmesge,
,Lahey Sozlesmelerinde [ade ve Devam Eden Atf ve Bu Konuda Geligen
Yeni Anlayis”, Milletlerarast Hukuk ve Milletleraras: Ozel Hukuk Biilteni, 22.
Cilt, 2. Sayi, 2002, 39-74, s. 39 et al.; Sitheyla Balkar Bozkurt, , Uluslararasi
Ozel Hukuk'ta Bitmeyen Tartisma: Atif (Renvoi) Teorisi, Uygulamasi ve
Degerlendirilmesi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi: Dog. Dr.
Melike Batur Yamaner'in Amisina Armagan, 2. Cilt, 2014, 795-894, s. 795 et al.

28 Balkar Bozkurt, Renvoi, s. 828.

2 Nomer, s. 156; Celikel/Erdem, s. 198.
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nach dem Recht des locus regit actum oder nach dem auf den
Streitgegenstand anwendbaren Recht (lex causae) wirksamen
Rechtsgeschifts zu akzeptieren.

C. Adoption von Minderjdhrigen

Bevor das auf die Adoption von Minderjahrigen anwendbare
Recht analysiert wird, soll kurz auf die materiellrechtlichen Vorschriften
des tiirkischen Rechts eingegangen werden. Die Vorschriften iiber die
Adoption Minderjahriger finden sich im tZGB. Die Art. 305-312 des
tZGB enthalten die Vorschriften tiber die Adoption Minderjahriger®.
Die materielle Wirksamkeit der Adoption ist an eine Reihe von
Voraussetzungen gekniipft, die sowohl der Adoptierte als auch die
Adoptierenden erfiillen miissen.

Die erste Voraussetzung fiir die Adoption ist die
Adoptionsfahigkeit. Minderjahrige miissen nicht voll handlungsfahig
sein; sie konnen sogar handlungsunfihig sein®. Sind sie jedoch voll
handlungsfahig oder beschrankt handlungsfahig, das heifst, urteilsfahig,
miissen sie der Adoption zustimmen®. Stehen die Kinder unter
Vormundschaft - unabhédngig davon - ob sie urteilsfahig sind oder nicht
-, konnen sie nicht ohne die Zustimmung der Vormundschaftsbehorde
adoptiert werden (Art. 308(3) des tZGB). Die Urteilsfahigkeit der
Minderjahrigen bedeutet, dass sie in der Lage sein miissen, die
Bedeutung und die Folgen der Adoption zu verstehen. Eine gesetzliche
oder gerichtliche Altersgrenze existiert nicht; vielmehr ist die
Urteilsfahigkeit in jedem Einzelfall individuell zu priifen®. Die

30 Dural/@{gﬁz/Giimij@ s. 333 et al; Kilicoglu, s. 456 et al; Aydin
Zevkliler/Emre Cumalioglu/Mehmet Besir Acabey, Aile Hukuku, 1. Auflage,
Adalet Yayinlari, 2024, s. 394 et al.; Erdem/Makaraci Basak, s. 377 et al ;

31 Murat Aydogdu, Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlat Edinme, 2. Bs.,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2010, s. 114.

32 Dural/Ogiiz/Giimiig, s. 339; Erdem/Makaract Basak, s. 382; Zevkliler/
Cumalioglu/Acabey, s. 396.

3 Ruhi, Evlat Edinme, s. 32.
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urteilsfahigen Kinder miissen selbst in die Adoption zustimmen. Eine
Zustimmung durch einen Vertreter ist nicht moglich®.

Nach tiirkischem Recht muss eine Adoption im Interesse des
Minderjahrigen erfolgen, um dessen Wohl sicherzustellen®. Unter dem
Wohl der Minderjahrigen ist zu verstehen, dass die Adoption nicht zu
finanziellen oder wirtschaftlichen Zwecken erfolgt, sondern um
sicherzustellen, dass die Minderjahrigen in einem guten familidren
Umfeld aufwachsen und eine elterliche Beziehung zwischen den
Adoptierenden und den Adoptivkindern hergestellt wird*. In diesem
Zusammenhang, das heifst zu Priifung, ob die Adoption dem Wohl der
Minderjahrigen dient, sieht das tZGB vor, dass das minderjahrige Kind
ein Jahr lang vom Adoptierenden betreut und erzogen worden sein
muss. Nach Ablauf dieser Frist kann festgestellt werden, ob zwischen
dem  minderjdhrigen Kind und den  Adoptierenden ein
Verwandtschaftsverhiltnis entstanden ist oder ob die Adoption dem
Wohl der Kinder dient¥.

Die letzte Voraussetzung fiir die Adoption ist die Zustimmung
der leiblichen Eltern der Kinder zur Adoption. Die Zustimmung der
Eltern ist unabhdngig davon erforderlich, ob der Minderjahrige
urteilsfahig ist oder nicht, da die Adoption den Verlust des Sorgerechts
zur Folge hat®. Gemidfs Art. 390 des tZGB muss die Zustimmung
schriftlich oder miindlich vor dem Gericht am Wohnsitz der Eltern oder
des Minderjdhrigen erfolgen. Die Zustimmung ist auch dann giiltig,
wenn die Identitdt der Adoptiveltern nicht angegeben wird oder die
Adoptiveltern noch nicht feststehen®.

Die Voraussetzungen fiir die Adoptierenden sind, dass die
Person(en), die adoptieren mochte(n), urteilsfahig und tiber 30 Jahre alt

¥ Aydogdu, s. 119.

% Aydogdu, s. 136; Siikran Sipka, ,,4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun Evlat
Edinmeye Iliskin Hiikiimlerinin Incelenmesi”, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 1999, 57. Cilt, 1-2. Sayi, 301-322, s. 308.

3 Ruhi, Evlat Edinme, s. 40.

3 Akantiirk/Ates, s. 376.

3% Aydogdu, s. 192.

¥ Akintiirk/Ates, s. 376; Kiligoglu, s. 464.
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ist/sind*, und dass die zu adoptierende Person mindestens 18 Jahre alter
ist als das minderjahrige Kind, der adoptiert werden soll*'.

Fiir die Begriindung eines Adoptionsverhaltnisses sind zudem
die Zustimmung der urteilsfahigen Minderjahrigen (Art. 308 des tZGB),
die Zustimmung der Eltern (Art. 309 des tZGB), die Zustimmung der
Vormundschaftsbehorde (Art. 308 Abs. 3 des tZGB) und bei der
Adoption von Miindigen und beschrankt Miindigen die Zustimmung
des Ehegatten (Art. 313 Abs. 2 des tZGB) erforderlich®.

Diese Vorschriften des tiirkischen Rechts konnen bei einer
internationalen Adoption nur angewendet werden, wenn das in den
Kollisionsnormen bezeichnete Recht tiirkisches Recht ist®.

Nach Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes ist fiir die
Adoptionsfahigkeit und die Adoptionsvoraussetzungen das nationale
Recht jeder Partei zum Zeitpunkt der Adoption mafigebend. Der Artikel
bevorzugt nicht das Recht einer Partei gegeniiber dem Recht der
anderen Partei in der Adoption. Es wird festgelegt, dass das Recht
beider Parteien anzuwenden ist*. In der Rechtsvergleichung wird

4 FEine Ausnahme bildet der Fall der gemeinschaftlichen Adoption durch
Ehepaare. Art. 306(2) des tZGB sieht keine Altersgrenze fiir Ehepaare vor,
die seit mindestens fiinf Jahren verheiratet sind.

4 Akintiirk/Ates, s. 375; Kiligoglu, s. 463.

#  Siileyman Yalman, , Evlat Edinmede Riza”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 8. Cilt, 1-2. Sayi, 2004, 1-16, s. 2; Didem Ozcan, , Evlat Edinmede
Riza”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 75. Cilt, 1. Sayi, 707-722,
s. 708.

4 Die Ausnahme von dieser Regel ist der Eingriff der ordre public (6ffentliche
Ordnung). Es gibt Entscheidungen des tiirkischen Kassationsgerichtshofs,
die filschlicherweise die Adoption kategorisch als eine Angelegenheit der
offentlichen Ordnung anerkennen. Ausfiihrliche Informationen zu diesem
Thema, siehe: Tarman/@nay, s. 335 et al.

# Eine dhnliche Regelung gibt es auch im Osterreichischen Recht. Nach § 26
des oOsterreichischen IPRG gilt fiir die Adoption sowohl das Recht des
Annehmenden als auch das des Adoptivkindes. In der Fortsetzung des
Artikels wird jedoch geregelt, dass, wenn das Kind das 18. Lebensjahr noch
nicht vollendet hat, das Recht des Adoptivkindes nur mit Zustimmung des
Kindes oder Dritter, die in einem familienrechtlichen Verhaltnis zum Kind
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jedoch im Allgemeinen das Recht einer der Parteien, als dominierend
angesehen und als anwendbares Recht bevorzugt. So ist nach deutschem
Recht bei einer Adoption im Ausland das nationale Recht des
Adoptierenden zum Zeitpunkt der Adoption anzuwenden®. Nach
belgischem Recht ist das nationale Recht des Adoptierenden zum
Zeitpunkt der Adoption auf die Voraussetzungen der Adoption
anwendbar. Wenn jedoch die Anwendung des ausldndischen Rechts
eindeutig dem Wohl des Adoptierten widerspricht und der
Adoptierenden oder der Adoptierten eindeutig eine engere Beziehung
zu Belgien hat, kann das Gericht belgisches Recht anwenden?.

Dariiber hinaus gibt es in einigen Rechtssystemen
Voraussetzungen, die die unmittelbare Anwendung des eigenen Rechts
(lex fori) auf Adoptionen vorsehen. Wenn beispielsweise nach
englischem Recht die englischen Gerichte international zustandig sind,
um fiiber eine Adoption zu entscheiden, ist auf den Rechtsstreit
englisches Recht anzuwenden?. Im schweizerischen Recht ist die
Situation dhnlich. Die Zustandigkeit der schweizerischen Gerichte fiir
Adoption ist im IPRG in den §§ 75 und 76 geregelt, und § 77 regelt das

stehen, anzuwenden ist (Gesetz iiber das internationale Privatrecht (IPR-
Gesetz) vom 15.6.1978) (https://www jusline.at/gesetz/iprg/) (Online
15.12.2024).

4 Deutsches EGBGB § 22 (Einfithrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche)
(http://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/) (Online 15.12.2024).

4% Belgisches IPR § 67 (Wet houdende het Wetboek van internationaal
privaatrecht,  16.07.2004)  (http://www.ejusticejust.fgov.be/)  (Online
15.12.2024).

¥ Im englischen Recht sind die Vorschriften zur Adoption im ,Adoption and
Children Act 2002“ enthalten (https://www .legislation.gov.uk/ukpga/2002/
38/contents) (Online 15.12.2024). Das vorgenannte Gesetz regelt nicht das
auf Adoptionen mit Auslandsberithrung anzuwendende Recht. Da es sich
bei der Adoption jedoch um ein Verhaltnis handelt, das durch eine in
England ergangene gerichtliche Entscheidung begriindet wurde, wird die
Anwendung des englischen Rechts im Rahmen der Regel der lex fori auf das
Verfahren akzeptiert. Siehe: Paul Torremans, , Legitimacy, Legitimation and
Adoption”, in Paul Torremans, and James ] Fawcett (eds), Cheshire, North &
Fawcett: Private International Law, 15. Edition, Oxford Academic, 2017, s. 1210.


http://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/
http://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/
http://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/
http://www.gesetze-im-internet.de/bgbeg/
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auf Adoptionen mit Auslandsberiihrung anwendbare Recht. Nach §§ 75
und 76 IPRG ist auf die Voraussetzungen der Adoption schweizerisches
Recht anwendbar. Wird die Adoption jedoch weder nach dem
nationalen Recht noch nach dem Recht des Wohnsitzes des oder der
Adoptierenden anerkannt und fiihrt dies zu erheblichen Nachteilen fiir
das adoptierte Kind, kann das Gericht die materiellen Voraussetzungen
dieses Rechts berticksichtigen®.

Aus rechtsvergleichender Sicht stellt sich zunachst die Frage, wie
das Recht des Adoptierenden und das Recht des Adoptierten in einem
Rechtsstreit gemeinsam angewendet werden konnen, um die
Anwendung von Art. 18(1) des tiirkischen IPR-Gesetzes zu
ermoglichen®. Die Ursache fiir dieses Problem liegt in der
Notwendigkeit, zwei verschiedene Rechtsordnungen gemeinsam auf
den Rechtsstreit anzuwenden. Grundsatzlich sind zwei verschiedene
Losungen denkbar. Das nationale Recht der Parteien kann gemeinsam
auf den Fall angewendet werden. Das bedeutet, dass die
Voraussetzungen, die nach dem nationalen Recht des Adoptierenden
erforderlich sind, auch fiir den Adoptierten gelten. Oder aber jede Partei
wendet auf die Streitigkeit die Vorschriften ihres eigenen nationalen
Rechts an. Beide Meinungen werden mit unterschiedlichen
Begriindungen vertreten. In der Rechtsprechung des tiirkischen
Kassationsgerichtshofs gibt es jedoch keine gefestigte Praxis zu dieser
Frage. Es gibt Entscheidungen, die beide Meinungen stiitzen konnen®.

Betrachtet man zundchst die Praxis des tirkischen
Kassationsgerichtshofs, so stellt man fest, dass der Kassationsgerichtshof
verschiedene Urteile erlassen hat, die beide Meinungen unterstiitzen. In
dem Fall, der Gegenstand einem Urteil® des 2. Kammer des tiirkischen

4 Schweizes IPRG Art. 77. (Bundesgesetz iiber das Internationale Privatrecht
(IPRG) vom 18. Dezember 1987) (https://www.admin.ch/opc/de/classified-
compilation/19870312/index.html) (Online 15.12.2024).

4 Nomer, s. 286; Celikel/Erdem, s. 326; Sanli/Esen/Ataman Figanmege, s. 223.

50 Tarman/C)nay, s. 336.

51 Das Urteil der 2. Kammer des tiirkischen Kassastionsgericht mit der
Nummer E. 1982/3640 in der Rechtssache K. 1982/4124 (Datum:) 06.05.1982
(www.kazanci.com/) (Online 15.12.2024).


https://www.admin.ch/opc/de/classified-compilation/19870312/index.html
https://www.admin.ch/opc/de/classified-compilation/19870312/index.html

130 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

Kassationsgerichtshofs vom 06.05.1982 war, wollte Karl Peter, ein
deutscher Staatsangehoriger, die tiirkische Staatsangehorige Ulviye
adoptieren. Gemafl Art. 253 des (aufgehobenen) tZGB musste der
Adoptierende iiber 40 Jahre alt sein und zwischen dem Adoptierenden
und dem Adoptierten musste ein Altersunterschied von 18 Jahren
bestehen. Da Karl, ein deutscher Staatsangehoriger, das 40. Lebensjahr
noch nicht vollendet hatte, wandte das Kassationsgericht die
Voraussetzungen fiir eine Adoption nach tiirkischem Recht auf den
deutschen Staatsangehorigen als Adoptierenden an und entschied, dass
die Voraussetzungen fiir eine Adoption nicht erfiillt waren®.

Andererseits  gibt es auch Urteile des tiirkischen
Kassationsgerichtshofs, die besagen, dass auf jede der Parteien nur ihr
nationales Recht anzuwenden ist®. In einem neueren Urteil®* des 2.
Kammer des tiirkischen Kassationsgerichtshofs hat G. C., eine
turkmenische Staatsangehorige, ein Kind namens H. I, ebenfalls
turkmenischer Staatsangehoriger. Im vorliegenden Fall wollte der
Ehemann von G. C., ein tiirkischer Staatsangehoriger, H. 1. adoptieren.
Das Kassationsgericht hielt die direkte Anwendung des tiirkischen
Rechts fiir fehlerhaft und entschied, dass die Frage, ob der Ehemann die
Fahigkeit und die Voraussetzungen fiir eine Adoption besitzt, nach
tiirkischem Recht und die Frage, ob der adoptierte Minderjahrige die
Fahigkeit und die Voraussetzungen fiir eine Adoption besitzt, nach
turkmenischem Recht zu beurteilen sei.

Untersucht man die Frage im Lichte der in der Rechtslehre
vertretenen Meinungen, so zeigt sich, dass die Ansichten in beide
Richtungen gehen. Nach einer Meinung sollte das nationale Recht beider
Parteien gemeinsam auf die Adoption Anwendung finden. Andernfalls

52 Weitere Urteile des Kassationsgerichtshofes in diesem Sinn, siehe: Nomer, s.
286 dn. 123; Celikel/Erdem, s. 326 dn. 197; Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s.
224.

53 Tarman/C)nay, s. 336 dn. 14.

5% Das Urteil der 2. Kammer des tiirkischen Kassastionsgericht mit der
Nummer E. 2010/14140 in der Rechtssache K. 2012/615 (Datum: 19.01.2012).
Zum Text des Urteils siehe: Nuray Eksi, Milletlerarast Ozel Hukuk I Pratik
Calisma Kitab, 2. Bs., Beta Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 38-39.
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wiirde die ausschliefSliche Anwendung des nationalen Rechts einer
Partei - typischerweise des Annehmenden - zu einer Dominanz der
Rechtsordnung dieser Partei fiihren, da in der Regel besondere
Anforderungen an den Annehmenden gestellt werden .

Nach der gegenteiligen Meinung fiihrt die wortliche Auslegung
des Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes zu dem Ergebnis, dass auf jede
Partei jeweils nur ihr eigenes nationales Recht anwendbar ist.
Aufierdem bestehe immer die Moglichkeit, den adoptierten
Minderjahrigen durch den ordre public zu schiitzen®.

Eine weitere in Artikel 18 geregelte Frage betrifft das auf die
Zustimmung des anderen Ehegatten zur Adoption. Nach Art. 18 Abs. 2
des tiirkischen IPR-Gesetzes, wonach das nationale Recht der Ehegatten

% Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 223. Fiir weitere Meinungen in dieser
Richtung siehe: Nomer, s. 286; Celikel/Erdem, s. 326; Giinseli Oztekin Gelgel,
,Devletler Ozel Hukukunda Velayet, Cocuk Kagirmalari, Evlat Edinmeye
Tligkin Problemler”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 4. Cilt,
8. Sayi, 2005, 119-148, s. 143; Ruhi, Evlat Edinme, 81; Ziya Akinci/Cemile
Demir Gokyayla, Milletleraras: Aile Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2010,
s. 138; Kilicoglu, s. 450-dn.467; Giilin Glingor, Milletleraras: Ozel Hukuk, 3.
Auflage, Yetkin Yayinlari, 2022, s. 149; Ziya Akinci, Milletlerarast Ozel Hukuk
Ders Kitabi, 1. Auflage, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2020, s. 94; Merve Acun
Mekengeg, ,Evlat Edinme Ehliyeti ve Sartlarina Uygulanacak Hukukun
Tespitinde Ortaya Cikabilecek Sorunlar ve Coziim Onerileri”, Bahcesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 14. Cilt, 177-178. Say, 2019, 1263-1292, s.
1279; Hatice Selin Piirselim, ,Milletleraras: Evlat Edinmeye Uygulanacak
Hukuk”, IMCOFE’19 Antalya 24-26 April 2019 Proceeding&Abstract Book,
Tugrul Aktas (ed.), 2019, s. 330.

% Tekinalp/Uyanik, s. 182; Tugrul Ansay, ,Tirk Hukukunda Evlatlik
iligkisinin Kurulmas: ve Bunun Simir Otesine Yansimasi”, Prof. Dr. Bilge
Oztan’a Armagan, Turhan Kitabevi, 2008, s. 95; Tarman/Onay, s. 337; Vahit
Dogan/Alper Cagri Yilmaz/Lale Ayhan Izmirli, Milletlerarast Ozel Hukuk,
10. Auflage, Savas Yaymevi, Ankara, 2024, s. 362; Sibel Ozel/Mustafa
Erkan/Hatice Selin Piirselim/Hiiseyin Akif Karaca, Milletleraras: Ozel Hukuk,
2. Auflage, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2023, s. 309; Albayrak Ceylan, s.
271.

57 Tarman/C)nay, s. 337.
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in Bezug auf die Zustimmung des anderen Ehegatten gemeinsam
anzuwenden ist, kann m.E. der Schluss gezogen werden, dass es die
Absicht des Gesetzgebers war, das nationale Recht jeder Partei getrennt
auf die Adoption anzuwenden. Dariiber hinaus enthdlt Art. 18 des
tiirkischen IPR-Gesetzes eine Regelung, die nicht nur die Adoption
Minderjahriger, sondern auch die Adoption Erwachsenen betrifft. Art.
18 sollte daher nicht nur zum Schutz des Adoptivkindes ausgelegt
werden.

Schliefllich ist auf die Ausnahme in Art. 3 zu Art. 18(1) des
tiirkischen IPR-Gesetzes hinzuweisen. Nach Art. 3 mit der Uberschrift
,Variable Streitigkeiten” ist in Féllen, in denen das anwendbare Recht
aufgrund der Staatsangehorigkeit, des Wohnsitzes oder des
gewohnlichen Aufenthalts bestimmt wird, die Staatsangehorigkeit, der
Wohnsitz oder der gewohnliche Aufenthalt zum Zeitpunkt der
Klageerhebung mafigebend, sofern nichts anderes bestimmt ist. Nach
Art. 18(1) ist Ankniipfungspunkt die Staatsangehorigkeit zum Zeitpunkt
der Adoption. Als Zeitpunkt der Adoption gilt der Tag, an dem das
Gericht die Adoption ausspricht®. In der Lehre wird kritisiert, dass der
Ankniipfungspunkt in Art. 18 auf den Zeitpunkt der Adoption
festgelegt ist, da er durch Anderungen der Staatsangehdrigkeit der
Parteien, die nach Einreichung der Adoptionsklage eintreten konnen,
beeinflusst wird®.

D. Adoption von Erwachsenen und entmiindige Personen

Die Adoption Erwachsenen und entmiindige Personen ist nach
tiirkischem Recht moglich. Da diese Situation jedoch als Ausnahme
angesehen wird, sieht das tZGB strenge Voraussetzungen fiir solchen
Adoption vor®. Art. 313 des tZGB regelt die besonderen
Voraussetzungen fiir die Adoption Erwachsenen und entmiindige
Personen®. Art. 313 lautet: ,Mit ausdriicklicher Zustimmung der

5% Sanli/Esen/Ataman Figanmege, s. 226.

% Acun Mekengeg, s. 1273.

60 Siiheyla Balkar, , Tiirk Hukukunda Evlat Edinme”, Galatasaray Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2. Cilt, 2004, 235-266, s. 250.

61 Kiligoglu, s. 469.
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Nachkommen des Adoptierenden kann ein Erwachsener oder eine entmiindige
Person in folgenden Fiillen adoptiert werden.

1. wenn sie wegen korperlicher oder geistiger Behinderung dauernd
hilfsbediirftig ist und vom Adoptierenden mindestens fiinf Jahre lang gepflegt
und erzogen worden ist,

2. wenn sie als Kind von dem Adoptierenden mindestens fiinf Jahre
lang gepflegt und erzogen worden ist,

3. andere berechtigte Griinde vorliegen und die adoptierte Person seit
mindestens fiinf Jahren mit dem Adoptierenden in einer Familie lebt.

Eine verheiratete Person kann nur mit Zustimmung des Ehegatten
adoptiert werden.

Im Ubrigen gelten die Vorschriften iiber die Minderjihrigenadoption
entsprechend.”

Art. 18(1) des tiirkischen IPR-Gesetzes gilt auch fiir die Adoption
Erwachsenen und entmiindige Personen. Da es sich bei der adoptierten
Person jedoch nicht um ein Kind handelt, sind die in Art. 18 enthaltenen
Auslegungen des Kindeswohls auf die Adoption eines Erwachsenen
nicht anwendbar. Da beispielsweise die Voraussetzung, dass die
Adoption dem Wohl des Kindes dienen muss (Art. 305(2) des tZGB),
nicht fiir die Adoption von Erwachsenen oder von entmiindige
Personen gilt, sollte das Eingreifen des ordre public aus diesem Grund
weiter eingeschrankt werden.

Wenn die zu adoptierende Person verheiratet ist, muss ihr
Ehegatte gemafd Art. 313(2) des tZGB zustimmen. Im Hinblick auf die
moglichen Folgen der Adoption, wie zB. die Anderung des
Familiennamens des Adoptivkindes, ist die Zustimmung des Ehegatten
des Adoptivkindes gesetzlich vorgeschrieben®.

Die Zustimmung des Ehegatten des Adoptierenden ist zum
Zeitpunkt der Stellung des Adoptionsantrags erforderlich. Heiratet der
Adoptierende nach Einreichung des Adoptionsantrags, ist die
Zustimmung des Ehegatten nicht erforderlich. In der Lehre wird jedoch

62 Dural/C')giiz/Giimiig s. 316-317; Kiligoglu, s. 469; Akintiirk/Ates, s. 379.
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vertreten, dass das Gericht im Rahmen seiner Ermittlungspflicht den
Ehegatten des Adoptierten anhdren muss®. Dies ist der zweite Fall, in
dem die Zustimmung des Ehegatten bei einer Adoption nach
tiirkischem Recht erforderlich ist. Parallel dazu regelt Art. 18(2) des
tiirkischen IPR-Gesetzes das anwendbare Recht in Bezug auf die
Zustimmung des Ehegatten des Adoptierten. Es wird davon
ausgegangen, dass diese Vorschrift {iber die Zustimmung des Ehegatten
bei der Adoption die Harmonie in der ehelichen Gemeinschaft
gewahrleisten soll*. Hinsichtlich der Zustimmung des Ehegatten des
Adoptierten ist das Recht des Adoptierten und seines Ehegatten
gemeinsam anzuwenden; das Recht des Adoptierenden findet keine
Anwendung®. Fehlt eine solche Zustimmung nach dem Recht des
Adoptierenden und seines Ehegatten, so ist unerheblich, ob sie nach
dem Recht des Adoptierten erforderlich ist.

Es ist moglich, dass das Recht einer der Parteien die Adoption
Erwachsenen nicht zuldsst oder keine Vorschriften iiber die Adoption
Erwachsenen enthdlt. In einem solchen Fall kann in der Regel kein
Adoptionsverhaltnis begriindet werden®. Unabhéngig davon, ob es sich
bei der zu adoptierende Person um einen Erwachsenen ist oder nicht,
kann ein Adoptionsverhaltnis durch Anwendung dieser Vorschriften im
Wege der Anpassung begriindet werden, wenn es im Recht einer der

6 Aydogdu, s. 350; Ozcan, s. 718.

64 Tekinalp/Uyanik, s. 182.

6 Sanli/Esen/Ataman Figanmege, s. 227.

6 Fiir die Meinung, dass, wenn das nationale Recht des Adoptivkindes und
seines Ehegatten ein ausldndisches Recht ist und die Zustimmung nach
diesem ausldndischen Recht nicht eingeholt werden kann, die Zustimmung
im Wege des ordre public eingeholt werden sollte, siehe: Tarman/Onay, s.
348.

7 Nomer, s. 286. Fiir die Auffassung, dass im Falle der Adoption von
Minderjahrigen ein Eingriff in die ordre public im Rahmen von Art. 5 des
tiirkischen IPR-Gesetzes in Frage kommen konnte, siehe: Albayrak Ceylan,
s.284.
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Parteien ein anderes Rechtsinstitut gibt, das dem Rechtsinstitut der
Adoption dhnlich ist®.

In seiner Urteil® aus dem Jahr 2023 stellte das tiirkische
Kassationsgericht fest, dass das Urteil des erstinstanzlichen Gerichts, das
den Fall eines erwachsenen georgischen Staatsbiirgers, der von einem
tiirkischen Staatsbiirger adoptiert werden wollte, mit der Begriindung
zuriickgewiesen hatte, dass die Adoption von Erwachsenen im
georgischen Recht nicht vorgesehen sei, im Einklang mit dem tiirkischen
IPR-Gesetz stand. Es wurde entschieden, dass das Adoptionsverfahren
nicht durchgefiihrt werden kann, weil das Adoptionsverhaltnis im
Recht einer der Parteien nicht anerkannt ist.

III. Sonderfille der Adoptionsfihigkeit und den
Adoptionsvoraussetzungen

A. Adoption eines Stiefkindes

Die Adoption des Kindes des anderen Ehegatten durch einen
Ehegatten, d.h. die Stiefkindadoption, ist in den verschiedenen
Rechtsordnungen unterschiedlich geregelt. Im tiirkischen Recht ist die
gemeinsame Adoption durch Ehegatten die Regel. In einigen
Ausnahmefillen konnen Verheiratete auch allein adoptieren”.
Abgesehen von diesen Ausnahmeféllen besteht die andere Moglichkeit
fir ein Ehepaar, ein Kind allein zu adoptieren, in der
Stieftkindadoption”. Nach Art. 306(3) des tZGB kann ein Ehegatte das
Kind des anderen adoptieren, sofern die Ehe mindestens zwei Jahre
gedauert hat oder der Ehegatte das dreiffigste Lebensjahr vollendet hat.
Wie man sieht, ist die Adoption eines Stiefkindes im tiirkischen Recht an

6  Albayrak Ceylan, s. 281.

6 Das Urteil der 2. Kammer des tiirkischen Kassastionsgericht mit der
Nummer E. 2022/10237 in der Rechtssache K. 2023/2184 (Datum: 04.05.2023)
(www.lexpera.com.tr) (Online 15.12.2024).

70 Weitere Informationen siehe: Dural/Ogﬁz/Gﬁmﬁg, s. 342 et al.; Kilicoglu, s.
462.

7t Sipka, s. 309 et al.
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weniger strenge Voraussetzungen gekniipft als die gemeinsame
Adoption durch Ehegatten”.

Im schweizerischen Recht ermdoglicht Art. 264c Absatz 2 des
Schweizerischen Zivilgesetzbuches (ZGB) 7* dem anderen Ehegatten die
Adoption eines Stietkindes, wenn die Ehegatten mindestens drei Jahre
verheiratet sind. Im deutschen Recht sieht § 1741 Absatz 2 des
Biirgerlichen Gesetzbuches (BGB) 7 vor, dass ein Ehegatte das Kind des
anderen Ehegatten allein annehmen kann. Die fiir die Adoption
erforderlichen Voraussetzungen, wie das Wohl des Kindes und die
Pflege des Kindes fiir eine gewisse Zeit, gelten auch fiir die
Stietkindadoption.

Auf die Adoption eines Stiefkindes kann ausldndisches Recht
anwendbar sein. Dies gilt etwa, wenn der Ehegatte eines tiirkischen
Staatsangehorigen das Kind eines Auslidnders adoptieren mochte, der
mit einem tiirkischen Staatsangehorigen verheiratet ist und sich in der
Tiirkei niedergelassen hat, unterliegt die Adoption nach dem Recht des
adoptierenden tiirkischen Staatsangehodrigen und nach dem Recht des
adoptierten auslindischen Kindes. Auch der umgekehrte Fall ist
moglich. In einem Urteil”der 2. Kammer des tiirkischen
Kassationsgerichtshofs hat das Gericht entschieden, dass bei einem
Antrag eines tlirkischen Staatsangehorigen, der das Kind seiner
ausldandischen Ehefrau, einer russischen Staatsangehorigen, adoptieren
mochte, die Voraussetzungen des nationalen Rechts des russischen
Staatsangehorigen Niko zu priifen sind.

72 Akantiirk/Ates, s. 374; Zorlutuna, s. 90.

73 Schweizerisches Zivilgesetzbuch (https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/24/233
_245 233/de) (Online 15.12.2024).

7+ Biirgerliches Gesetzbuch (https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/) (Online
15.12.2024).

75 Das Urteil der 2. Kammer des tiirkischen Kassastionsgericht mit der
Nummer E. 2023/7857 in der Rechtssache K. 2024/3657 (Datum: 21.05.2024)
(www .lexpera.com.tr) (Online 15.12.2024).
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B. Gemeinsame Adoption durch unverheiratete Paare

Eine weitere Frage, die im Zusammenhang mit Art. 18 Abs. 1 des
tiirkischen IPR-Gesetzes zu diskutieren ist, betrifft die Moglichkeit der
gemeinschaftlichen Adoption durch unverheiratete Paare. Diese Frage
gewinnt international an Bedeutung, insbesondere im Hinblick auf die
gemeinschaftliche Adoption durch gleichgeschlechtliche Paare. z.B. in
Deutschland seit dem 1. Oktober 2017 konnen gleichgeschlechtliche
Paare auch heiraten”. Haben gleichgeschlechtliche Paare eine
eingetragene Lebenspartnerschaft begriindet, ist eine gemeinschaftliche
Adoption nicht moglich. Nach BGB § 1741 II konnen nur verheiratete
Paare gemeinsam adoptieren”.

Im englischen Recht wird im Anschluss an die Regelung der
gemeinsamen Adoption durch Paare der Begriff des Paares definiert.
Danach ist ein Paar ein verheiratetes Paar oder ein gleich- oder
verschiedengeschlechtliches Paar, das ein dauerhaftes gemeinsames
Familienleben fiihrt. Somit koénnen auch unverheiratete Paare nach
englischem Recht adoptieren’.

Im tirkischen Recht werden in Art. 306(1) des tZGB zwei
Adoptionsgrundlagen anerkannt. Der erste Grund besagt, dass
Ehegatten nur gemeinsam adoptieren konnen. Der zweite Grund besagt,
dass unverheiratete Personen nicht gemeinsam adoptieren konnen. In
Anbetracht der Entwicklungen in der Welt hat sich die Adoption in der
Geschichte zur Adoption von Kindern entwickelt, die auf Hilfe
angewiesen sind. Adoptiveltern sind in der Regel Paare, die keine
eigenen Kinder haben oder bekommen konnen, jedoch den Wunsch
haben, ein Kind grofizuziehen”. Da homosexuelle Paare auf
biologischem Wege keine Kinder bekommen konnen, ist die Adoption

76 BGB § 1353 I: Die Ehe wird von zwei Personen verschiedenen oder gleichen
Geschlechts auf Lebenszeit geschlossen.

77 Scholz/Kleffmann FamR-HdB/von der Tann, 45. EL Mai 2024, Teil N Rn. 138.

78 Adoption and Children Act 2002 Art. 144(4) (http://www.legislation.gov.uk/
ukpga/2002/38/contents) (Online 15.12.2024).

7 Lynn D. Wardle, , A Critical Analysis of Interstate Recogniton of LesbiGay
Adoptions”, 3. Vol., Ave Maria Law Review, 2005, 561-616, s. 565.


http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/38/contents
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/38/contents
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2002/38/contents
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tiir sie die giinstigste Moglichkeit, eine Familie zu griinden und ein Kind
grofsizuziehen. Die Moglichkeit, dass ein Kind von zwei Miittern oder
zwei Vitern aufgezogen wird, wurde mit der Begriindung kritisiert,
dass dem Kind dadurch der elterliche Einfluss des Elternteils des
anderen Geschlechts vorenthalten wiirde®.

Da das tiirkische Kassationsgericht das anwendbare fremde
Recht zur Adoption im tiirkischen Recht falschlicherweise und
kategorisch als Verstofs gegen die ordre public einordnet®!, ist es moglich,
dass nicht nur homosexuelle Paare, sondern auch unverheiratete
heterosexuelle Paare mit Eingriffen in die tiirkische ordre public
konfrontiert werden, wenn sie gemeinsam adoptieren wollen®. Das
Haager-Ubereinkommen von 1993, dem die Tiirkei beigetreten ist,
enthalt jedoch keine Bestimmung, die gleichgeschlechtliche Adoptionen
verbietet®®. Das Haager-Ubereinkommen fordert das Aufwachsen von
Kindern in einem familidren Umfeld. Daher kann man sagen, dass die
Erziehung eines Kindes in einem familidren Umfeld durch ein
homosexuelles Paar dem Wohl des Kindes mehr dient als die
Unterbringung des Kindes in einem Waisenhaus. Mit der Begriindung,
dass dies dem Wohl des Kindes dient, kann eine Auslegung
dahingehend vorgenommen werden, dass auch Adoptionen durch

8 Lynn D. Wardle, , The Hague Convention On Intercountry Adoption and
American Implementing Law: Implications For International Adoptions By
Gay And Lesbian Couples Or Partners”, 1. Vol, 18. Issue, Indiana
International&Comparative Law Review, 2008, 113-152, s. 131 et al.

8t Die 2. Kammer des Kassationsgerichtshofs hat im Fall der Anerkennung
einem ausldandischen Adoptionsurteil entschieden, dass ,,...die Fihigkeit und
die Voraussetzungen der Adoption an die ordre public gebunden sind...” und hat
kategorisch die nationalen Rechtsvorschriften iiber die Adoption als ordre
public angewandt. Zum Urteil siehe: Das Urteil der 2. Kammer des
tiirkischen Kassastionsgericht mit der Nummer E. 2003/8317 in der
Rechtssache K. 2003/9830 (Datum: 30.06.2003) (www.kazanci.com/) (Online
15.12.2024).

82 Tarman/C)nay, s. 345.

8  Wardle, Hague Convention, s. 135.


http://www.kazanci.com/
http://www.kazanci.com/
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gleichgeschlechtliche Paare im Rahmen des Ubereinkommens als giiltig
angesehen werden konnen®.

Der Erlauternde Bericht zum Ubereinkommen erlaubt es den
Vertragsstaaten jedoch, die Anerkennung der gemeinschaftlichen
Adoption durch Personen desselben Geschlechts aus Griinden der ordre
public abzulehnen®. In der tiirkischen Gerichtspraxis ist es sehr
unwahrscheinlich, dass das Ubereinkommen auf diese Weise ausgelegt
wird, um gleichgeschlechtlichen Paaren Adoptionsrechte zu gewéhren.
In der Praxis konnen gleichgeschlechtliche Paare daher ein Kind
adoptieren, wenn einer der Ehegatten das Kind allein adoptiert. Der
andere Partner hat jedoch keinen Anspruch auf das Kind®.

IV. Anwendbares Recht fiir die Form der Adoption

Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes enthdlt keine besondere
Vorschrift iiber das auf die Form der Adoption anzuwendende Recht. Es
gilt daher die allgemeine Formvorschrift von Art. 7 des tiirkischen IPR-
Gesetzes. Danach gentigt es, wenn die Adoption nach dem Recht des
Staates, in dem die Adoption stattfindet (locus regit actum), oder nach
dem auf die Adoption anzuwendenden Recht (lex causae) formgiiltig
ist”. Nach der in der Lehre vertretenen Gegenmeinung kann Art. 7 nicht
auf die Form der Adoption angewendet werden. Es ist das Recht des

8 Wardle, Hague Convention, s. 134.

8 G. Parra-Arraguren, Explanatory Report On The Convention On Protection Of
Children And Co-Operation In Respect Of Intercountry Adoption, HCCH
Publications 1994, Art. 11, Rn. 79.

8 Candan Yasan, ,Escinsellerin Evlat Edinmesi”, Prof. Dr. Belgin Erdogmus’a
Armagan, Der Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 906.

87 Celikel/Erdem, s. 327; Sanli/Esen/Ataman Figanmese, s. 229; Faruk Kerem
Giray, ,Uluslararas1 Sozlesmelerde Evlat Edinme”, Milletleraras: Hukuk ve
Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, 19. Cilt, 1-2. Say1, 1999, 333-350, s. 335;
Dogan/Yilmaz/Ayhan Laleli, s. 364; Giingdr, s. 151; Begiim Siizen,
Milletlerarast Ozel Hukukta Hukuki Islemlerin Sekline Uygulanacak Hukuk, 1.
Auflage, On iki Lehva Yayinlari, fstanbul, 2020, s. 184; Bahar Kiipe,
Milletlerarast Ozel Hukukta Sekil, 1., Auflage, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021,
s. 114.
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Staates anzuwenden, in dem das Adoptionsverfahren stattgefunden
hatss,

In den Féllen, in denen das Haager Adoptionsiibereinkommen
Anwendung findet, wird die Adoption kraft Gesetzes anerkannt®.
Dartiber hinaus sollte eine ausldndische Adoption, die in der Tiirkei
wirksam wird, anerkannt werden®. Die Anerkennung kann in einem
gesonderten Anerkennungsverfahren oder als Vorfrage in einem
anhdngigen Verfahren beantragt werden®. Das Gericht entscheidet
gemafd Art. 7 des tiirkischen IPR-Gesetzes, ob die Adoption formell
giiltig ist oder nicht. Beispiel: A, franzdsischer Staatsangehoriger,
adoptiert einen Minderjahrigen algerischer Staatsangehdrigkeit und
verstirbt fiinf Jahre spater. Wenn der Adoptierte Erbanspriiche auf das
Vermogen von A in der Tiirkei geltend macht und die Schwester von A
diese Anspriiche bestreitet, wird vor den tiirkischen Gerichten als
Vorfrage gepriift, ob die Adoption wirksam ist. Bei dieser Priifung
bestimmt sich die Wirksamkeit der Adoption nach dem Recht des
Staates, in dem das Rechtsgeschift vorgenommen wurde (locus regit
actum), oder nach dem auf den Rechtsstreit anzuwendenden Recht (lex
causae).

Die Frage der Form der Adoption in der Tiirkei, die ein
auslandisches Element hat, kann in zwei Gruppen analysiert werden.
Die Adoption kann entweder durch die Adoption eines Schutzkindes®
oder durch eine zwischenmenschliche Vereinbarung erfolgen. Bei der
Adoption eines Kindes, das in der Tiirkei unter Schutz steht, hat die

88 (zel/Erkan/Piirselim/Karaca, s. 318.

8  Artikel 23 der Haager Adoptionsiibereinkommen: “Eine Adoption wird in den
anderen Vertragsstaaten kraft Gesetzes anerkannt, wenn die zustindige Behorde des
Staates, in dem sie durchgefiihrt worden ist, bescheinigt, dass sie gemif$ dem
Ubereinkommen zustande gekommen ist. Die Bescheinigung gibt an, wann und von
wem die Zustimmungen nach Artikel 17 Buchstabe c erteilt worden sind.”

%  Tanribilir/Sit Kdsgeroglu, s. 1049.

9 Celikel/Erdem, s. 810.

%2 Die Generaldirektion fiir Kinderbetreuung des Ministeriums fiir Familie und
soziale Sicherheit ist eine Vermittlungsstelle fiir Adoptionsverfahren nach
dieser Verfahrensweise.
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Frage des Verfahrens und nicht die Form der Transaktion an Bedeutung
gewonnen”. Denn im Vergleich zum aufgehobenen tZGB ist die
Adoption heute ein Verfahren, das ausschliefllich durch gerichtliche
Entscheidung erfolgen kann. Selbst bei einer einvernehmlichen
Adoption zwischen den Parteien ist eine gerichtliche Entscheidung
erforderlich, wobei die im tZGB festgelegten Voraussetzungen erfiillt
sein miissen. Dariiber hinaus wird das Adoptionsverfahren in der
Tiirkei durch die Verordnung iiber die Durchfiihrung von
Vermittlungstatigkeiten bei der Adoption von Minderjahrigen® geregelt.
Nach Art. 1/b dieser Verordnung soll ein minderjahriges Kind vorrangig
im eigenen Land adoptiert werden. Eine internationale Adoption wird
nur genehmigt, wenn eine angemessene Betreuung im Herkunftsland
nicht gewahrleistet werden kann®.

Wird das Adoptionsverfahren durch eine Vereinbarung der
Parteien durchgefiihrt, ist zu priifen, ob die Anwendung des tiirkischen
Rechts auf das Adoptionsverfahren eine Voraussetzung fiir die
Wirksamkeit des Verfahrens ist®. In einigen Rechtsordnungen wird die
Adoption z.B. durch eine Vereinbarung zwischen den Parteien
festgelegt, ohne dass eine gerichtliche Entscheidung erforderlich ist”.
Wenn eine Person, die Staatsangehoriger eines Landes ist, in dem die
Adoption auf diese Weise geregelt ist, einen minderjahrigen tiirkischen
Staatsangehorigen in der Tiirkei adoptieren mochte, muss sie dies nach
dem im tiirkischen Recht vorgesehenen Verfahren tun. In
Verfahrensfragen gilt namlich der Grundsatz der lex fori. Hat sich diese
Person jedoch mit der leiblichen Familie des minderjahrigen tiirkischen
Staatsangehorigen in irgendeiner Weise geeinigt und den

% Tanribilir/Sit Kosgeroglu, s. 1040.

% Amtsblatt der Tiirkei Nr. 27170 Datum: 15.03.2009.

% Sanli/Esen/Ataman-Figanmege, s. 219.

% Damit ein Adoptionsverfahren in der Tiirkei durchgefithrt werden kann,
muss ein Gerichtsentscheid gemafl Art. 315 des tZGB nach dem Recht des
Ortes, an dem das Verfahren durchgefiihrt wird, erwirkt werden. Erst durch
diese gerichtliche Entscheidung wird das Adoptionsverhiltnis begriindet.
Siehe: Akinci/Demir Gokyayla, s. 140-141.

7 Aydogdu, s. 66.
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Minderjahrigen nach ihrem eigenen Recht adoptiert, so ist dieses
Rechtsgeschdft zwar nach dem Recht des Ortes des Rechtsgeschifts
(tirkisches Recht) gemafs Art. 7 des tirkischen IPR-Gesetzes
offensichtlich unwirksam, fraglich ist jedoch, wie es sich mit dem Recht
verhdlt, das auf den Grund des Rechtsgeschifts (lex causae) anzuwenden
ist.

Bei der Losung dieses Problems ist zunédchst die Frage zu klaren,
welches Recht die lex causae fiir die Form der Adoption ist. Meines
Erachtens ist hier das Recht zu bestimmen, das auf die Feststellung der
Formgiiltigkeit der Adoption anzuwenden ist, und zwar im Rahmen des
Art. 18(1) des tiirkischen IPR-Gesetzes®. Die Tatsache, dass das nach Art.
18(1) zu bestimmende Recht die lex causae ist, wird jedoch einige
Probleme aufwerfen. Art. 18(1) lasst namlich zwei verschiedene
Rechtsordnungen zu. Danach ist auf die Adoptionsfahigkeit und die
Adoptionsvoraussetzungen das nationale Recht jeder Partei
anzuwenden. Das Problem liegt in der Anwendung von zwei
verschiedenen Rechtsordnungen. Im Falle einer Adoption, die nach dem
Recht der einen Partei giiltig ist, aber nach dem Recht der anderen Partei
als formell ungiiltig angesehen wird, sollte das Gericht meines Erachtens
im Interesse des Kindes handeln und die ordre public eingriefen. Um eine
endgiiltige Losung fiir dieses Problem zu finden, wére es jedoch
angebracht, Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes durch eine Bestimmung

% Das auf die Adoption anwendbare Recht kann jedoch auch nach Art. 18(3)
des tiirkischen IPR-Gesetzes bestimmt werden. Wird beispielsweise eine
Klage auf Anderung des Namens des Kindes erhoben, so ist das nach Art.
18(3) zu bestimmende Recht auf den Rechtsstreit in der Hauptsache
anzuwenden, da die Frage, ob in diesem Fall eine wirksame Adoption
vorliegt, von den Bestimmungen der Adoption abhéngt. Fiir die Meinung,
dass die lex causae in Bezug auf die Form der Adoption das auf die
Adoptionsbestimmungen im Rahmen von Art. 18(3) des tiirkischen IPR-
Gesetzes anwendbare Recht ist, siehe: Rona Aybay/Esra Dardagan,
Uluslararast  Diizeyde Yasalarm Catismasi, 2. Auflage, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, [stanbul, 2008, s. 221.
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zu erganzen, die besagt, dass die Form der Adoption dem Recht des
Landes unterliegt, in dem die Adoption stattfindet wird® 1%,

Einige der im tZGB festgelegten Voraussetzungen fiir eine
Adoption gelten als Formvorschriften!®!. Nach tiirkischem Recht wird
die Adoption durch eine gerichtliche Entscheidung ausgesprochen'®.
Gemafs Art. 316 des tZGB ist der Richter verpflichtet, eine Untersuchung
durchzufiihren, bevor er eine Entscheidung trifft. Nach diesem Artikel
entscheidet das Gericht {iber die Adoption erst nach eingehender
Priifung aller als wesentlich erachteten Umstinde und
Voraussetzungen, nach Anhorung des Adoptierenden und des
Adoptierten  und gegebenenfalls nach Einholung von
Sachverstandigengutachten. Das Gericht hat nicht nur zu priifen, ob die

% Die Praxis des tiirkischen Kassationsgerichtshofs wendet filschlicherweise
das Recht des Ortes des Rechtsgeschifts auf die Form der Adoption an. Eine
solche Praxis und Auslegung ist angesichts der eindeutigen Regelung in Art.
7 des tiirkischen IPR-Gesetzes nicht moglich. Siehe: Das Urteil der 2.
Kammer des tiirkischen Kassastionsgericht mit der Nummer E. 2002/2354 in
der Rechtssache K. 2002/6169 (Datum: 09.05.2002); Das Urteil der 2. Kammer
des tiirkischen Kassastionsgericht mit der Nummer E. 2000/8187 in der
Rechtssache K. 2000/11994 (Datum: 10.10.2000). Vollstandiger Text der
Urteile siehe: Ismail Ozmen, Aciklamali - Ictihatl Evlat Edinme Davalari, Kartal
Yaymevi, 2004, s. 237, 258-259.

10 Durch die abwechselnde Anwendung des Rechts des Adoptionsortes und
des Rechts der lex causae auf die Form der Adoption soll sichergestellt
werden, dass die Adoption zumindest formell erhalten bleibt, damit Kinder
in Not ein Zuhause finden konnen. Siehe: Tekinalp/Uyanik, s. 183. Nach
einer anderen Meinung wére es zweckmafiger, sich an das zustdndige
Gericht des Ortes zu wenden, an dem die Adoption nach dem Recht dieses
Ortes vollzogen wird, wenn ein Téatigwerden des Gerichts erforderlich ist
und wenn dieses Tatigwerden die Giiltigkeit des Rechtsgeschifts
beeintrdchtigen kann. Siehe: Akinci/Gokyayla, s. 139.

101 Ruhi, Evlat Edinme, s. 41.

102 tZGB Art. 315(1): ,Die Adoptionsentscheidung trifft das Gericht des
Wohnsitzes des Annehmenden, bei gemeinschaftlicher Adoption das
Gericht des Wohnsitzes eines der Ehegatten. Mit der gerichtlichen
Entscheidung wird das Adoptionsverhaltnis begriindet.”
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Voraussetzungen fiir die Adoption erfiillt sind, sondern auch alle
moglichen Nachforschungen anzustellen!®,

Es ist wichtig, die Art der Nachforschungspflicht nach diesem
Art. 316 des tZGB zu bestimmen. Diese Frage stellt sich auch bei
Adoptionen  tiirkischer =~ Staatsangehdriger im  Ausland im
Zusammenhang mit der Anerkennung der Adoption in der Tiirkei'™. In
der Lehre wird Art. 316 des tZGB allgemein als Verfahrensartikel
anerkannt!®. Folglich findet er im Rahmen der lex fori Anwendung.
Diese  Unterscheidung  zwischen = materiellrechtlichen = und
verfahrensrechtlichen Adoptionsvoraussetzungen kann dazu fiihren,
dass unterschiedliche Gesetze auf die Adoption Anwendung finden.
Dies ist jedoch ein unvermeidliches Problem, das sich aus der Natur des
internationalen Privatrechts ergibt, und die gleichzeitige Anwendbarkeit
verschiedener Rechtsordnungen ist insbesondere in
verfahrensrechtlichen Fragen bereits anerkannt!®.

Bei der Frage der Begriindung des Adoptionsverhiltnisses durch
gerichtliche Entscheidung im tiirkischen Recht nimmt das Gericht im
Rahmen des Art. 316 des tZGB eine Sachpriifung vor. Es ist daher
umstritten, ob das Erfordernis einer gerichtlichen Entscheidung fiir die
Durchfiihrung des Rechtsgeschéfts materiell rechtlich oder formeller
Natur ist'”. In der Lehre werden zu dieser Frage zwei Meinungen
vertreten. Nach einer Ansicht ist die gerichtliche Entscheidung ein

13- Ahmet Cemal Rubhi, ,,743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi ile 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanunu'nda Yer Alan Evlat Edinmenin Sekli Sartlarinin Mukayeseli
Olarak Incelenmesi”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 5.
Cilt, 1-4. Sayz, 455-465, s. 460.

104 Nomer, s. 286-287; Celikel/Erdem, s. 327.

105 Tekinalp/Uyanik, s. 231; Nach Nomer handelt es sich bei dieser Bedingung
zwar um eine materiellrechtliche Voraussetzung, da aber die Art und Weise
der Erfiillung eine verfahrensrechtliche Frage ist, unterliegt sie dem Recht
des Ortes, an dem das Geschaft getatigt wird. Siehe: Nomer, s. 287.

106 Tekinalp/Uyaruk, s. 231.

107 Zu Diskussionen siehe: Giinseli Oztekin Gelgel, Devletler Ozel Hukukunda
Cocuk Hukukundan Dogan Problemler, Beta Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 39 et al.
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Element des materiellen Rechts'®. Wenn das Recht einer der Parteien
das Erfordernis einer gerichtlichen Entscheidung vorschreibt und die
Adoption erfolgt, ohne dass dieses Erfordernis erfiillt ist, ist die
Adoption ungiiltig. Nach der anderen Ansicht, die dieses Erfordernis als
Verfahrensvoraussetzung anerkennt, richtet sich das Verfahren eines
Rechtsgeschéfts nach dem Recht des Staates, in dem das Rechtsgeschaft
vorgenommen wird, und wenn dieses Verfahren im Staat, in dem das
Rechtsgeschdft vorgenommen wird, nicht vorgesehen ist, ist das
Rechtsgeschaft nicht ungiiltig!®.

Ergebniss

Die Adoption ist ein Rechtsinstitut, durch das die Abstammung
zwischen dem Adoptierenden und dem Adoptierten kiinstlich
hergestellt wird. Dieses Rechtsinstitut, das in verschiedenen
Rechtssystemen in unterschiedlichem Mafie wund in einigen
Rechtssystemen iiberhaupt nicht anerkannt wird, ist im tiirkischen
Recht als beschrankte (schwache) Adoption anerkannt. Durch die
Adoption endet das Verwandtschaftsverhdltnis des Adoptierten zu
seiner leiblichen Familie nicht, sondern er bleibt deren Erbe. Die
zwischen dem Adoptivkind und dem Adoptierenden begriindete
Abstammung hat beschrankte Wirkungen. Fragen wie das Erbrecht und
das Eheverbot finden keine Anwendung, da zwischen dem Adoptierten
und seinen Verwandten kein Verwandtschaftsverhaltnis besteht.

Nach Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes bestimmen sich die
Adoptionsfahigkeit und-voraussetzungen nach dem nationalen Recht
jeder Partei zum Zeitpunkt der Adoption. Das nationale Recht der
Ehegatten ist gemeinsam auf die Adoption und die Zustimmung des
anderen Ehegatten zur Adoption anzuwenden. Die Bestimmungen iiber
die Adoption richten sich nach dem nationalen Recht des
Adoptierenden und bei gemeinsamer Adoption durch Ehegatten nach
dem Recht iiber die allgemeinen Bestimmungen {iber die Ehe. Das tZGB

108 Selbst wenn sie als materielle Voraussetzung akzeptiert wird, dndert sich
nichts am Ergebnis, da ihre Umsetzung eine Verfahrensfrage ist. Siehe:
Nomer, s. 286-287.

109 Oztekin Gelgel, Problemler, s. 40.
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sieht unterschiedliche Regelungen vor, je nachdem, ob es sich bei dem
Adoptierten um einen Minderjahrigen oder einen Erwachsenen handelt.
Die Kollisionsnorm, die das anwendbare Recht bestimmt, trifft jedoch
keine solche Unterscheidung.

Es ist umstritten, ob das nationale Recht der Parteien im Rahmen
des Art. 18(1) des tiirkischen IPR-Gesetzes gemeinsam oder getrennt
anzuwenden ist. In der Rechtsprechung der Gerichte gibt es keine
einheitliche Praxis. Nach meiner Meinung ist das nationale Recht jeder
Partei getrennt anzuwenden. Wiahrend namlich der zweite Absatz
desselben Artikels bestimmt, dass das nationale Recht der Ehegatten
gemeinsam auf die Adoption und die Zustimmung des anderen
Ehegatten zur Adoption anzuwenden ist, wird das Wort ,, gemeinsam”
im ersten Absatz nicht verwendet. Um den Schutz des adoptierten
Minderjahrigen zu gewéhrleisten, wére es fachlich korrekter, nicht beide
Rechtsordnungen gemeinsam anzuwenden, sondern gegebenenfalls auf
die ordre public zuriickzugreifen.

Die Stiefkindadoption ist in  verschiedenen Landern
unterschiedlich geregelt. Im tiirkischen Recht ist sie weniger streng und
erfordert eine mindestens zweijdhrige Ehe oder ein Mindestalter von 30
Jahren. Schweizer und deutsches Recht setzen langere Ehedauern oder
zusitzliche Bedingungen wie das Kindeswohl voraus. In internationalen
Fallen ist das nationalen Recht des Adoptierenden und des Kindes
gemeinsam  anzuwenden, wie ein Urteil des tiirkischen
Kassationsgerichts bestatigt.

Die gemeinsame Adoption durch unverheiratete Paare bleibt im
tiirkischen Recht ausgeschlossen. Die restriktive Haltung der Tiirkei, die
solche Adoptionen als Verstofs gegen die ordre public wertet, steht im
Widerspruch zu internationalen Entwicklungen und den Zielen des
Haager Ubereinkommens von 1993, das das Kindeswohl und ein
familidares Umfeld in den Vordergrund stellt. In der tiirkischen Praxis
bleibt somit lediglich die Einzeladoption eine Moglichkeit fiir
gleichgeschlechtliche Paare, was deren rechtliche Gleichstellung im
Adoptionsrecht erheblich einschrankt.
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Art. 18 des tiirkischen IPR-Gesetzes enthdlt keine besondere
Kollisionsnorm fiir die Form der Adoption. Daher ist die allgemeine
Vorschrift iiber die Form von Rechtsgeschéften, Art. 7 des tiirkischen
IPR-Gesetzes, anzuwenden. Danach ist die Adoption nach dem Recht
des Ortes, an dem das Rechtsgeschéft vorgenommen wurde (locus regit
actum), oder nach dem Recht, das auf den Sachverhalt des
Rechtsgeschifts anzuwenden ist (lex causae), wirksam. Die Anwendung
dieser alternativen Kollisionsnorm auf die Form der Adoption, die
eingefiihrt wurde, um den Rechtsverkehr so weit wie moglich zu
erhalten, kann zu Adoptionen fiihren, die nach dem Recht eines Staates
wirksam, nach dem Recht eines anderen Staates jedoch unwirksam sind.
Dieses Problem kann dadurch vermieden werden, dass in den Artikel
tiber die Form der Adoption wie bei der EheschliefSung eine besondere
Bestimmung aufgenommen wird, wonach die Form der Adoption dem
Recht des Ortes unterliegt, an dem das Rechtsgeschift vorgenommen
wird (locus regit actum).
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OZET

Evlat edinme, evlat edinen ile evlat edinilen arasinda yapay yoldan
soybagim kuran bir hukuki kurumdur. Farkli hukuk sistemlerinde farkl
kapsamda kabul edilen ve hatta bazi hukuklarda hi¢ kabul edilmeyen bu kurum,
bizim hukukumuzda sinirli evlat edinme olarak kabul edilmistir. Evlat edinme
ile evlat edinilenin biyolojik ailesi ile olan soybagi ortadan kalkmaz, onlara
miras¢t olmaya devam eder. Evlat edinen ile arasinda kurulan soybagimin da
stmirly bir etkisi olur. Mirascilik, evlenme yasagr gibi konular evlat edinenin
hisimlari ile evlatlik arasinda akrabalik iliskisi kurulmadi$r icin uygulanmaz.

MOHUK m. 18’e gire; evlat edinme ehliyeti ve sartlari, taraflardan her
birinin evlat edinme ammndaki milli hukukuna tabidir. Evlat edinmeye ve
edinilmeye diger esin rizast konusunda eslerin milli hukuklar: birlikte uygulanir.
Evlat edinmenin hiikiimleri evlat edinenin milli hukukuna, eslerin birlikte evlat
edinmesi halinde ise evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen hukuka tabidir.
Evlat edinilenin kiiciik veya ergin olmasina gore Tiirk Medeni Kanunu'nda
(TMK) farklr bir sistem benimsenmistir. Ancak uygulanacak hukukun tespitine
iliskin kanunlar ihtilafi kuralinda boyle bir ayrima gidilmemistir.

Tiirk hukukunda kiiciiklerin evlat edinilmesi icin aranan ilk sart
ehliyete ve rizaya iliskindir. Cocuk tam ehliyetli veya simirly ehliyetli ise evlat
edinme islemine riza g0stermesi gerekir. TMK m. 308(3)’e gore cocuk eer
vesayet altindaysa ayirt etme giiciine sahip olup olmadi§ina bakilmaksizin
vesayet dairesinin izni olmaksizin evlat edinilemez. Aranan ikinci sart evlat
edinmenin kiigiiiin yararima olmasidir. Bununla baglantili olarak, yani
kiigiigiin evlat edinilmesinin onun menfaatine olup olmayacagimin denenmesi
amact ile TMK’da ayrica evlat edinilecek cocuga evlat edinecek kisi tarafindan
bir il siire ile bakilnmis ve egitilmis olmasi sarti aranmaktadir. Evlatlik
agisindan aranan son gart ise, cocugun biyolojik anne babasinmin evlat edinmeye
rizasinin olmasidr. Bunlar disinda birtakim sartlar da evlat edinen bakimindan
aranir. Bunlar; evlat edinmek isteyen kisinin/kisilerin ayirt etme giiciine sahip
olmasi, 30 yasmmi doldurmus olmasi, evlat edinecek kisinin evlat edinilecek
kiigiikten en az 18 yas biiyiik olmasidur.

Bunun karsisinda yetiskinlerin evlat edinilmesi icin kiigiiklerin evlat
edinilmesine iliskin sartlardan daha agwr sartlar aranmaktadir. TMK m. 313’de
bu sartlar diizenlenmistir. Bu maddede diizenlenmeyen konulara ise kiyasen
kiigiiklerin evlat edinilmesine iliskin kabul edilen diizenlemeler uygulanacaktir.
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Evlat edinmenin yabancilik unsuru icermesi halinde dogrudan Tiirk
maddi hukukunda yer alan bu kurallar uygulanamaz. Evlat edinme ehliyeti ve
sartlarina  uygulanacak hukuk, MOHUK m. 18(1) cercevesince tespit
edilecekti. MOHUK m. 18(1) cercevesinde taraflavin milli hukuklarinin
birlikte mi yoksa ayri ayr1 mu uygulanacagr konusu tartismalidir. Mahkeme
ictihatlarinda da yeknesak bir uygulama bulunmamaktadir. Katildi§im goriise
gore, taraflavin her birinin milli hukukunun ayri ayr1 uygulanmas: gerekir.
Zira aym maddenin 2. fikrasinda evlat edinmeye ve edinilmeye diger esin
rizasina, eslerin milli hukunun birlikte uygulanaca ifade edilmisken, 1.
fikrada birlikte kelimesi kullamilmamstir. Evlat edinilen kiiciigiin korunmasi
icin her iki hukukun birlikte uygulanmas: degil, gerekirse kamu diizeni
miidahalesi yapilmast teknik olarak daha dogru bir ¢oziim olur.

Uvey cocugun evlat edinilmesi farkls iilkelerde farkli sekilde
diizenlenmigstir. Tiirk maddi hukukunda iivey cocugun evlat edinilmesi icin
aranan sartlar karsilastirmali hukukta aranan sartlara nazaran daha az katidir.
Eslerin en az iki yildir evli olmast veya evlat edinmek isteyen esin en az 30
yasinda olmast gerekir. Uvey cocugun evlat edinilmesine iliskin davalarda
Yargitay hem evlat edinen esin hem de evlat edinilecek cocu§un hukukunun
birlikte uygulanmas: gerektigi yoniinde karar vermektedir.

Evli olmayan ciftlerin birlikte evlat edinmesi Tiirk hukukunda kabul
edilmemektedir. Tiirkiye'nin bu tiir evlat edinmeleri kamu diizeninin ihlali
olarak goren kisitlayict tutumu, uluslararas: gelismelerle ve cocugun yiiksek
yararina ve aile ortamina oncelik veren 1993 Lahey Sozlesmesi’nin amaglariyla
celismektedir. Bu mnedenle, Tiirkiye'deki uygulamada, escinsel ciftler icin
yalmzca tek bagina evlat edinme bir secenek olarak kalmaktadir.

Evlat edinmenin sekline iliskin MOHUK m.18'de ozel bir kanunlar
ihtilafi kuralina yer verilmemistir. Bu sebeple hukuki islemlerin sekline iliskin
genel kural MOHUK m.7 nin uygulanmas: gerekmektedir. Maddeye gore, evlat
edinmenin, islemin yapildigr yer veya islemin esasina uygulanan hukuka gore
gecerli olmas: gerekir. Hukuki islemleri miimkiin olciide ayakta tutmak icin
getirilen bu alternatif baglama kuralimin evlat edinmenin sekline uygulanmasi,
bir iilke hukuku bakimindan gecerli iken bir baska iilke hukukuna gére gecersiz
evlat edinmelerin dogmasina yol acabilecektir. Bu yiizden evlenmenin seklinde
oldugu gibi maddede evlat edinmenin sekline iliskin de 6zel bir diizenlemeye yer
verilip, evlat edinmenin seklinin islemin yapildig1 yer hukukuna tabi kilinmas
bu sorunu onleyebilir.
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Giincel Gelismeler Isiginda AB ve Tiirk Hukukunda Dijital Uriinlere
Iligkin Uriin Sorumlulugu ve Uriin Giivenligi Diizenlemeleri Uzerine
Degerlendirme
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Produktsicherheitsvorschriften fiir digitale Produkte im EU- und
tiirkischen Recht im Lichte aktueller Entwicklungen
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Dijitallesme, tedarik zincirlerinin karmasikli§i ve otonom
teknolojiler, tiiketici ve endiistriyel iiriinlerin risk profilini ciddi sekilde
degistirmektedir. Bu calisma, Avrupa Birligi'nin belirtilen gelismeler
1s1gimda yenilenen iiriin giivenligi ve iiriin sorumlulugu miiktesebatim
Tiirkiye'de viiriirliikte olan 7223 sayii Uriin Giivenligi ve Teknik
Diizenlemeler Kanunu ile karsilastirmayr amaglamaktadir. Bu
baglamda o6ncelikle Yeni Yaklasim wve Yeni Yasal Cerceve olarak
adlandirilan diizenlemeler ele alinmistir. Zira Avrupa Birligi bir ortak
Pazar olarak kurulmus, bu ortak pazara sunulacak olan iiriinlerin de
giivenli olmasi gerektigi fikri benimsenmis, s6z konusu giiveni saglamak
amaciyla da ortak standartlarin olusturulmasi 6ngoriilmiistiir.
Dolayisiyla dijital iiriinler gibi giincel gelismelere iliskin yasal
diizenlemelerin anlasilabilmesi amaciyla oncelikle Yeni Yaklasim ve
Yeni Yasal Cercevenin isabetli bir sekilde kavranmasi elzemdir. Bu
bulgulardan hareketle ¢calismada Avrupa Birligi'nde iiriin giivenligi ve
iiriin sorumluluguna iliskin genel cerceve incelenmistir. Bu baglamda
bilhassa iiriin giivenligi hukuku alamindaki farkli enstriimanlar ele
alinmis, teknik diizenlemeler, uyumlastirilmis kurallar gibi Birlik

Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali
Ogretim Uyesi, (cekin@tau.edu.tr). ORCID: 0000-0002-3808-5332.
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pazarindaki yeknesaklastirma c¢abalarimn farkly goriiniim sekilleri
incelenmigtir. Ardindan iiriin sorumlulugu hukukundaki gelismeler
incelenmis, burada da ézellikle Yeni Yasal Cerceveye uyum ile
dijitallesmenin iiriin  sorumlulugu hukukuna etkileri iizerinde
durulmustur. Gerek iiriin giivenligi, gerek ise iiriin sorumlulugunun genel
cercevesi cizildikten sonra Yeni Yaklasim ve Yeni Yasal Cercevenin
dijital iiriinleri ilgilendiren AB Yapay Zekia Kanunu ve AB Siber
Dayamklihik Kanunu diizenlemelerine yansimalari ilgili yerlerde
degerlendirilmistir.

Biiyiik onem tasiyan bir diger husus, iiriin giivenligi ve iiriin
sorumlulugu arasindaki iliski ve bu iliskinin é6zellikle dijital iiriinlerin
arz ettigi riskler acgisindan incelenmesidir. Bu baglamda Birlik
hukukunda yeni yasal diizenlemeler cercevesinde iiriin sorumlulugu ile
iiriin giivenligi arasindaki iliski etraflica incelenmis, oOzellikle iiriin,
hata, giivensiz iiriin ve bu kavramlarin dijital iiriinler agisindan tasidig
onem degerlendirilmistir. Bu cercevede ayrica gelisim riski kavram
ozellikle dijital iiriinler agisindan incelenmistir.

Calismanmin bir sonraki asamasi ise Tiirk hukukuna iliskindir. Bu
baglamda oncelikle Tiirk hukukundaki mevcut durum ele alinmistir. Bu
diizenlemenin AB hukukundan sistematik olarak farkli oldugu
belirtilmistir. Zira 7223 sayili Kanun, iiriin giivenligi ile iiriin
sorumlulugu konularimi aym kanuni diizenleme icerisinde ele
almaktadwr. Oysa iiriin giivenligi hukuku kamu hukuku kaynakli bir
alan iken iiriin sorumlulugu 6zel hukuk kaynaklidir. Dolayisiyla her iki
alana iliskin yeknesak tamimlarin yapilmasi, oOzellikle de uygunsuz
olmayan iiriinler acgisindan iktisadi isletmecinin sorumlulugunun
olmadig1 sonucunu beraberinde getirmektedir. Buradan hareketle Tiirk
hukukunda iiriin giivenligi hukuku ile iiriin sorumlulugu hukuku
arasimda dogrudan bir bagim kuruldugu tespit edilmektedir. Ancak
kanun koyucunun bir iiriine iliskin biitiin riskleri éngormesi miimkiin
degildir. Iste iiriin giivenligi hukukunda kanun koyucunun 6ngoremedigi
risklerin zarara sebebiyet vermesi halinde iiriin sorumlulugu miiessesesi
devreye girmekte, bu baglamda iiriin sorumlulugu hukukunun bir nevi
“gijvenlik a1 islevinden” bahis acilmaktadir. Ancak Tiirk hukukunda
iiriin giivenligi ile iiriin sorumlulugu arasindaki sz konusu mutlak bag
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sebebiyle iiriin sorumlulugu hukuku soz konusu “giivenlik ag1” islevini
kaybetmektedir. Bu durum, dijital iiriinlerdeki riskler dikkate
alindiginda Tiirk hukuku agisindan daha da biiyiik sorunlara yol
acmaya elverislidir. Kaldr ki Tiirk hukukunda iiriin sorumluluguna
iliskin diizenlemelerde heniiz yazilimlarin dahi iiriin kavramina dahil
edilip edilmeyecegi hususu tartismalidir. Bunun étesinde dijital
iiriinlerin baglant1 riski, yazilim giincelleme ve aciklari1 giderme gibi
hususlara iliskin hicbir diizenleme bulunmamaktadir. Her ne kadar iiriin
giivenligine iliskin diizenlemeler normun koruma amaci teorisine gore
en azindan kusur sorumlulugu cercevesinde zarara ugrayan kisiler
acisindan bir talep dayanar saglasa da, dijital iiriinlerin karmasik
yapist  dikkate alimdiginda zarar gorenden imalatcinmin  kusurlu
davramsimt  ispat  etmesini  beklemek isabetli bir yaklasim
olmayacaktir. Zaten bu sebeple yeni Uriin Sorumlulugu Direktifi sadece
bir kusursuz sorumluluk miiessesesi ihdas etmekle kalmamakta, bunun
otesinde ispat kolaylig1 saglamak amacwyla usul hukukuna iliskin de
bircok diizenleme icermektedir.

Netice itibariyle calismamn vardigr sonug, dijital iiriinlere
iliskin gerceklestirilecek ¢alismalarin miinhasiran iiriin  giivenligi
hukuku ekseninde yapilmasinin, ciddi hak kayiplarina sebebiyet verme
potansiyeline sahip oldugudur. Dolayisiyla sayet Tiirk kanun koyucusu
dijital iiriinlerin barindirdig1 riskler sebebiyle tiiketicileri korumayi
amacgliyorsa, s6z konusu diizenlemelerin miinhasiran iiriin giivenligi
ekseninde yapilmas1 yetersiz olacaktir. Bu diizenlemelerin iiriin
sorumlulugu hukukuna da yansitilimasi gerekecektir.

Anahtar Kelimeler: Uriin giivenligi, iiriin sorumlulugu, dijital
iiriinler, yapay zekd, siber giivenlik.
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An Assessment of Product Liability and Product Safety Regulations
for Digital Products in EU and Turkish Law in the Light of Recent
Developments

ABSTRACT

Digitalization, the increasing complexity of supply chains and
the proliferation of autonomous technologies have profoundly altered
the risk profile of both consumer and industrial products. Against this
backdrop, the present study compares the European Union’s renewed
acquis on product safety and product liability with Tiirkiye’s Law No
7223 on Product Safety and Technical Regulations. The analysis first
revisits the regulatory frameworks known as the New Approach and the
New Legislative Framework. Since the EU was founded as a common
market premised on the availability of safe products, common
standards were envisaged to guarantee that safety. A sound grasps of
the New Approach and the New Legislative Framework is therefore
indispensable for understanding contemporary legislative responses to
developments such as digital products.

Building on these foundations, the study examines the overall
architecture of product safety and product liability law in the EU. It
considers the wvarious legal instruments governing product safety,
including technical regulations and harmonized rules, thereby revealing
the different facets of the Union’s efforts to achieve market uniformity.
The discussion then turns to recent developments in product liability
law, with particular emphasis on the alignment introduced by the New
Legislative Framework and on the implications of digitalization. After
outlining the general contours of both product safety and product
liability, the study analyses how the New Approach and the New
Legislative Framework are reflected in the EU Artificial Intelligence Act
and the EU Cyber-Resilience Act, both of which directly affect digital
products.

Equally important is the relationship between product safety
and product liability, especially in light of the risks posed by digital
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products. Within the framework of recent EU legislation, the study
explores this relationship in depth, assessing the significance of
concepts such as product, defect, and unsafe product for digital goods.
The development-risk defense is also scrutinized with particular
reference to digital products.

The subsequent part of the study addresses Turkish law. It first
outlines the current legal landscape, noting its systematic divergence
from EU law: Law No 7223 regulates both product safety and product
liability within a single statute, even though product safety is rooted in
public law while product liability belongs to private law. The use of
uniform definitions for both fields—especially the absence of liability
for economic operators with respect to compliant products —entails the
creation of a direct link between product safety and product liability.
Yet it is impossible for the legislator to foresee every risk associated
with a product. Where unforeseeable risks materialise and cause harm,
the product-liability regime steps in; in that sense, product liability
functions as a “safety net”. Owing to the absolute connection forged by
Law No 7223, however, this safety-net function is lost, a shortcoming
that becomes even more acute in the context of digital-product risks.
Turkish law moreover still debates whether software even falls within
the definition of “product” for liability purposes, and it entirely lacks
rules addressing connectivity risks, software updates, or security
patching. Although product-safety provisions do, under the protective-
purpose doctrine, furnish a basis for claims in negligence, expecting the
injured party to prove the manufacturer’s fault is ill-suited to the
complexity of digital products. Precisely for this reason, the
forthcoming EU Product Liability Directive not only establishes a
strict-liability regime but also introduces numerous procedural
measures to ease the claimant’s evidentiary burden.

In sum, limiting reforms concerning digital products to the
domain of product-safety law alone risks causing significant losses of
rights. If the Turkish legislator intends to protect consumers from the
risks inherent in digital products, reforms confined to product safety
will be inadequate; corresponding changes must also be incorporated
into the law of product liability.
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Keywords: Product safety, product liability, digital products, artificial
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I. Giris

Uriinlerin birbiriyle baglantili hale gelmesiyle birlikte, bu baglilik
ve bagimliliktan kaynaklanan riskler de her gecen giin artmaktadir. 19
Temmuz 2024 tarihinde yasanan Crowdstrike olayr bunun carpici bir
ornegidir. S6z konusu olayda Microsoft iiriinlerini kullanan cesitli
kurumlar, Crowdstrike tarafindan bu {iriinlere yapilan ve 6nceden test
edilmeyen bir giincelleme (yama) sebebiyle ciddi sorunlar yagamus,
havalimanlarinda uguslar iptal edilmis, bankalar ve hastaneler hizmet
verememistir!. Akilli araglar ve nesnelerin interneti (Internet of Things —
I0T) olarak nitelendirilen iiriinler, giinlitk hayatimizin kag¢inilmaz bir
parcas1 haline gelmekte, bununla birlikte s6z konusu tirtinlere uzaktan
erisim imkani sebebiyle siber saldirilar basta olmak {izere farkl riskler
de artmaktadir. Bu durumun carpict bir 6rnegi olarak Alman Federal
Adalet Divani nezdinde goriilen bir olayda finansal kiralama
cercevesinde elektrikli bir aracin bataryasi, kredi taksitlerinin
0denmemesi sebebiyle uzaktan miidahale yoluyla kilitlenmis, bu sayede
aracin sarj edilememis ve arag kullanilamaz hale gelmistir?. Yine yapay
zeka teknolojilerinin barmdirdig: riskler hala tam anlamiyla tespit
edilebilmis degildir. Bu gelismeler 1s1ginda uluslararas: ¢apta oldugu
gibi iilkemizde de yasama faaliyetleri artmistir. Ozellikle yapay zekanin
regiilasyonuna iliskin Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi nezdinde bir
arastirma komisyonu kurulmustur®. Siber gilivenlik alaninda da
tilkemizde ilk kanuni diizenleme hayata gegirilmistir*.

1 Bkz. https://tr.wikipedia.org/wiki/2024_CrowdStrike_olay%C4%B1, [Erisim
tarihi: Mayzs 2025].

2 Alman Federal Adalet Divani'nin 26.10.2022 tarih ve XII ZR 89/21 dosya
no.lu karar1 igin bkz. https://juris.bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprec
hung/document.py?Gericht=bgh& Art=en&nr=131670&pos=0&anz=1, [Erisim
tarihi: May1s 2025].

3 Bkz. 05.10.2024 tarihli ve 32683 sayili Resmi Gazete’de 02.10.2024 tarihli ve
1426 sayili “Yapay Zekanin Kazanmimlarina Yonelik Atilacak Adimlarin
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Artan bu risklere karsi her ne kadar gesitli diizenlemeler hayata
geciriliyor olsa da bu diizenlemelerin {iiriin giivenligi ve {riin
sorumlulugu hukuku baglaminda incelenmesi gerekmektedir. Zira AB
hukukuna uyum cercevesinde 6zellikle Avrupa Birligi'nin yapay zeka
ve siber giivenlik alanindaki diizenlemeleri esas alinacaksa, bu
diizenlemelerin {iirtin giivenligi hukuku ekseninde hayata gecirildigini
unutmamak gerekecektir. Buna karsihik Birlik hukuku ile Tirk
hukukunda {irtin giivenligi ile trtin sorumlulugu iliskisi farklilik
gostermektedir. Bu farkliliklar, yeni gelisen teknolojilere dayali piyasaya
arz edilen dijital tiriinler agisindan daha da onem kazanmaktadir.
Nitekim Birlik hukukunda iirtiniin tiriin giivenligi mevzuatina uygun
olmasi, trtin sorumlulugunu ortadan kaldirmamaktadir. Dolayisiyla
kanun koyucunun iriin giivenligi baglaminda {irtinden kaynaklanan
biitiin riskleri ongoérememesi ve bireyin tirtin kaynakli zarara ugramasi
halinde {riin sorumlulugu hiikiimlerine gore tazminat talep etme
imkani: mevcuttur. Tiirk hukukunda ise 7223 sayili Uriin Giivenligi ve
Teknik Diizenlemeler Kanunu (UGTDK) m. 6 hitkmiiniin lafz1 esas
alindig1 taktirde {iirtin giivenligi diizenlemelerine uygun {iriinler
agisindan herhangi bir sorumluluk séz konusu olmamaktadir. Oysa
dijital triinlerde kanun koyucunun biitiin bu riskleri ©nceden
ongormesi ve buna iliskin diizenleme yapmas: beklenemez. Dolayisiyla
Tiirk hukukunda mevcut diizenlemeler gercevesinde benimsenen {iiriin
gluvenligi ve iirtin sorumlulugu iliskisi, hukuki ag¢idan ciddi hak
kayiplarina sebebiyet verebilecek niteliktedir.

Bu calismanin amaci, oncelikle Avrupa Birligi nezdinde tiriin
giivenligi ve tiriin sorumlulugu alaninda 6zellikle dijital tirtinlere iligkin
diizenlemeleri incelemek, ardindan bu diizenlemelerin Tiirk hukukuna

Belirlenmesi, Bu Alanda Hukuki Altyapinin Olusturulmas: ve Yapay Zeka
Kullamminin - Barindirdigi  Risklerin  Onlenmesine Iliskin Tedbirlerin
Belirlenmesi Amaciyla Bir Meclis Arastirma Komisyonu Kurulmasima Dair
TBMM Karar1”, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/10/20241005-
1.pdf, [Erisim tarihi: May1s 2025].

4 Bkz. 12.03.2025 tarihli ve 7545 sayili Siber Giivenlik Kanunu, RG. 19.03.2025,
S. 32846.
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etkilerini degerlendirmektir. Bunun igin oncelikle Birlik hukukundaki
genel cerceve aktarilacak, ardindan Tiirk hukuku incelenecektir.

II. Giincel Gelismeler Isiginda AB Hukukunda Uriin
Giivenligi ve Uriin Sorumlulugu

1. Yeni Yaklasim ve Yeni Yasal Cerceve

Avrupa Birligi projesinin temelinde ortak bir pazarin
olusturulmasi fikri yattig1 igin, bu pazara sunulan {iriinlerin de giivenli
olmasi, buna iligkin belirli standartlarin saglanmas: fikri ©nem
kazanmugtir. Buradan hareketle oncelikle 1985 yilinda hayata gecirilen
Yeni Yaklassm  (New  Approach), AB'nin iriin  mevzuatim
yeknesaklastirma ve basitlestirmeye yonelik Onemli diizenlemeler
icermektedir. Buna gore iriin gilivenligine iliskin yasal diizenlemeler,
kapsamli teknik diizenlemeler igermeyecek, bunun yerine temel
gereklilikler (essential requierements) mevzuat kapsamina dahil edilecek,
teknik diizenlemeler ise yetkili kuruluslar nezdinde ele alinacaktir. Soz
konusu Yeni Yaklasim cergevesinde uyumlagtirilmis mevzuatta tiriin
glvenligi ve ilgili temel gerekliliklerin tanimlanmasi, imalatgilarin ise
bunlara uygunlugu saglamaktan sorumlu olmasi esas alinmus,
dolayistyla uyum yiikiimliiliigi ve riski de imalatcilara yiiklenmistir. Bu
siiregte uygunluk degerlendirme prosediirleri ve CE isareti One
¢cikmigtir®.

Yeni Yaklagimdan esinlenerek AB'nin {iriin giivenligi ve iiriin
sorumlulugu politikalarini belirleyen esasli diizenleme olan Yeni Yasal
Cergeve (New Legislative Framework) ise AB'nin {irlinlerin i¢ pazara arzi
ile ilgili kurallarim1 uyumlastirmak, ayni zamanda da halk saghgi,
giivenlik ve cevrenin korunmasi gibi kamu yararina iliskin alanlarda
yiiksek diizeyde koruma saglamak amaciyla ortaya ¢ikmugtirs. ilk olarak
2008’de kabul edilen ve 768/2008/EC no.lu Karar ile EC 765/2008 no.lu
Tiiziik’'ten olusan Yeni Yasal Cerceve, piyasa gozetimi ve denetimi
(market surveillance), uygunluk degerlendirme kuruluslarinin (conformity

5 Bkz. Avrupa Birligi Uriin Kurallarinin Uygulanmasina Hig,kin Mavi Rehber,
https://ticaret.gov.tr/data/5b883edal3b87711604c9229/mavi-rehber.pdf,
[Erisim tarihi: May1s 2025], s. 17 vd.

6  Mavi Rehber, s. 20 vd.
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assessment bodies) akreditasyonu ve gesitli iiriin sektorlerinde temel
gerekliliklerin tutarli sekilde yorumlanmasi gibi konularda yasanan
sorunlar1 gidermeyi amaclamaktadir.

Yeni Yasal Cergevenin ilk énemli ayag1 olan 768/2008/EC no.lu
Karar vesilesiyle gelecekte kabul edilecek AB firtin mevzuatina
sistematik olarak entegre edilmesi amaglanan referans hiikiimler
ongoriilmiistiir. Bu hiikiimler oncelikle “imalatg” (manufacturer),
“ithalatc1” (importer), “iktisadi isletmeci” (economic operator) gibi temel
tanimlar1 icermekte, bu sayede biitiin tiriin giivenligi diizenlemelerinde
yeknesakliglr saglamay1 amaclamaktadir. Ayrica s6z konusu Karar
gercevesinde {iriinlerin uymas: gereken temel gereklilikleri (essential
requirements) iceren teknik diizenlemeleri yapmasi Ongoriilmektedir.
flgili karar cercevesinde ongorillen Uygunluk Degerlendirme
Prosediirleri ya da modiiller, EkII'de (Modiil A-H) olarak sekiz
standartlastirilmis ara¢ saglamaktadir. Her bir modiil, ilgili trtiniin
mevzuatta Ongoriilen temel gerekliliklere uygunlugunun nasil
saglanacagmna iliskin belirli usul ve siiregleri igermektedir. Uriin
givenligi alaninda diizenleme yapmak isteyen kanun koyucular,
driintin risk seviyesine gore oOngoriilen modiillerden birini veya
birkacini secebilecektir. Imalatci, teknik diizenlemede ongoriilen modiile
gore {lrlintin trtin giivenlii hiikiimlerine uygunlugunu kendi isletme
igerisindeki akredite birimlerde ya da 6zel hukuk kisisi olan onaylanmais
kuruluslar vesilesiyle gerceklestirebilmekte, akabinde de fiirtine CE
isareti konulmaktadir”. Ornek olarak 2014/35/EU no.lu Alcak Gerilim
Direktifi kapsamindaki basit elektrikli cihazlar igin genellikle Modiil A
kullanilmaktadir. Burada imalatgi, herhangi bir {iglincii taraf dahil
olmaksizin kendi kendine uygunluk beyaninda bulunmaktadir. Orta
veya yiiksek riskli iiriinlerde ise Modiil B (AB tipi inceleme — “EU-type
examination”) sik¢ca Modiil C, D, E veya F ile birlestirilmektedir®. Nihayet

7 Konu hakkinda daha genis bilgi almak i¢in bkz. Yasin Alperen Karasahin,
“Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu'nda Yer Alan Uriin
Sorumlulugu Kurallar ile Uriin Giivenligi Kurallariin Iliskisi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 72 Say1: 3, 2023, s. 1389-1392.

8 Tobias Lenz / Vanessa Bertram, “Grundlegende Novationen im
Produktsicherheitsrecht — Wie die Produktsicherheitsverordnung die EU-
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ylksek riskli {triinler igin genellikle tam kapsaml {igiincii taraf
belgelendirmesi zorunlu kilinmaktadir. Ayrica s6z konusu Kkarar
sayesinde bir iireticinin farkli sektérel mevzuatlara muhatap olmasi
halinde bu farkl1 diizenlemeler arasinda da bir yeknesakligin saglanmasi
amaglanmaktadir. Uyumlastirilmis kurallarin bu sayede
yeknesaklastirilmasi, ayni zamanda hukuki Ongoriilebilirligin  de
saglanmas1 amaglanmaktadir.

EC 765/2008 no.lu Tiiziik ise akreditasyon ve piyasa gozetimine
iliskin 6nemli diizenlemeler igermektedir. Gergekten de ilgili Tuiziik ile
birlikte AB c¢apinda artik gecerli tek tip akreditasyon kurallan
getirilmekte ve wuygunluk degerlendirme kuruluslarmin (CAB)
tarafsizlik ve yeterlilik gibi siki kriterleri karsilamasi beklenmektedir.
Ayrica her bir Uye Devletin, akreditasyon konusunda yetkili tek bir
“Ulusal Akreditasyon Kurulusu” (National Accreditation Body — NAB)
atamasi sart kosulmustur. Ayrica Tiziik, CE isaretli tiriinlerin ilgili AB
gerekliliklerini karsiladigina dair karine olusturdugunu ve ek bir kanit
olmadik¢a bu iriinlerin i¢ pazarda serbestce dolasmasi gerektigini
diizenlemektedir. Goriildiigli tizere 768/2008/EC no.u Karar, farkh
sektorlere yonelik mevzuat diizenlemelerinde bir “sablon” islevi
goriirken, EC 765/2008 no.lu Tiiziik akreditasyon ilkelerini ve piyasa
gozetimi esaslarmi belirlemigtir. Ancak kiiresellesme ve dijital ticaret
gibi etkenlerden kaynaklanan yeni zorluklara uyum saglamak amaciyla
yaptirrm mekanizmalarinin  ve piyasa gozetimi kurallarinin
glincellenmesi icap etmistir. Bu yeniliklere cevap vermek amaciyla EC
765/2008 no.lu Tiiziik, EU 2019/1020 no.u Tiiziik ile kaldirilmis, tiriin
guvenligi kurallari, belirtilen ihtiyaglar karsisinda giincellenmistir.

2. Uriin Giivenligi Hukuku

Avrupa Birligi hukukunda tirtin glivenligine iligkin temel kurgu,
Yeni Yasal Cerceve dogrultusunda sekillenmektedir. Uriin giivenligi
hukukunda piyasa gozetimi, akreditasyon gibi ©nemli hususlar,
2019/1020 no.lu Tizuk ile diizenlenmekte, bunun haricinde sektor
bazinda gesitli uyumlastirilmis kurallar yer almakta, uyumlastirilmamis

Wirtschaftsakteure und die VR vor neue Herausforderungen stellt,r+s 2025,
s. 146.
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alanlar iginse Genel Uriin Giivenligi Tiiziigii (General Product Safety
Regulation — GPSR) uygulama alani bulmaktadir.

Dijital ~ idirtinler agisindan  oOncelikle  genel — diizenleme
mahiyetindeki 2019/1020 no.lu Tiiziik ile EU 2023/988 no.lu Genel Uriin
Giivenligi Tuzlgi incelenecek, bu baglamda dijital tiriinler agisindan
son derece Onem arz eden Yapay Zeka Tuzugi® (AIA) ile Siber
Dayaniklilik Tiiziigii’® (CRA) gergevesinde {iiriin giivenligi hukukuna
iliskin hiikiimlere de yer verilecektir.

a. EU 2019/1010 no.lu Tiiziik

Belirtildigi tizere internet kullanimi ile elektronik ticaretin
artmasi, kiiresel tedarik zincirlerinin daha da karmasik hale gelmesi gibi
hususlardan dolay1 EC 765/2008 no.lu Tiiziik giincellenmistir. Zira soz
konusu Tiiziik, agirlikli olarak akreditasyon ve piyasa gozetimi (market
surveillance) ilkelerini belirlemis; CE isaretlemesi ve AB iginde serbest
dolagima iliskin temel gergeveyi ortaya koymustur. Buna karsihik EU
2019/1020 no.lu Tiiziik ile 6zellikle piyasa gozetimi ve denetimine iliskin
glincellemeler yapilmis, elektronik ticaret ve karmasik tedarik zinciri
yapilarma ve {igiinctii iilkelerden gelen {iriinlerin denetimine iliskin yeni
diizenlemeler getirilmistir.

Tizik, iktisadi isletmeci kavramin esas alarak imalatgi, ithalatc,
dagitici, yetkili temsilci, lojistik-ikmal hizmet saglayicilar1 (fulfillment
service provider) ile kamu boyutunda piyasa gozetim otoritelerini esas

® Regulation (EU) 2024/1689 of the European Parliament and of the Council of
13 June 2024 laying down harmonised rules on artificial intelligence and
amending Regulations (EC) No 300/2008, (EU) No 167/2013, (EU) No
168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 and (EU) 2019/2144 and Directives
2014/90/EU, (EU) 2016/797 and (EU) 2020/1828 (Artificial Intelligence Act —
Al Act), https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/1689/oj/eng, [Erisim tarihi:
Mayis 2025].

10 Regulation (EU) 2024/2847 of the European Parliament and of the Council of
23 October 2024 on horizontal cybersecurity requirements for products with
digital elements and amending Regulations (EU) No 168/2013 and (EU)
2019/1020 and Directive (EU) 2020/1828 (Cyber Resilience Act- CRA),
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/2847/oj/eng, [Erisim tarihi: Mayis
2025].
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almaktadir. Konu bakimindan ise Tiiziik, Art. 2 f. 1 dogrultusunda Birlik
uyumlastirilmis mevzuatina (harmonised legislation) tabi olan iiriinlerin
piyasadaki gozetim ve denetimini esas almaktadir.

iktisadi isletmeci kavramini esas alan Tiiziik, cesitli aktorler
agisndan  belirli  yiikiimliiliikkler ~8ngdrmektedir. Ornek olarak
imalatgilar, piyasaya sunduklar: iirtinlerin ilgili AB mevzuatina uygun
oldugunu teyit edecek, teknik dokiimantasyon, uygunluk beyani gibi
belgeleri saklayacak, iiriiniin takibini kolaylagtirmak adina iiriin veya
ambalaj lizerinde gerekli kimlik bilgilerini (isim, ticari marka, iletisim
adresi vb.) bulunduracaktir. Ithalatcilar ise Birlik disindaki bir {ireticinin
triiniinii piyasaya sunarken, iiriintin gerekli uygunluk degerlendirme
prosediirlerinden gectigini kontrol etmek, {iriin, ambalaj veya eslik eden
belgelerde kendi adini ve iletisim bilgilerini belirtmek ve piyasa gozetim
otoriteleri ile is birligi yapmak, gerekirse riskli {irtinleri geri ¢agirma,
imha veya diizeltici eylemlerle ilgili sorumluluk iistlenmekle yiikiimlii
kilinmiglardir. Diger yandan dagiticilar, iiriinleri depolarken veya
piyasaya arz ederken, bunlarin zarar gormemesini ve mevzuata
uygunsuz hale gelmemesini saglamak, {iriin giivenligi ve
uygunlugundan siiphe duyuluyorsa ilgili otoriteleri ve diger
isletmecileri haberdar etmekle yiikiimlii kilinmustir. Bir tirtintin Birlik
piyasasinda satisa hazir hale getirilmesinde depolama, paketleme,
etiketleme ve gonderim hizmetlerine fiilen katilan lojistik-ikmal hizmet
sunucular1 da belirli sartlar altinda ithalatgi veya dagiticilarla benzer
ylikiimliiliiklere sahiptir.

Tiiziik ayn1 zamanda kamu otoriteleri agisindan da énemli yetki
ve gorevler ongormektedir. Risk temelli denetimler, ¢evrimici ortamin
denetimi, ihtiyati tedbirler ve giimriik konusundaki is birligi buna 6rnek
gosterilebilir. Bunun Otesinde piyasa denetim ve gbzetim
mekanizmasmin siirdiiriilebilirligi agisindan ICSMS (Information and
Communication System on Market Surveillance) gibi dijital veri tabanlarmin
kullamlmasi ve Union Product Compliance Network (AB Uriin Uygunlugu
Ag1) gibi olusumlar tesvik edilmektedir.
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b. Genel Uriin Giivenligi Tiiziigii
b. 1. Genel Bilgiler

Teknoloji ve kiiresel ticaret alaninda yasanan gelismeler
neticesinde 2001/95/EC Direktif hiikiimlerinin giincellenmesi icap etmis,
s6z konusu diizenlemeler, EU 2023/988 no.lu Genel Uriin Sorumlulugu
Tuzigh ile ikame edilmistir. Dolayisiyla Birlik hukukunda artik iiye
tilkelerin i¢ hukukuna aktarmalar1 gereken Direktif yerine dogrudan
uygulama alani1 bulan Tiiziik vesilesiyle iiriin giivenligi diizenlenmistir.
Bu sayede bir taraftan yeknesaklik saglanmakta, diger yandan iiye
iilkelerdeki iiriin gilivenligine iliskin farkli uygulamalarin ortadan
kalkmasi sayesinde mallarin serbest dolasimi ve giivenli tirtinlerin Birlik
piyasasina sunulmasi amaglarma hizmet edilmektedir. 12.6.2023
tarihinde ytrirliige giren Tiiziik, 13.12.2024 tarihinden itibaren de
uygulanmaya baglamis ve Genel Uriin Giivenligi Tiiziigii (General
Product Security Regulation — GPSR) olarak anilmaya baslamustir.

Tiizlik gergevesinde ozellikle iiriinlerin dijitallesmesi ile yeni is
modelleri dikkate alinarak revizyonlar yapilmistir. Birlik nezdinde
halihazirda EU 2019/1020 no.u Tiiziik ile s6z konusu ihtiyaglar
dogrultusunda ilk adimlar atilmis olmakla birlikte, Genel Uriin
Guvenligi Tuzigli de bu dogrultuda bir sonraki asama olarak
degerlendirilmelidir.

b. 2. Uygulama Alani

Oncelikle belirtelim ki Tiiziik, sistematik acidan Direktiften farkl
degildir. Séyle ki Genel Uriin Giivenligi Tiiziigii'niin uygulama alam
bulmas1 igin Oncelikle insan saghgr ve giivenlige iliskin 0zel
diizenlemelerin varlig1 arastirilmalidir. Sayet bu sekilde diizenlemeler
mevcutsa bu diizenlemeler onceliklidir. Dolayisiyla Genel Uriin
Giivenligi Direktifi, bir yandan 6zel diizenlemelerin olmadigi, diger
yandan Ozel diizenleme olmasma ragmen bu diizenlemelerin insan
sagligi ve giivenlige iliskin diizenlemeler igermemesi hallerinde
uygulama alani bulacaktir. Buradan hareketle Tiiziik'iin Oncelikle
tiiketicilere yonelik ve uyumlastirilmamis mevzuatin olmadig: tirtinleri
esas aldig1 soOylenebilecektir. Ancak Tiiziik, bu {riinlerle smirh
kalmamakta, ilaveten g¢evrimigi Pazar yerlerine iliskin (Art. 22 GPSR)
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diizenlemeler ile bir kazanin meydana gelmesi halinde iktisadi
isletmecilere iliskin ve tiiketiciler lehine bilgi alma ve zararin
giderilmesine iliskin diizenlemeler de igermektedir'.

Tiiziik, Art. 3 No. 1 hitkmii uyarinca biitiin tiiketici tirtinleri (B2C
iligkisi kapsamindaki tirtinler) igin uygulama alarmi bulmaktadir.
Muhatap aktorler agisindan da yine oOncelikli olarak imalatci esas
alinmakta, ancak bunun otesinde ve ikincil diizeyde diger iktisadi
isletmecilere iligkin diizenlemelere yer verilmektedir. Bunun otesinde
EU 2019/1010 no.lu Tiiziik hiikiimlerine uygun sekilde iktisadi isletmeci
sifatryla lojistik-ikmal hizmet saglayicilar1 ile gevrimigi Pazar yeri
sunucular1 da Art. 3 No. 12 GPSR ¢ercevesinde uygulama alanma dahil
edilmistir.

b. 3. Uriiniin Giivenli Olup Olmadigini Tespit Ederken Esas
Alinacak Zaman

Tiiziik kapsaminda ongoriilen 6nemli degisikliklerden birisi de,
mesafeli satislarda iiriiniin ne zaman {iiriin giivenligi diizenlemelerine
uygun olmasi gerektigine iliskindir. Soyle ki Art. 4 hitkmiine gore {iriin,
cevrimi¢i ortamda satisa sunuldugu esnada giivenli olmalidir. Bu
vesileyle iirtin giivenligi hukukunda mesafeli satiglara iliskin bir
diizenleme ongoriilmektedir'>. Bunun oOtesinde c¢evrimigi aligveris
esnasinda iktisadi isletmeci imalatgr hakkinda ve tirtin hakkinda
bilgilendirme yapmak ve gerekli uyar1 ve giivenlik bilgilerini de
sunmakla yiikiimlii kiinmaktadir (Art. 19).

b. 4. i¢ Biinyede Gergeklestirilecek Risk Analizi ve Teknik
Dokiimantasyon

Art. 5 kapsaminda diizenlenen genel giivenlik ilkesine gore
iktisadi isletmeciler, miinhasiran giivenli {rlinleri piyasaya arz
edebilecek ya da bulundurabilecektir. Imalatgilar da Art. 9 hiikmiine
gore piyasaya iirtin arz ederken sz konusu ilkeye uyumlu davranmakla
ylukiimlii kilinmaktadir. Ayrica imalatg, {iriinii piyasaya arz etmeden
once Art. 9 f. 2'ye gore Art. 6’da diizenlenen kistaslar 1s1§1inda i¢ risk

11 Lenz/Bertram, s. 147 vd.
12 Lenz/Bertram, s 148.
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denetimini yapacaktir. Dikkate almmmasi gereken hususlar arasnda
dijital tirtinler agisindan Ozellikle iki baslik 6nem kazanmaktadir: (1)
driiniin  diger {rlinlerle birlikte kullanilmasi halinde karsilikhh
etkilesimin sebebiyet verebilecegi riskler ile (2) siber giivenlik ve otonom
sistemlerin  barindirdigr  riskler de arttk driin  glivenligi
degerlendirmelerine dahil edilecektir.

Ancak bu baglamda daha da 6nem arz eden husus, i¢ denetim
mekanizmasmin artitk o6zel diizenlemelerle siirli olmadig, bilakis
uyumlagtirilmig diizenlemelerin olmadig: hallerde dahi ve dolayisiyla
her tiirli tiiketici tirtinti igin artik bir risk analizi yapilmasimin zorunlu
hale gelmesidir. Zira Tiiziik diizenlemelerinde risk analizi yapilmasi i¢in
herhangi bir esik veya diger bir kistas 6ngoriilmedigi icin artik her tiirlii
trtin icin risk analizi yapilmasi gerektigi sonucuna ulasilmaktadir'.
Tiiziik, bir adim daha ileriye giderek gilincelleme yiikiimliligi de
ongormektedir. Soyle ki {irtin heniiz piyasaya siiriilmeden once risk
analizi yapilmis olsa dahi, iiriiniin piyasada oldugu dénemde iiriiniin
arz ettigi riskle alakali yeni bulgular ortaya ciktigi takdirde teknik
dokiimantasyonun da giincellenmesi gerekecektir. Ayrica s6z konusu
belgelerin 10 yil siireyle muhafaza edilmesi ve talep halinde ilgili
kuruluglara sunulmasi 6ngoriilmektedir'.

b. 5. Uriinlerin Geri Cagirilmasi ve Tiiketiciye Sunulmasi
Gereken Imkanlar

Tiiziik, tirtin giivenligi hukuku kapsaminda ilk defa ayiba kars:
tekeffiile iliskin diizenlemeler getirmektedir. Soyle ki Art. 37 GPSR
hitkkmiine gore iirtin giivenligine dayali geri c¢agirmalarda iktisadi
isletmeci, tiiketiciye onarim ya da ikame iiriin veya bedelin iadesi
imkanlarmi sunmalidir. Dolayisiyla Tiiziik ile birlikte tiiketici, sadece
satictya karst sozlesme iliskisine dayali ayiba kars: tekeffiil borcundan
degil, dogrudan iireticiye karst da soz konusu haklarmni ileri siirme
imkanina sahip olmaktadir.

13 Lenz/Bertram, s. 149.
14 Lenz/Bertram, s. 149.
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3. Uriin Sorumlulugu Hukuku

Birlik diizeyinde {iriin sorumluluguna iliskin ilk diizenleme
85/374/ECC no.lu Direktifti. Bu Direktif ile birlikte ilk olarak Birlik
diizeyinde kusursuz sorumluluk seklinde iirtin sorumluluguna iliskin
bir diizenleme hayata gecirilmisti. Ancak tipki {riin gilivenligi
hukukunda oldugu gibi iktisadi ve teknolojik gelismeler, s6z konusu
Direktif'in de giincellenmesini zorunlu hale getirdi. Bu baglamda (EU)
2024/2853 no.lu Direktif ile eski Direktif yiirtirliikten kaldirilarak yeni
bir diizenleme hayata gecirildi. Yeniliklerin amacy, (1) {iriin
sorumlulugu hukukunu, yapay zeka da dahil olmak {izere yeni
teknolojilere uyumlu hale getirmek, (2) iirtin sorumlulugu hukukunu
dongiisel ekonomi ile uyumlu hale getirmek ve (3) kiiresel tedarik
zincirleri ve bundan kaynaklanan imalatgiya erisimdeki sorunlar:
gidermek olarak ozetlenebilecektir. 09.12.2026 tarihine kadar tiye tilkeler
tarafindan i¢ hukuka aktarilmasi gereken Direktif, maddi hukuka iliskin
hiikiimlerin yaninda usul hukuku agisindan da onemli diizenlemeler
icermektedir?>.

Maddi hukuk agisindan goze garpan en 6nemli degisiklikler, (1)
irtin kavramimin genisletilmesi; (2) hata kavraminin genisletilmesi; (3)
muhtemel tazminat yikiimlilerinin genigletilmesi ve (4) hukuki
yaptirimlarin genisletilmesi olarak 6zetlenebilecektir.

a. Uriin Kavramina iliskin Degisiklikler

Direktif Art. 4 No. 1 hitkmiine gore tirlin, “baska bir tasinir veya
tasinmazla entegre edilmis ya da birbirine bagl olsa bile tiim tasinir esyalari
ifade eder; bu tamm elektrigi, dijital iiretim dosyalarini, hammaddeleri ve
yazilim da kapsar”. 1lgili hiikiimden acikga anlagilacag: iizere {iriin
kavrami, miinhasiran cismani varliklarla sinirhh tutulmamakta, bilakis
dijital varliklar da artik iirtin olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla
yazilimlarin da artik {irlin olarak kabul edilmesi gerekecektir. Her ne
kadar yazilim Direktif kapsaminda agtk¢a tanimlanmiyor olsa da Dibace

15 Direktif hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ayse Arat/Elif Akinci,
“2022/0302 Sayili Avrupa Birligi Yeni Uriin Sorumluluk Direktif Teklifinin
Getirdikleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, Cilt:
82, Say1: 2, 2024 s. 363 vd.
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No. 13 kapsaminda yazilimlar, Ornekseme yoluyla izah edilmeye
calisilmaktadir. Buna gore yazilim, fiziksel bir tasiyic1 {iizerinde
kaydedilmesine gerek olmaksizin bulut bilisim ya da Software as a Service
(hizmet olarak yazilim- SaaS) seklinde sunuldugu takdirde de {iriin
kapsamina  dahil edilmektedir. Ote yandan inovasyonun
engellenmemesi adina ticari faaliyet disinda sunulan agik kaynak
yazilimlari kapsam disinda tutulmaktadir.

b. Hata Kavrami

Hata kavrami baglaminda oncelikle eski Direktifte oldugu gibi
giivenlige iligkin hakli beklentiler esas alinmaktadir. Bununla birlikte
eski ~ Direktif doneminde s6z konusu hakhi  beklentilerin
somutlastirilmas igin {i¢ kistas belirlenmisken yeni Direktif ile birlikte
dikkate alinmas1 gereken kistaslar dokuza ¢ikmustir. Art. 7 hiikmiinde
bir tirtiniin hatali olarak kabul edilebilmesi i¢in hangi kistaslarin dikkate
alinmasi gerektiine dair onemli diizenlemeler mevcuttur. Genel kural
olarak bir iiriin, kiginin iiriinden bekledigi ya da mevzuatin 6ngordiigi
glivenligi sunmamasi halinde hatal1 olarak kabul edilmektedir (Art. 7 f£.
1). Uriintin hatali olup olmadigimi degerlendirirken dikkate alinacak
kistaslar ise f. 2 cergevesinde diizenlenmektedir. ilgili diizenleme
kapsaminda ise ozellikle c), d), e) ve f) bentleri, dijital iiriinler agisindan
biliyiik 6nem arz etmektedir. ilgili diizenlemelere gore;

¢) Uriiniin piyasaya siiriilmesinden veya hizmete alimmasindan sonra
dgrenmeye devam edebilme ya da yeni islevler kazanabilme yeteneginin iiriin
lizerindeki etkileri;

d) Uriinle birlikte kullanilmas: éngoriilebilen (ozellikle diriinle baglant:
kurmak suretiyle) diger iiriinlerin, iiriin iizerindeki makul ve ongoriilebilir
etkileri;

e) Uriiniin piyasaya siiriildiigii veya hizmete alindig1 tarih ya da, eger
iiretici bu tarihten sonra iiriin iizerinde kontrol sahibi olmaya devam ediyorsa,
iiriiniin iireticinin kontroliinden ¢iktig1 tarih;

f) Giivenlikle baglantili siber giivenlik gereksinimleri de dahil olmak
iizere iiriin giivenligine iliskin gereklilikler;



Prof. Dr. Mesut Serdar Cekin 173

driintin hatali olup olmadigim1 degerlendirmek igin dikkate
alinacak kistaslar arasinda zikredilmektedir.

c. Uriiniin Hatali Olup Olmadigini Degerlendirirken Esas
Alinacak Zaman

Uriiniin hatali olup olmadigmi degerlendirirken esas alinacak
zaman agisindan da yeni Direktif, onemli degisiklikler igermektedir.
Buna gore degerlendirme ani, sadece iiriiniin piyasaya arz edildigi
zamandan ibaret degildir. Direktif, baz1 durumlarda {iriintin kullanima
alindig1 an ile iriiniin imalatginin hakimiyetinden c¢iktifi an1 esas
almaktadir. Buna gore iiriiniin piyasaya sunuldugu an itibariyle hatal
olup olmadig tespit edilemiyor, lakin kullanima alindig1 esnada hatali
oldugu tespit edilebiliyorsa, iktisadi isletmecinin bu an itibariyle
sorumlu kilinmasi miimkiin hale gelmektedir. Uriiniin imalatginin
hakimiyeti disina ¢ctkmasi ise 6zellikle dijital iiriinlerle ilgili bir husustur.
Soyle ki imalatgi, dijital diriinler tizerinde gilincellemeler ya da
ylikseltmeler vesilesiyle hala hakimiyet sahibi olabilmektedir. Hatta baz1
durumlarda imalat¢inin dijital {irtiniin kullanimin biitiiniiyle engelleme
imkani da mevcuttur. Dolayisiyla imalatgi tiriinii piyasaya arz ettikten
sonra da trtin glivenligine iliskin degisiklikler yapabiliyorsa, bundan
kaynaklanan hatalardan dolay1 da sorumlu tutulabilmelidir.

¢. Sorumlulugun Muhatabi

Eski Direktif doneminde sorumluluk taleplerinin birincil
mubhatab1 imalatg1 ve ikinci diizeyde ithalat¢ ile dagiticiydi. Yeni Yasal
Cergeveye uyumlu sekilde kaleme alinan yeni Direktif ile artik iktisadi
isletmeci kavrami esas alinmakta, bu baglamda 6zellikle lojistik-ikmal
hizmet saglayicilari ve cevrimigi platform sunuculari da sorumluluk
kapsamina dahil edilmektedir.

Bu kapsamda oOncelikle Art. 4 No. 10’da tanimlanan imalatgl
oncelikli sorumlu kisidir. Bu baglamda ayni zamanda hatali bilesenin
imalatcisina da deginmek gerekecektir. SOyle ki sayet bir {iriiniin hatasi,
o uriiniin bileseninden kaynaklaniyorsa, bu takdirde bilesenin imalatgisi
da sorumlu kilinabilecektir. Bu durum, gittik¢e daha da karmasik hale
gelen kiiresel tedarik zincirlerinin yapisindan kaynaklanmaktadir. Art. 8
f. 1 hitkkmiine gore sayet bilesen, {irlintin asil imalatgisinin hakimiyeti
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altinda ekleniyorsa asil iirtiniin imalatgis1 ile bilesenin imalatgisi
miiteselsilen, sayet bilesen asil {irtintin imalat¢isinin hakimiyeti disinda
ve bilesen imalatgisinin miinferit hakimiyeti altinda ekleniyorsa
bilesenin imalatcis1 miinferiden sorumlu tutulacaktir. Bu baglamda
dijital tiriinler agisindan 6nem arz eden husus, Dibace No. 17’ye gore
bilesen kavraminin dijital bilesenleri de kapsamasidir. Soyle ki bilesen,
baglantili hizmetler baglaminda iiriiniin bileseni niteligini kazaniyorsa
artik dijital bilesenin imalat¢is1 da sorumlu tutulabilecektir. Dolayisiyla
driin sorumlulugunun sanayi sektoriinden hizmet sektoriine dogru
genisledigi  belirtilmektedir'. ~ Ayrica  dongilisel  ekonominin
gereksinimleri dikkate alinarak, iirtin {izerinde esasl degisiklik yapan
tiretici de sorumluluk kapsamina dahil edilmektedir.

Imalatgiya ulasilamadig takdirde ise ithalatgi, imalatgimin yasal
temsilcisi ya da lojistik-ikmal hizmet saglayicilar: ile ¢evrimici platform
sunucular1 da sorumluluk ¢cemberine dahil edilmektedir. Bu baglamda
oncelikle ithalatgt ya da temsilci muhatap tutulmakta, bunlarin da
bulunamamasi halinde lojistik-ikmal hizmet saglayicilari muhatap
alinmaktadir. Lojistik-ikmal hizmet saglayicilari ise depolama,
paketleme, adresleme ve gonderim hizmetlerinden en azindan ikisini
yerine getiren kisilerdir. Sayet bu kisilerin de mevcut olmamas: halinde
dagitictya bagvurmak miimkiin olacaktir. Ancak bunun igin tiiketicinin
oncelikle dagiticidan sorumlu iktisadi isletmecilerin bilgilerini vermesini
talep etmesi gerekecek, soz konusu talebe dagiticinin bir ay igerisinde
cevap verememesi halinde dagitict sorumlu kilinacaktir. Buradan
hareketle dagiticilarin kendi tedarik zincirlerini kontrol etmesi ve
sO0zlesmelerini bu sorumluluga gore diizenlemesi énem arz etmektedir.
Ayni durum gevrimigi platformlar agisindan da s6z konusu olacaktir.
Ancak burada sorumluluga iliskin ilave sartlar Ongoriilmektedir.
Oncelikle cevrimici platform iizerinden yapilan sbzlesmenin tarafi
iktisadi operatdor olmayacaktir, zira bu takdirde tiiketicinin zaten
dogrudan bu iktisadi isletmeciye bagvurmasi miimkiin olacaktir. Tkinci
sart ise Dijital Hizmetler Yasas1 Art. 6 f. 3 uyarinca tiriiniin tiiketici bakig

16 Raphael Holl, “Das neue europdische Produkthaftungsrecht — Ein
Uberblick”, Europdische Zeitschrift fiir Wirtschaftsrecht, 2025, 12, s. 16.
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agisiyla platforma ait oldugu ya da onun hakimiyeti altinda hizmet
sunan bir tesebbiistin {irlinii oldugunun varligidir.

d. Tazminat sorumlulugunun kapsami

Yeni Direktif ile tazmin edilebilecek zararlarin kapsami da
genisletilmektedir. Soyle ki can, beden biitiinliigii ve esyaya gelen
zararlarin 6tesinde mesleki amaglar ¢ergevesinde kullanilmayan verinin
yok olmasi ya da zarara ugramasi halinde de tazminat yiikiimliiligi
Art. 6 f. 1 hitkmiine gore miimkiin hale gelmektedir. Ancak s6z konusu
zararin nasil ve neye gore hesaplanacagi hususu Direktifte
diizenlenmemektedir. Ozellikle verinin yeniden elde edilmesi,
onarilmasi gibi masraflar disinda kalan giderlerin ne sekilde tazmin
edilecegi, manevi zararlarin tazminata konu olup olmayacagi, ulusal
diizenlemelere birakilmaktadir (Art. 6 f. 2 c. 2 ve Dibace No. 23).
Bununla birlikte salt malvarli§i zararlar1 hala kapsam disinda
birakilmistir.

Sorumlulugun kapsami baglaminda 6nem arz eden bir diger
husus, tazminat miktarinin st sinirina iliskindir. Soyle ki yeni Direktif
ile birlikte iiye iilkeler, {iriin sorumlulugu kapsaminda artik tazminatin
miktarina iliskin tist sinirlar belirleyemeyecektir. Tazminat rizikosunun
smirlandirilamamasi hususu ise Ozellikle rizikonun sigortalatilmasi
hususunda ciddi sorunlara sebebiyet verebilecek niteliktedir!”.

4. Birlik Hukukunda Uriin Giivenligi Hukuku ile Uriin
Sorumlulugu Hukuku Arasindaki iliski

a. Genel olarak

Uriin giivenligi ile iiriin sorumlulugu, bir madalyonun iki yiizii
olarak nitelendirilmektedir's. Gercekten de her iki alanin da amaa
tehlikeli iiriinlere kars1 bireyleri korumaktir. Bununla birlikte bu amaca
ulasmak amaciyla izlenen yontemler birbirinden farklidir. Soyle ki iiriin
givenligi hukuku, tiriin heniiz piyasaya siiriilmeden 6nce uyulmasi

17 Holl, s. 17.

18 Sebastian Lohsse/Reiner Schulze/Dirk Staudenmayer, “Liability for Artificial
Intelligence and the Internet of Things”, Miinster Colloquia on EU Law and
the Digital Economy IV, Nomos, 2019 s. 7, 11.
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gereken kurallar ile iirtin piyasaya siiriildiikten sonra izlenmesi gereken
stirecleri ele alan, kamu otoriteleri ile piyasa aktorleri arasindaki iliskiyi
esas alan, zarar1 Onlemek icin ex-ante yaklasimina dayanan kamu
hukuku kaynakli kurallar bitiintidiir®. Diger taraftan {irin
sorumlulugu, piyasa aktorleri ile tirtinti kullanan bireyler arasindaki
iliskiyi esas alan, oncelikli olarak iirtinden kaynaklanan zararlarin ex-
post yaklasimla telafisini amaglayan 6zel hukuk kaynakli diizenlemeler
icermekte, ayni zamanda ikincil olarak zarari onleme islevlerini de
icermektedir®. Bununla birlikte her iki alanin da birbirini
tamamlandigini sdylemek miimkiindiir. Soyle ki bireylerin tehlikeli
tirtinlere karsti korunmasi, {riin gilivenligi kurallar1 gercevesinde
kamunun yaptirim giicli vesilesiyle, yani public enforcement mantigina
dayali, {irlin sorumlulugu gergevesinde ise 6zel hukuk siijelerinin hak
arama yollarma bagvurmas: vesilesiyle, yani private enforcement
mantigina dayali olarak gerceklesmektedir. Kald: ki Birlik hukukunda
ongoriilen toplu dava yontemleriyle bu boyut, daha da fazla énem
kazanmaktadir. Uriin sorumlulugu ile iiriin giivenligi arasindaki siki
iliski, Uriin Sorumlulugu Direktifi Dibace No. 46'da vurgulanmaktadir.
Buna gore &zellikle Genel Uriin Giivenligi Direktifi gibi iiriin giivenligi
diizenlemelerine aykirilik, kural olarak friintin iiriin sorumlulugu
baglaminda da hatali olduguna iligkin bir karine tegkil edecektir. Ayrica
Birlik hukukunda oncelikle {iriin giivenligi cercevesinde kabul goéren
Yeni Yasal Cergeve diizenlemeleri ve bilhassa tanimlar, yukarida da
belirtildigi  tizere artik {riin  sorumlulugu hukukuna da
yansitilmaktadir?'.

b. Hata Kavrami ve Uriin Giivenligi

Yeni Uriin Sorumlulugu Direktifi baglaminda yukarida hata
kavramina iliskin agiklamalara yer verilmistir. Bu asamada ise iiriin

19 Karagahin, s. 1391, Ann-Kristin Mayrhofer, “Produktsicherheit und
Produkthaftung — zwei Seiten einer Medaille mit unterschiedlichen
Gravuren”, RDi 2024, s. 492.

20 Mayrhofer, s. 492.

21 Dibace No. 12 cercevesinde agikca 768/2008/EC no.du karara atifta
bulunulmaktadir.
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sorumlulugu baglaminda hata ile {irtin giivenligi baglaminda tehlikeli
uriin arasindaki iliski incelenecektir.

Oncelikle belirtelim ki {ir{iniin iiriin giivenligi diizenlemelerine
uyumlu olmasi, bagh basina iiriiniin {irtin sorumlulugu baglaminda da
hatasiz oldugu anlamina gelmeyecektir. Gergekten de “iiriin giivenligi
kurallari, tehlikeli iiriinlerin piyasada bulunmasina kesin olarak engel
olmaya elverisi degildir”??. Gergekten de kanun koyucunun dnceden bir
driiniin ihtiva ettigi biitiin riskleri ongdrmesi ve buna iligkin biitiin
detaylar1 diizenlemesi miimkiin goziikmemektedir. Hal boyle olunca
irtin, her ne kadar {iiriin giivenligi diizenlemelerine biitiintiyle uygun
olsa da hala zarara yol agma rizikosu mevcuttur. Iste irtin sorumlulugu,
bu asamada (da) devreye girecek, iiriin giivenligi mevzuatiin
ongoremedigi zararlar1 da telafi edecektir. Bu sebeple iirtin sorumlulugu
hukukunun, iiriin giivenligi hukukunun da onleyemedigi zararlarin
telafisi agisindan bir “emniyet ag1” islevine sahip oldugu
belirtilmektedir®. Buradan hareketle ayrica, {irtin sorumlulugunda hata
kavrami baglaminda kabul goren hakli beklentilerin, iirtin giivenligi
diizenlemelerinden ibaret olmadigini belirtmek gerekecektir?.
Dolayisiyla iiriin giivenligi hiikiimlerine aykirilik, nasil {iriiniin hatal
olduguna dair aksi ispatlanabilecek bir karine ise, iiriin giivenligi
diizenlemelerine uyum da {iriintin hatasiz olduguna dair ancak bir
emare tegkil edebilecektir. Kaldi ki hatali tirtine iliskin diizenlemenin yer
aldig1 Uriin Sorumlulugu Direktifi Art. 7 hiikmiine bakildiginda bir
drtiintin - tirtin  sorumlulugu baglaminda hatali olup olmadigim
degerlendirirken iirtiniin {irtin giivenligi gereksinimlerine uyumlu olup
olmadigl, tahdidi nitelikte olmayan dokuz adet kistastan sadece bir

2 Karagahin, s. 1393.

2 Report from the Commission to the European Parliament, the Council and
the European Economic and Social Committee on the Application of the
Council Directive on the approximation of the laws, regulations, and
administrative provisions of the Member States concerning liability for
defective products (85/374/EEC), COM(2018) 246 final, s. 1 ve §; Karasahin, s.
1394, dn. 16, 17.

24 Gerhard Wagner, “Next Generation EU Product Liability — For Digital and
Other Products”, JETL 2024, s. 172, 221 vd.; Mayrhofer, s. 494.
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tanesini tegkil etmektedir (Bkz. Art. 7 f. 2 b. f). Kald1 ki tirtin giivenligi
hukukunda 6ngoriilen gereksinimlerin iiriin sorumlulugu baglaminda
dikkate almabilmesi igin bu gereksinimlerin, {iriin sorumlulugu
hukukunda korunan menfaatlere de hizmet etmesi gerekmektedir?®. Bu
sebeple iirtin giivenligi hiikiimlerinin korudugu menfaat dncelikle esas
alinmali, bu menfaatin trtin sorumlulugu agisindan etkileri
arastirilmalidir. Ornek olarak iiriinde CE etiketinin bulunmamasi,
iriinde insan sagligimin korunmasina iliskin diger biitiin 6nlemlerin
mevcut olmasi halinde sadece sekli bir eksiklik olup, iriin sorumlulugu
hukuku baglaminda herhangi bir 6nem tagimayacaktir?. Benzer sekilde
siber gilivenlik ve bilhassa siber dayamiklilik gercevesinde Ongoriilen
diizenlemelerin iiriin sorumlulugu baglaminda dikkate almabilmesi icin
s0z konusu aykiriligin sadece dijital unsur igeren cihazin korunmasina
yonelik degil, insan saghg gibi tiriin sorumlulugu baglaminda
korunmas! amaglanan menfaatlere de hizmet etmesi gerekecektir. Aksi
takdirde iiriin giivenligi hiikiimlerine aykirilik, dogrudan iiriin
sorumluluguna sebebiyet veremeyecektir.

Bu baglamda dikkate alinmasi gereken bir diger husus, iirtin
glvenligi hiikiimlerinin Yeni Yasal Cergeve baglaminda miinhasiran
temel gereklilikleri diizenlemesi, teknik detaylara yer vermemesidir. Bu
yaklagimin somut ornekleri olarak Yapay Zeka Yasas1 Art. 15 f. 1 ya da
Siber Dayaruiklilik Yasas1 Art. 6 f. 1 ve Ek 1, Bolim 1 II lit. j)
gosterilebilir. Dolayisiyla daha soyut nitelikteki temel gereksinimlere
uyumsuzluk dogrudan hatali {irlin neticesine ulasmay:r hakh
kilmayabilecek, ote yandan bunlara uyum da {iriiniin hatasiz oldugu
anlamina gelmeyecektir. Zira belirtildigi iizere iiriin giivenligi, triin
sorumlulugundan farkli menfaatlere de hizmet edebilecektir. Ayrica
kanun koyucunun, iiriin giivenligi mevzuatini hazirlarken {iriinden
kaynakli biittin riskleri de Ongdrmesi ve diizenlemesi miimkiin
olmayabilir. Bu husus, 0Ozellikle yeni gelisen teknolojilerde Gnem
kazanmaktadir. Zaten bu sebeple Yeni Yasal Cerceve, yasal
diizenlemelerde temel gereksinimlere yer verilmesini, teknolojinin

% Wende, in Kapoor/ProdHaftG, 2023, § 3 Rn. 31; Wagner, s. 172; Mayrhofer, s.
494,
%6 Mayrhofer, s. 497.
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gelismesiyle gerekli olan giincellemelerin ise teknik diizenlemeler
gercevesinde somutlastirilmasini 6ngormektedir”. Bu durum, temel
gereksinimlerin biitiinciil bir diizenleme olarak degerlendirilmesine
engel teskil edecektir. Zira Pazar denetim otoritelerine, iiriin uyumlu
dahi olsa, tirtiniin belirli riskler igermesi halinde yine de miidahale etme
yetkisi verilmektedir®. Dolayisiyla her ne kadar temel gereksinimleri
yerine getiriyorsa da, iiriiniin yine de insan saghg ve diger hususlarda
risk igerdigini sOylemek miimkiin olabilecektir. Peki, uyumlastirilmis
normlara uyulmasi halinde durum nedir? Kural olarak uyum, hatasizlik
icin bir karine tegkil edebilecektir. Zira bunlarmn olusumunda ilgili
alanda faaliyet gosteren aktorler de dahil olmak {izere bir¢ok taraf bir
araya gelip bunlar1 belirlemektedir. Dolayisiyla iiriin giivenligine iliskin
gereksinimlerin uyumlastirilmis standartlar sayesinde isabetli bir
sekilde somutlagtirildigimin kabulii miimkiin olup, ancak olaganiistii
hallerde, ki bunun ispati zarar gorene ait olacaktir, aksi miimkiin
olacaktir®. Ote yandan temel gereksinimleri somutlagtiran teknik
standartlara uyum, belirtildigi tizere iriiniin hatadan ari olduguna
iliskin dikkate alinmasi gereken bir¢ok kriterden bir tanesi olarak
degerlendirilebilecektir®.

c. Uriin Giivenligi ve Sorumluluktan Kurtulus, Uriin Giivenligi
Direktifi Art. 11

Yeni Uriin Sorumlulugu Direktifi, sorumluluktan kurtulus
imkanlarini diizenledigi Art. 11 hitkmii gercevesinde Art. 11 f. 1 lit. d)
kapsaminda dogrudan iiriin giivenligi hiikiimlerine atifta bulunmakta,
ayrica gelisim riski (Art. 11 f. 1 lit. e) cercevesinde de iiriin giivenligi
hiikiimlerini esas almaktadir. Yine yazilimlar baglaminda da giincelleme
ve yiikseltmelerin yoklugunun, sorumluluktan kurtulma imkanlar:

27 Mavi Rehber, s. 48.

% Ozellikle bkz. Art. 82 AIA, Art. 57 CRA.

2 Mayrhofer, s. 496 vd.

% Uygunluk degerlendirme siirecleri agisindan ayrica bkz. Art. 43 I Alt fikra 2
AIA, Art. 32 II CRA; gemeinsame spezifikationen (Art. Art. 3 Nr. 28, Art. 41
V AIA, Art. 27 1T Alt fikra 1 CRA). Komisyon rehberleri: Art. 96 AIA; Art. 26
CRA.
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cercevesinde dikkate alinip alinmayacagina dair Art. 11 f. 1 lit. c¢) hiitkmii
onem kazanmaktadir.

Bu baglamda oncelikle lit. d)’ye gore hata, mevzuata uyumdan
kaynaklaniyor, bir diger ifade ile iiriin, baglayict mevzuat hiikiimlerine
uyum  saglanmasindan  kaynaklaniyorsa  iktisadi isletmecinin
sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, sorumluluktan kurtulusun sebebinin, iktisadi isletmecinin triin
giivenligi hiikiimlerine uyumlu davranmas: olmadigidir. Sorumluluktan
kurtulusun sebebi, {riindeki hatanin dogrudan iiriin gilivenligi
hiikiimlerinden kaynaklanmasidir. Gergekten de iktisadi igletmeciyi bir
taraftan baglayici nitelikteki iiriin giivenligi mevzuatina uyumla
yukiimlii kilmak, diger yandan bu yiikiimliiliikten kaynaklanan
zararlarin tazminini de yine ayni iktisadi isletmeciden beklemek
hakkaniyete aykirilik tegkil edecektir. Diger yandan baglayici mevzuat
hiikiimleri ¢ogunlukla genel ve soyut nitelikte oldugu igin ilgili hitkmiin
uygulama alan1 da tartismalara sebebiyet verecek niteliktedir.

Gelisim riski noktasinda ise iiriin giivenligi iliskisi daha da 6nem
kazanmaktadir. Geligsim riski kavrami Alman hukuku menselidir ve fikir
olarak Alman Federal Adalet Divani'min Hiihnerpestfall kararinda
incelenmistir®’. Buna gore gelisim riskinden bahis acabilmek igin bir
driiniin giivenlik eksikligi sebebiyle hatali olmasi, ancak {iiriiniin arz
ettigi tehlikenin, mevcut bilimsel ve teknik durum c¢ergevesinde
bilinebilir olmamas: gerekmektedir. Bu gergevede Onemli olan husus,
iirtiniin hatali olmasidir. Dolayisiyla iiriin bir risk igeriyor, lakin bu risk,
toplumun giivenlik beklentileri 15181nda kabul edilebilir bir risk olarak
degerlendiriliyorsa artik hatali bir irtin s6z konusu olmayacaktir®.
Diger taraftan bir {irtiniin tehlikeli oldugu biliniyor ya da bilinebilecek
durumda, ancak mevcut teknik imkanlar dahilinde bu tehlikenin
bertaraf edilmesi miimkiin degilse, gelisim riski degil, gelisim
boslugundan bahis agilmaktadir. Bu baglamda riskin bilinmezligi ya da

3 BGH 26.11.1968, BGHZ 51, 91 (105) — Hiihnerpest.
% Anne Marie Meermann, Entwicklungsrisiko und State-of-the-Art, Baden-
Baden 2013, s. 31.



Prof. Dr. Mesut Serdar Cekin 181

bilinemezligi degil, teknik imkanlar dahilinde Onlenemezligi onem
kazanmaktadir®.

Gelisim riski kavramimnin tartisildigi orneklerin ortak noktasi,
piyasaya siiriildiigii esnada heniiz biitiin riskleri bilinmeyen iirtiniin
sebebiyet verdigi agir zararlardir. Bunlardan ilki, Amerika Birlesik
Devletlerinde bir¢ok davaya konu olan ve Avrupa Birligi'nde de
tartismalara sebebiyet veren asbest (amyant, beyaz toprak) davalaridir.
Asbest olarak adlandirilan mineral, her ne kadar yap1 malzemesi olarak
son derece dayanikl olsa da, artik kanserojen oldugu ve insan saglhigmna
zarar verdigi bilinmektedir. Ancak ge¢miste bu {iriinle ¢alisan ve fakat
bu riski bilmeyen isgiler, kansere yakalanmis ve bunun {izerine davalar
acilmigtir. Amerikan Mahkemeleri, bu baglamda her ne kadar gelisim
riskine dayali olarak riskin mevcut bilimsel ve teknik yontemlerle
bilinemez durumda oldugunu ve dolayisiyla kural olarak tazminat
talebinin yerinde olmayacagm kabul etse de, iireticileri mutlak
kusursuz sorumluluk (strict liability) ilkesi geregince yine de sorumlu
tutmus, nihayet bu ilkeden vazgecip gelisim riski durumunda tireticileri
sorumluluktan muaf kilmislardir®*. Bir diger 6rnek, HIV bulasmis kan
dirtinlerine iliskindir. 80li yillarin baslarinda kan nakli i¢in kullanilan
kanlarda, hentiz HIV viriisii bilinmedigi ve dolayisiyla kanlarin da buna
iliskin test edilmesinin miimkiin olmadig1 bir déonemde kisilere HIV
viriisii iceren kanlar verilmis, bunun iizerine kan nakli yapilan kisilere
soz konusu viriis bulasmigstir. Bu kisiler arasinda 0zellikle hemofili
hastas1 ve ameliyat esnasinda kan nakli yapilan hastalar gelmektedir.
Onemli bir diger 6rnek ise Contergan isimli uyku ve rahatlatici ilacla
ilgilidir. Soyle ki s6z konusu ilag 1957 yilinda piyasaya siiriildiikten kisa
bir siire sonra yeni dogan ¢ocuklar iizerinde sinir sisteminde zararlar ve
viicutlarin belirli uzuvlarinda gelisim bozukluklar:1 tespit edilmis, bu

3 Ulrich Foerste, “BGH, 9. 5. 1995 — VI ZR 158/94. Produkthaftung fiir
explodierende Mineralwasserflaschen”, JZ, Cilt:50, Say1:21, 1995, s. 1063;
Krause Riidiger, in: Vieweg (Hrsg.), Risiko — Recht — Verantwortung, 2006,
5.451, 452.

3 Biitiin bu gelismeler hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Meermann, s. 37-38,
105 vd.
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bebeklerin annelerinin hamilelik esnasinda s6z konusu ilaa
kullandiklari tespit edilmistir.

Ancak onemle belirtelim ki her ii¢ olayda da zarara sebebiyet
veren riskin tam olarak hangi andan itibaren bilindigi ya da en azindan
bilinebilir oldugu hususu tartismalara sebebiyet vermistir®. Zira
mahkemelerin kararlarini agikladig1 donemlerde ilgili iirtinlerin tasidig:
riski bilimsel ¢alismalarinda tespit edilmis, ancak risk ile dogurdugu
sonu¢ hakkinda baglanti kurabilmek igin yeterli empirik calisma
yapilmamis olmasi da bilinebilirlik agisindan yeterli olacak mudir
sorusuna mahkemeler ilgili kararlarinda agik bir cevap verememisglerdir.
Ozellikle Contergan davalarinda yasanan magduriyet, Alman kanun
koyucusunu, tibbi ilag tireticisini tehlike sorumlulugu esasina dayanan
ve gelisim riskini de igeren bir sorumluluk rejimine tabi tutmaya sevk
etmigtir®e.

Hentiz bilisim teknolojileri ve bilhassa yapay zeka alaninda
yasanan gelismeler hukuki tartigmalarin da giindeminde olmadig:
donemlerde gelisim riskinin “giincel” konulari1 olarak nitelendirilen
hususlar ise genetik teknolojileri ve elektromanyetik alanlar olmustur®.
Genetik teknolojiler alaninda 6zellikle zararin kaynagi ve kapsamina
iliskin belirsizlikler, bu teknolojilerin canli yasama ve cevreye olan
etkileri ve biitiin stireclerin karmasikligi, gelisim riski kavramma 6nem
kazandirmaktadir. Diger yandan elektrik enerjisinin tiretildigi her yerde
mevcut bulunan elektromanyetik alanlarin sagliga zararlar1 olup
olmadig1 halen tartismalara konu olan bir husustur ve dolayisiyla bu
baglamda da kesin bir sebep-sonug iliskisi ortaya konulamamustir.
Dolayisiyla bu iki husus agisindan da yine “riskin bilinebilirligi” hususu,
zararin ortaya c¢ikmast halinde mahkemeler tarafindan tartisilacak
konulardan birisi olacaktir.

%  Konu hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. Meermann, s. 36-42.

% Bkz. §§ 84 vd. Arzneimittelgesetz; ayrica bkz. Mesut Serdar Cekin, Tehlike
Sorumlulugu, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2016, s. 78-79.

% Pierre Widmer/ Pierre Wessner, “Revision und Vereinheitlichung des
Haftpflichtrechts, Erleauternder Bericht”, Bern, 2000, s. 142, https://www.bj.
admin.ch/dam/data/bj/wirtschaft/gesetzgebung/archiv/haftpflicht/vn-ber-d.pdf,
[Erisim tarihi: May1s 2025].
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Peki, yeni gelisen teknolojiler agisindan durum nedir? Gergekten
de yeni gelisen teknolojilere, bilhassa yapay zeka teknolojilerine
bakildiginda bu teknolojilerin barindirdig: riskler hakkinda halen bir
belirsizligin oldugunu sodylemek miimkiindiir. Bununla birlikte bir
riskin varlig1 konusunda artik herhangi bir siiphe de yoktur. Belirsizlik,
daha ¢ok riskin kapsami ve doguracagr sonuglara iligkindir. Diger
yandan Avrupa Birligi kanun koyucusu, bu belirsizlikleri iiriin
giivenligi ekseninde belgelendirme, aydinlatma, hesap verme gibi
bir¢ok yiikiimliiliikle birlikte diizenleme altina almay1 amaglamaktadir.
Bununla birlikte belirtildigi {izere irtin giivenligi, ex ante yaklagimiyla
zarar1 Onceden Onlemeyi amaglamaktayken, zarar meydana geldikten
sonraki stirece iliskin ex post yaklagim iirtin sorumlulugunun konusunu
teskil etmektedir®®. Buradan hareketle sorulmasi gereken soru, gelisim
riski baglaminda iiriin giivenligi ekseninde ex ante diizenlemelerin
yeterli olup olmayacagidir. $Soyle ki f{rtin  giivenligine iligskin
diizenlemelere riayet edilmesi sayesinde kanunun muhatabmi
sorumluluktan kurtarmasi, muhatap agisindan ¢ok Oonemli bir tesvik
unsuru olusturacaktir. Buna karsilik muhatap biitiin diizenlemelere
riayet etmesine ragmen gelecekte meydana gelecek olan zararlardan her
haliikdrda sorumlu tutulacaksa onun ilgili diizenlemelere uyum
noktasinda bir motivasyon kayb1 yasamasi miimkiindiir. Bu noktada
acaba biitiin kanuni yikiimliiliiklere, bir diger ifade ile teknik
diizenlemelere riayet eden muhatap, gelisim riskini One siirerek
sorumluluktan kurtulabilecek mi, yoksa gelisim riskini bu {irlinden
menfaat elde eden kisilere yiiklemek daha mi isabetli olacaktir?

Oncelikle iiriin sorumluluguna iliskin hiikiimlere riayet
edilmemesi halinde iktisadi isletmecinin gelisim riskine dayanarak
sorumluluktan kurtulmasi s6z konusu olmayacaktir. Bununla birlikte
drtintin icerdigi riskin sonradan ortaya ¢ikmasi halinde de gelisim
riskine dayanmanin miimkiin olup olmadig;, bilhassa otonom sistemler
ozelinde tartisiimaktadir. Bu baglamda bir goriis, otonom sistemlerdeki
rizikonun halihazirda bilindigini, 6zellikle yapay zeka sistemlerindeki
ongoriilemezlik (black box) rizikosunun bilinen bir unsur oldugunu,
dolayisiyla gelisim riskindeki rizikonun bilinemezligi unsurunun soz

3%  Mayrhofer, s. 492.
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konusu olmadigin1 savunmaktadir®. Diger taraftan gelisim riski i¢in salt
rizikonun bilinmesinin degil, bu rizikonun {riinti hatali hale
getirebileceginin de bilinmesi gerektigi savunulmaktadir®. Dolayisiyla
tartismanin 6zlinde gelisim riskinden bahis acabilmek icin soyut bir
riskin yeterli olup olmadig1 sorusu yatmaktadir. Gergekten de riskin
soyut olarak varligi yeterli olacaksa bu durum iktisadi isletmeciler
agisindan olumsuz sonuglar doguracaktir. $S6yle ki bir teknolojinin
heniiz biitiin sonuglar1 ongoriilemese de soyut olarak belirli riskler
icermesi, anilan ilk goriise gore yeterli sayilacak ve iktisadi isletmeci, bu
teknolojiyi iceren tiriinden kaynakli meydana gelen zararlari telafi
etmekle yilikiimlii kilinacaktir. Diger taraftan soyut riskin varligi degil
de s6z konusu riskin iirtin giivenligine somut olarak ne derecede ve ne
sekilde yansiyacagmmm bilinmesi sarti arandigi takdirde iktisadi
isletmeci agisindan daha avantajli bir durum s6z konusu olacaktir.
Nitekim 6zellikle yapay zeka teknolojilerinin halihazirda bilinen, somut
olarak gozlemlenen bazi riskleri mevcut olmakla birlikte, heniiz
goriilmeyen ve belki ileri tarihlerde ortaya ¢ikacak yeni riskleri de
barindirma potansiyeli mevcuttur. Bu soyut riskler heniiz
ongoriilememis ve dolayisiyla da bunlara karsi onlem alinamamis
oldugu icin iktisadi isletmeciyi gelisim riskine dayali olarak
sorumluluktan muaf tutmak ikinci goriise gore isabetli olacaktir. Zira
teknik diizenlemelere ve standartlara uyumlu sekilde {irtin sunan
iktisadi isletmeci, bu diizenlemelere uyumlu davranmakla tiriiniin
hatasiz olduguna dair hakli bir beklenti igerisinde olacagi icin bu
baglamda gelisim riski savunmasina miisaade edilmesi gerektigi
belirtilmektedir.

Bununla birlikte gelisim riski sorunu, ozellikle yapay zeka ve
siber giivenlik diizenlemelerine bakildiginda bir nebze hafifletilmistir.
Soyle ki AB Yapay Zeka Tiizligii ve Siber Giivenlik Tiiziigl ile yeni
Uriin Sorumlulugu Direktifi, {iriin piyasaya sunulduktan sonra dahi
iktisadi isletmeciler agisindan bir¢ok ytikiimliilitk ongoérmekte, 6zellikle
tirtin kaynakl risklerin meydana gelmesi halinde gerekli onlemlerin

%  Gerhard Wagner, “Produkthaftung fiir autonome Systeme”, Archiv fiir die
civilistische Praxis, Cilt: 217, 2017, s. 707, 717.
4 Maryhofer, s. 500.
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alinmasi, tedarik zincirindeki aktorler ve otoritelerle is birligi ierisinde
sorunun giderilmesi, piyasa denetim ve gozetim yiikiimliiliikleri gibi
driiniin ~ biitiin  yasam  dongilisiinii  kapsayan  yiikiimliiliikler
icermektedir. Buradan hareketle {iriinde sonradan ortaya ¢ikan risklerin
tespit edilmemesi, tespit edilen ve 6zellikle imalatgiya bildirilen risklere
karst onlem alinmamasi, gerekli gilincelleme ya da yiikseltmelerin
yapilmamasi, zaten bash basina iiriin giivenligi ve tirtin sorumlulugu
hiikiimlerine aykirilik teskil edecegi icin gelisim riski sorunu da bu
baglamda nadiren giindeme gelecektirt. Kald: ki iktisadi isletmecinin
gelisim riskine dayali olarak sorumluluktan kurtulmas: halinde dahi
zarar goren, yetkilendirilmis kuruluglara karsi tazminat talebinde
bulunabilecektir.

Art. 11 f. 2 lit. c¢) hitkmiinde ise yazilim giincellemeleri ve
ylikseltmelerine iligkin bir diizenlemeye yer verilmistir. Soyle ki kural
olarak iktisadi isletmeci, Art. 11 f. 1 lit. c)'ye gore {iriiniin piyasaya arz
edildigi, uygulamaya alindig1 ya da piyasada bulunduruldugu esnada
hatasiz oldugunu ispat ederek sorumluluktan kurtulabilmektedir.
Bununla birlikte hata, yazilimin giivenligi i¢in gerekli olan giincelleme
ya da yilikseltmenin eksikliginden kaynaklaniyorsa artik iktisadi
isletmecinin sorumluluktan kurtulma imkani1 olmayacaktir. Aym
dogrultuda siber riskler agisindan CRA Art. 13 f. 8 hitkmiinde 6nemli
diizenlemeler mevcuttur. Soyle ki giivenlik  giincellemelerinin
iceriginden Ote zamansal boyutu noktasinda ilgili diizenlemeye gore
imalatgi, kural olarak bes yillik bir siire boyunca iirtiniin zafiyetlerini
gidermekle yiikiimlii kiinmaktadir. Uriiniin kullanim siiresinin daha az
olmas1 halinde bu siire dikkate alinacaktir. Keza imalatgilar, Art. 13 £. 9
CRA hiikmiine gore bes yillik siire igerisinde sunulan giivenlik
glincellemelerinin, {irlintin piyasaya sunulmasindan itibaren en az 10 y1l
boyunca mevcut bulundurulmasiyla yiikiimlii kiinmaktadir.

IIL. Tiirk Hukuku Ag¢isindan Degerlendirmeler

Yukarida Birlik hukukuna dair yapilan etraflica inceleme
neticesinde Birlik hukukunda Yeni Yasal Cergeveye iliskin kurallarin

4 Benzer sekilde Wagner, Mi{iKo-BGB, 9. Auflage, 2024, § 823, Rn. 1084.
42 Mayrhofer, s. 500.



186 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

miinhasiran iiriin giivenligi diizenlemeleriyle sinirli kalmadigi, {iriin
sorumlulugu hukukuna da yansitildigi, ayrica teknolojik ve kiiresel
tedarik zincirlerinde yasanan gelismeler sonucunda yeni aktorlere ve
yeni ytikiimliiliiklere iliskin hiikiimlerin sevk edildigi tespit edilmistir.
Tiirk hukukunda ise iiriin giivenligine iliskin genel nitelikteki giincel
diizenleme olan 7233 sayili Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler
Kanunu, 12.03.2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmis ve bir sana
sonra yiiriirliige girmistir. Ilgili Kanun gerekgesinde belirtildigi iizere
Kanun aynm1 zamanda AB mevzuatina uyumu da amaglamakta, bu
cercevede en son 2019 yilinda yapilan degisikliklere de atifta
bulunulmaktadir®. Burada kastedilen yasal gelisme bilhassa yukarida
incelenen EU 2019/1020 no.lu Pazar Denetimi ve Uriinlerin Uygunlugu
Tiztigiidiir. Bununla birlikte bu zamandan sonra 6zellikle 2023 tarihli
Genel Uriin Giivenligi Tiiziigii ile 2024 tarihli Uriin Sorumlulugu
Direktifi ile bilhassa dijital iirtinlere iliskin ¢ok 6nemli diizenlemeler
ongoriilmiis, dolayisiyla bu diizenlemeler hentiz Tiirk hukukuna
aktarilmamuistir. Dolayisiyla bundan sonraki asamada Birlik mevzuatina
ortak Pazar gergevesinde tam uyum saglamak adma Ozellikle dijital
dirtinler agisindan ne tiir gereksinimlerin karsilanmas1 gerektigi hususu
ele alinacaktir.

1. Sistematik A¢idan

Her seyden evvel belirtmekte fayda olacaktir ki Tiirk hukukunda
irtin giivenligi ve {irlin sorumluluguna iliskin hukuki cerceve, Birlik
hukukundan farklidir. $oyle ki yukarida etraflica deginildigi tizere iirtin

4 Bkz. Istanbul Milletvekili Hulusi Sentiirk ile 95 Milletvekilinin Uriin
Gilivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu Teklifi (2/2537) ve Sanayi,
Ticaret, Enerji, Tabii Kaynaklar, Bilgi ve Teknoloji Komisyonu Raporu,
Genel Gerekge s. 7: “Ancak Avrupa Birligi 2010 ve 2019 yillarinda yiiriirliige
koydugu yeni yatay mevzuat ile bu alanda onemli degisiklikler ve yenilikler
yapmgtir. Avrupa Birligi mevzuatindaki gelismeler ve yetkili kuruluslarimizca dile
getirilen ihtiyaclar neticesinde, nihai kullanicilarin elinde bulunan iiriinlerin
glivenli olmamas1 durumunda séz konusu iiriinlerin geri cagrilmasi, uygun
olmayan iiriinlerin sorumlusunun bulunmasini teminen iktisadi isletmecilerin
izlenebilirligi, e-ticarette piyasa gozetimi ve denetimi, iiriin sorumlulugu tazminat:
gibi hususlarin da diizenlenmesi gerekliligi dogmugstur.”
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guvenligi, kamu hukuku kaynakli, {irtin sorumlulugu ise 6zel hukuka
dayali diizenlemeler icermekte, Birlik hukukunda bu iki alana iliskin
farkl yasal diizenlemeler ihdas edilmektedir. Tiirk hukukunda ise Uriin
Guvenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunun vesilesiyle iiriin
sorumlulugu ve {riin giivenligi tek bir kanun ¢ercevesinde
diizenlenmistir. Elbette bir kanuni diizenlemenin hem kamu hukuku,
hem de 06zel hukuka iligskin diizenlemeler igermesi, baslhi basina
elestirilecek bir husus degildir. Bununla birlikte Tiirk hukukunda {irtin
sorumluluguna iligkin diizenlemelerin son derece kisith kaldigimi da
belirtmekte fayda olacaktir. Ozellikle yukarida belirtildigi {izere Birlik
hukukunda her ne kadar iiriin giivenligi ile iiriin sorumlulugu arasinda
siki bir iliski olsa da, tiriin glivenligi hukuku ile tirtin sorumlulugu
hukukunun korudugu menfaatler farkli olabilir. Buradan hareketle
biitiin tanimlarm tek bir kanun cergevesinde ve {iiriin sorumlulugu ile
iriin giivenligi hukukuna yeknesak uygulanacak bicimde diizenlenmesi
sorunlara sebebiyet verecektir. Ayrica 7223 sayili Kanun’da yer verilen
diizenlemelerin ¢ogunlukla iirtin glivenligine iliskin oldugu, iriin
sorumlulugu noktasinda ise yetersiz kaldigimni soylemek miimkiin
olacaktir*. Keza Birlik hukukunda yasanan son gelismeler sebebiyle
Birlik hukukuna uyum acgisindan yine bazi diizenlemelerin goézden
gecirilmesi gerekecektir.

2. Giivenli Uriin, Uygun(suz) Uriin ligkisi

UGTDK, m. 5 hiikmiinde iiriin giivenligine iliskin genel bir
diizenleme oOngormekte, {iirtin sorumlulugu ise m. 6 kapsaminda
diizenlenmektedir. Uriin giivenligi baglaminda iiriiniin “giivenli”
olmasi sarti aranmaktadir. Uriin sorumlulugu ise, m. 6 f. 1’e gore
triiniin bir kisiye veya mala zarar vermesi halinde dogacak, zarar
gorenin f. 2 cercevesinde (1) zarar1 ve (2) uygunsuzluk ile zarar
arasindaki nedensellik bagini ispat etmesi gerekecektir. Uygunsuzluk ise

# Bu baglamda {iriin sorumlulugu ile {iriin giivenligine iligskin hiikiimlerin ig
ice gectigi (Erhan Karugl, “Uriin Giivenligi ve Teknik Diizenlemeler Kanunu
(UGTDK) Uyarinca Ureticinin Sorumlulugu”, Istanbul Hukuk Mecmuast,
Cilt: 78, Sayr: 3, 2020, s. 1421), iiriin sorumlulugu hiikiimlerinin {iriin
gluvenligi hiikiimlerinin arasina serpistirildigi (Karasahin, s. 1395)
vurgulanmaktadir.
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m. 3 f. 1 b. r)'ye gore “Uriiniin ilgili teknik diizenlemeye veya genel iiriin
glivenligi mevzuatina uygun olmama hali” olarak tanimlanmaktadir.
Dolayistyla tiriiniin iiriin glivenligi hiikiimlerine uygun olmas: halinde
uygunsuzluk s6z konusu olmayacak, bu sebeple de sorumluluk
dogmayacaktir. Bir diger ifade ile iiriin giivenligi hiikiimlerine uyum,
iktisadi isletmeciyi tirtin sorumlulugundan da muaf tutacaktir.

Oysa yukarida da etraflica izah edildigi iizere {irtin giivenligi ile
irtin sorumlulugu her zaman aymi menfaatleri korumamaktadir. 7223
sayili Kanun vesilesiyle iiriin giivenligi ile iiriin sorumlulugu arasinda
kurulan bu mutlak bag ile birlikte iiriin sorumlulugu hukuku, yukarida
belirtilen “giivenlik ag1” islevini biitiiniiyle yitirmektedir. Zira {iriin
glivenligi mevzuatma uyum saglamak, triin sorumlulugundan
kurtulmak icin bash basina yeterli olacaksa, iirtin sorumlulugunun
korudugu menfaatin iiriin glivenligi baglaminda korunan menfaatle
birebir ayni oldugu sonucuna varmak gerekecektir. Bu sonug ise,
yukarida Birlik hukuku g¢ercevesinde etraflica izah edildigi {izere dogru
bir yaklasim degildir. Bilakis bir iiriin, triin giivenligi mevzuatina
biitiintiyle uyumlu olmasina ragmen yine de tehlikeli olabilecek, insan
saglhig1 ve giivenligi agisindan zararlara sebebiyet verebilecektir. Bu
takdirde iirtin sorumlulugunu biitiiniiyle ortadan kaldirmak isabetli
olmayacaktir. Yine belirtildigi tizere Birlik hukukunda son yapilan
degisiklikle birlikte {irtin sorumlulugu ile iiriin giivenligi arasindaki
iliskinin mutlak bir bagimlilik olmadigi, iiriin giivenligine uyumun,
irtiin ~ sorumlulugu  baglaminda sadece bir unsur oldugu
soylenebilecektir. Yeni Uriin Sorumlulugu Direktifi Art. 7 f. 2’de bir
triintin  irtin  sorumlulugu baglaminda hatali olup olmadigin
belirlerken dikkate alinmasi gereken ve tahdidi nitelikte olmayan dokuz
kistastan sadece bir tanesinin iiriin giivenligi mevzuatindan
kaynaklanan gereksinimler oldugu dikkate alindiginda bu sonug¢ daha
da belirgin hale gelmektedir.

Bu isabetsiz sonug, kendisini ayrica UGTDK m. 21/3
diizenlemesinde gostermektedir®. Ilgili diizenlemeye gére imalatci veya

4 Daha genis bilgi icin bkz. Karasahin, s. 1405 vd.
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ithalatgi, f. 2#’de belirtilen sartlardan birini ispatladigi takdirde iiriin
sorumlulugundan kurtulmaktadir. Tkinci fikrada belirtilen sebepler
arasinda konumuz agismdan 6nem arz edeni ise “Uriindeki
uygunsuzlugun, teknik diizenlemelere veya diger zorunlu teknik kurallara
uygun olarak iiretilmesinden kaynaklandig” hallerdir. Yeni Uriin
Sorumlulugu Direktifi Art. 11 f. 1 b. d)’de de benzer bir diizenleme
bulunmaktadir. Belirtildigi {izere diizenlemenin amaci, iktisadi
isletmecinin tirtin glivenligi mevzuatina uyumlu davranmasina ragmen,
iriinde meydana gelen hatanin bu diizenlemelerden kaynaklanmasi
halinde artik sorumlu tutulamayacagna iliskindir; yoksa iktisadi
isletmecinin salt triin giivenligi hiikiimlerine uyumlu davranmas:
sebebiyle sorumluluktan kurtulmas: s6z konusu degildir. Direktif
igerisinde bu hiikiim son derece mantiklidir. Zira Direktif, bir taraftan
driin glvenligi mevzuatinin, {iriin sorumlulugu baglaminda hata
degerlendirmesi yaparken dikkate alinacak kistaslardan sadece bir
tanesi oldugunu diizenlemekte, ancak hatanin bu {rin giivenligi
diizenlemelerinden kaynaklanmas: halinde iktisadi isletmeciyi
sorumluluktan muaf kilmaktadir. 7223 sayili Kanun ise {iriin
sorumlulugu ile tiriin glivenligi arasinda mutlak bir bag kurmakta, tiriin
giivenligine uyumlu {riintin, aym1 zamanda uygunsuz iriin
olamayacagini belirtmektedir. Madem {iriin giivenligi diizenlemelerine
uygun olan iiriin m. 6'ya gore herhangi bir sorumluluga sebebiyet
vermiyor, o zaman sorumluluktan muafiyeti ilgilendiren m. 21
hiikmiinde {tiglincii fikrada yer verilen diizenlemeye neden ihtiyag
duyuldu? Iste burada muafiyet hiikmii eski Direktif'ten alimirken
oradaki hata kavrammnin esas alinmamasi, 7223 sayii Kanun

6 “Imalatc veya ithalatci;
a) Uriinii piyasaya kendisinin arz etmedigini,
b) Uygunsuzlugun dagiticimin veya iiciincii bir tarafin iiriine miidahalesinden veya
kullanmcidan kaynaklandigim,
¢) Uriindeki uygqunsuzlugun, teknik diizenlemelere veya diger zorunlu teknik
kurallava uygun olarak iiretilmesinden kaynaklandigini, ispatladigr takdirde bu
Kanunda diizenlenen idari yaptirimlar uyqulanmaz.”
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gercevesinde miinhasiran {riin giivenligi kistaslariyla smirl kalinmasi,
belirtilen celiskiye sebebiyet vermistir.

Dolayisiyla kanaatimizce ©ncelikle Birlik hukukuna uyum
amaglandig taktirde tiriin giivenligi ve lirtin sorumlulugu hukukunun
farkli menfaatleri koruyabilecegi, oOzellikle {riin sorumlulugu
hukukunun koruma alaninin, kanun koyucunun bir tiriintin muhteva
ettigi biitiin riskleri diizenleyememesi gerceginden hareketle, ¢cok daha
genis olabilecegi, bu sebeple de iiriin glivenligi ile {irtin sorumlulugu
arasindaki 7223 sayili Kanun m. 6’da kurulan mutlak bagin terkedilmesi
gerektigi kanaati hasil olmaktadir.

3. Dijital Uriinlere iligkin Diizenlemelerin Eksikligi

7223 sayih Kanun c¢ergevesinde iiriin giivenligi ile {riin
sorumlulugu arasinda kurulan mutlak bag, yeni gelisen teknolojiler ve
dijital {irtinler agisindan daha da biiyiik sorunlara sebebiyet vermeye
elveriglidir. Soyle ki belirtildigi tizere tirtin glivenligi baglaminda kanun
koyucunun biitiin riskleri onceden tespit edip diizenlemesi imkan
dahilinde degildir. Kaldi ki iriin giivenligi diizenlemeleri temel
gereksinimlerle smirh tutulup teknik detaylar, teknik diizenlemelerde
yer almaktadir. Ancak {iriin gilivenligi diizenlemelerine uyum
saglanmas1 bagli bagsina iirtin sorumlulugunu ortadan kaldiracaksa,
kanun koyucunun éngoremedigi risklerin ortaya ¢ikmasi halinde zarar
gorenler iiriin sorumlulugu cercevesinde zararlarinin telafi edilmesi
agisindan herhangi bir hukuki yola basvuramayacaktir. Bu takdirde
irtin giivenliginin  “gilivenlik ag1” islevi, Ozellikle yeni gelisen
teknolojiler ve buna dayali olarak gelistirilen {riinler agisindan
biitiintiyle ortadan kalkacaktir.

Diger taraftan Tiirk hukukunda yapay zekaya iligkin kanuni
diizenleme girisimlerinin bagladigs, yine siber giivenlik alaninda (her ne
kadar dogrudan iiriin giivenligi ve tiriin sorumluluguna iliskin olmasa
da) bir kanuni diizenlemenin hayata gecirildigi bilinmektedir*. Her ne
kadar yapay zeka ve siber giivenlik alaninda {iiriin giivenligine iliskin
diizenlemeler hayata gegirilse de, belirtildigi tizere madalyonun diger

47 50z konusu celiski ve ¢oziim Onerilerine iliskin bkz. Karasahin, s. 1406 vd.
4 Bkz. dn. 3.
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ylzli olan iiriin sorumlulugu diizenlemeleri, yukarida belirtilen
sebeplerle bu haliyle son derece yetersiz kalmaktadir.

Oncelikle belirtelim ki {iriin sorumlulugu baglaminda Birlik,
yazilimlar1 ve ¢ok istisnai durumlarda verileri dahi {irtin olarak kabul
etmekte ve bunlara iligkin zararlar agisindan da sorumluluk hiikiimleri
sevk etmektedir. Tiirk hukukunda ise {iriin kavram, tirtin giivenligi ile
de baglantili olarak ¢ok dar bir sekilde kaleme alinmis, miinhasiran
cismani varliklarla smirhh tutulmustur. Her ne kadar doktrinde®
yazilimlarin da tirtin kavramina dahil edilmesi gerektigi savunulsa da,
kanaatimizce hiikmiin lafzi, mehaz diizenleme ve kanun koyucunun
7223 sayili Kanun gerekgesinde Birlik hukukundaki diizenlemeleri
bilmesine ragmen {iiriin kavrammi dar tutmas: gergegi dikkate
alindiginda yazilimlarin iirtin kavramina dahil edilmesi an itibariyle
miimkiin gozilkmemektedir®. Dolayisiyla her ne kadar yazilimlara
iliskin tirtin giivenligi diizenlemeleri hayata gecirilse de, bunlarin 7223
say1l1 Kanun gergevesinde “iirtin” olarak kabul edilmemesi durumunda
irtin sorumlulugu da gilindeme gelmeyecektir. Bu husus, oOzellikle
yapay zeka diizenlemeleri agisindan onem kazanmaktadir. Gergekten de
yapay zekd, Birlik hukukunda oldugu gibi iiriin giivenligi ekseninde
diizenlenecekse, yapay zeka sistemlerinden kaynaklanan ve f{iriin
giivenligi diizenlemeleri kapsami diginda kalan risklere dayali olarak
driin  sorumlulugu hukuku baglaminda herhangi bir tazminat
sorumlulugu gilindeme gelmeyecektir. Bu bosluk ise yapay zeka
teknolojilerinin arz ettigi riskler dikkate alindiginda kabul edilebilir
nitelikte olmayacaktir.

Ayni durum, siber giivenlik agisindan da s6z konusu olacaktir.
Nitekim yine Birlik hukukunda oldugu gibi tirtin giivenligi hukuku
ekseninde siber giivenlik diizenlemeleri hayata gecirildigi takdirde de

© Yesim M. Atamer/Gokce Kurtulan Giiner, “Uriin Giivenligi ve Teknik
Diizenlemeler Kanunu ile Imalat¢inin Sorumlulugu Konusu Tiirk Hukuku
Agsindan Coziilmiis Miidiir?”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 70, Say1: 2, 2021, s. 556; Sinan Okur, Otonom Araclarda Sozlesme
Dist Hukuki Sorumluluk, Adalet Yayinlari, Ankara, 2021, s. 288-289.

50 Uriin glivenligi perspektifine dayali argiimanlarla ayni yonde Karasahin, s.
1402 vd.
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7223 sayili1 Kanun gergevesinde bir iirtinden bahsedebilmek igin cismani
bir varlik aranacak, siber giivenlik a¢ig1 miinhasiran yazilim kaynakh
oldugu taktirde {iriin sorumlulugu hiikiimleri devre dis1 kalabilecektir.
Kanun koyucunun bu alana iligkin de {iriin giivenligi alaninda
diizenlemelere yer verip iriin sorumlulugu hiikiimlerini biitiintiyle
devre dis1 birakma niyetinde oldugu kanaatimizce diisiiniilemez.
Dolayisiyla bu agidan da irtin gtivenligi ile triin sorumlulugu
arasindaki mutlak bagin genisletilmesi gerekmektedir.

Uriin giivenligi ile iiriin sorumlulugu arasindaki bagin yeniden
kurgulanmas1 agsamasinda kanaatimizce {irtin sorumlulugu hukukunun
ag islevi dikkate alinmali, Ozellikle iiriin sorumlulugu baglaminda
kullanilan “uygunsuz” iiriin kavrami yeniden goézden gegirilmelidir.
Uriiniin {iriin sorumlulugu baglaminda uygun olup olmadigini tayin
ederken Uriin Giivenligi Direktifi kapsaminda oldugu gibi {iriin
sorumlulugu kapsaminda korunmaya layik goriilen menfaatler dikkate
alinarak iiriin giivenligini de igerebilecek, ancak bunlarla sinirli olmayan
diizenlemeler sevk edilmelidir.

Tiirk hukukundaki diizenlemeler, ayrica Genel Uriin Giivenligi
Tiiziigii ve Uriin Sorumlulugu Direktifinde ongoriilen yazilim
giincellemeleri, yazilim ytikseltmeleri gibi hususlar1 da icermemektedir.
Oysa giiniimiiz diinyasinda imalatgi, uzaktan bir miidahale ile tiriin
{izerinde &nemli degisiklikler yapabilmektedir. Ornek olarak otonom
aracin yazilimmin giincellenmesi ya da Software as a Service seklinde
sunulan bir hizmetin uzaktan miidahale ile sonlandirilmasi
gosterilebilir. Yine dijital bilesenlerde meydana gelen hatalar, iiriiniin
kendisi hatasiz olsa dahi biiyiik zararlara sebebiyet verebilmektedir®!.
Dijital tirtin ve hizmetlerin birbiriyle bu denli bagh hale geldigi bir
diinyada tirtin kavraminin cismani varliklarla smirli tutulmasi, bunun
Otesinde dijital Dbilesenlerin {iriin kavramma dahil edilmemesi,
belirtildigi {izere {iirtin sorumlulugu hukuku baglaminda bireylerin
korunmasi agisindan ciddi eksiklik teskil etmektedir.

Nihayet Tiirk hukukunda gelisim riskine iliskin de herhangi bir
diizenleme mevcut degildir. Her ne kadar Birlik hukukunda tirtintin

51 Bkz. Giris kisminda yer verilen Crowdstrike drnegi.
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piyasaya arz edilmesinden sonraki asamada da yazilim giincellemeleri
ya da yiikseltmeleri ile {iriin gozetimi yiikiimliiliikleri vesilesiyle bu
sorun hafifletilmis olsa da, Tiirk hukukunda yazilimlarin dahi {riin
kavramma dahil edilmesi tartismali oldugu igin bu konuda da
diizenleme yapma ihtiyact dogmaktadir.

IV. Sonu¢

Kamu hukuku kaynakli irtin giivenligi hukuku, iiriinlerin
piyasaya siiriilmesinden evvel riskleri tespit etmeyi ve bu sayede
tehlikeli {iriinlere karst bireyleri korumay1 amaglamaktadir. Ozel hukuk
kaynakli {irtin sorumlulugunda ise iiriin giivenligi hukukuyla smirh
olmayacak  sekilde  iiriinden  kaynakli  zararlarin  telafisi
amaclanmaktadir. Buna karsilik 7223 sayili Kanun, triin giivenligi ile
triin  sorumlulugunu ayni potada eritmeye, yeknesak kavramlarla
diizenlemeye calismis, iiriin giivenligi mevzuatina uyumlu olmays, iiriin
sorumlulugundan muaf olmak igin yeterli gormiistiir. Buna karsilik
Birlik hukukunda {iriin giivenli§ine iliskin gereksinimler, iiriin
sorumlulugu  baglaminda  drtintin  hatali  olup  olmadigim
degerlendirirken dikkate alinmasi gereken bir¢ok husustan sadece bir
tanesidir. Gergekten de yukarida etraflica incelendigi kanun koyucunun
irtin giivenligi cercevesinde bir {iriiniin, tirtin sorumlulugu baglaminda
korunan menfaatler acisindan barmndirdig biitiin riskleri 6nceden
ongormesi ve bunlara iligskin biitiinciil bir diizenleme yapmas: miimkiin
goziikmemektedir. Iste iiriin giivenligi baglaminda diizenlenmeyen
risklerin zarara sebebiyet vermesi halinde {iretici dogrudan
sorumluluktan kurtulamayacaktir. Bilakis iiriin giivenligi mevzuatina
uyum, iriin sorumlulugu baglaminda {iireticinin sorumluluktan muaf
olabilmesi i¢in dikkate alinacak bir¢ok kistastan sadece bir tanesidir.

Siber giivenlik ve yapay zeka gibi heniiz biitiin risklerin tespit
edilemedigi ve belki de uzun bir siire daha tespit edilemeyecegi
alanlarda {irtin giivenligi ile iirtin sorumlulugu iliskisi daha da 6nem
kazanmaktadir. Sayet iirtin sorumlulugu hukuku, {riin giivenligi
baglaminda dngoriilemeyen riskleri de bir giivenlik ag1 gibi telafi etmeyi
amacliyorsa, mevcut 7223 sayili Kanun kapsaminda ongoriilen iiriin
giivenligi-tiriin sorumlulugu iligkisi bunun igin yetersiz kalmaktadur.
Nitekim tiriin giivenligi baglaminda kanun koyucunun ongoremedigi
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risklerin gelecekte zarara sebebiyet vermesi halinde {iriin giivenligi
mevzuatma uyum saglamis olan iktisadi isletmecilerin sorumluluktan
kurtulmasi, iirtin sorumlulugu hukukunun “emniyet ag1” islevini
biitiiniiyle ortadan kaldiracaktir. Bu takdirde ise ozellikle dijital
tirtinlerin barmdirdig: riskler agisindan ciddi bir “sorumluluk boslugu”
meydana gelecektir. Bu sebeple kanaatimizce oOncelikle 7223 sayili
Kanun gergevesinde iirtin giivenligi ile iirtin sorumlulugu arasindaki
iliskinin yeniden ele alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda ozellikle
iktisadi igletmecinin {iriin giivenligi mevzuatina uyumlu oldugunu ispat
ederek sorumluluktan kurtulmasi miimkiin olmamalidir. Belirtildigi
tizere iriin giivenligi mevzuatina uyum, muafiyet agisindan dikkate
alinmasi gereken birgok kriterden sadece bir tanesidir. Dolayisiyla
sorumlulugun sartlar1 ile sorumluluktan muafiyet kosullarmin, 6zellikle
driin sorumlulugunun “emniyet ag1” islevi dikkate almarak yeniden
kaleme alinmasi kanaatimizce biiylik onem tagimaktadir.

Ayrica 7223 sayilh Kanun, {iriin kavramimi cismani varliklarla
simnirlandirdigl i¢in yapay zeka ve siber giivenlik konularinda soz
konusu Kanun'un uygulanip uygulanmayacag1 son derece siiphelidir.
Bir an igin gayr1 cismani varliklarin da “iiriin” olarak kabul edilmesi
miimkiin goziikse dahi dijital {rlinlerin piyasaya arzindan sonraki
stirecte giincellemeler ve giivenlik aciklarimin giderilmesi gibi dijital
airiinlere iliskin bir¢ok ylikiimliiliigtin Tiirk hukukunda heniiz mevcut
olmadigini sdylemek miimkiindiir.

Burada ayrica eklemek gerekir ki, yapay zeka konusu Tiirk
hukukunda da {iriin gilivenligi ekseninde diizenlendigi takdirde bu
hiikiimlere aykirilik, BK m. 49 cercevesinde normun koruma amaci
teorisine uygun olarak haksiz fiil sorumluluguna sebebiyet
verebilecektir. Ancak iiriin sorumlulugu, niteligi itibariyle bir kusursuz
sorumluluk tiirti olmasi sebebiyle zarar goren agisindan daha elverisli
bir miiessesedir. Kald1 ki teknolojik iirtinlerin her gegen giin daha da
karmasik hale geldigi dikkate alindiginda zarar gorenden zarar veren
imalatginin kusurunu da ispat etmesi beklenemeyecektir. Zaten yeni
Uriin Sorumlulugu Direktifi, maddi hukuka iligskin hiikiimlerin yaninda
bilhassa ispat hukukuna iligskin bir¢ok hiikiim icermektedir. Dolayisiyla
bireyleri yeni gelisen teknolojilere dayal dijital iirtinlerin risklerine kars:
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korumay1 amaglayan bir hukuk diizeninin, bir kusursuz sorumluluk
miiessesesi olan {iriin sorumlulugu baglamimnda iiriin kavramini da bu
hususlar1 kapsayacak sekilde genisletmesi elzemdir. Aksi takdirde
sadece iirtin giivenligi ekseninde siber giivenlik ya da yapay zekaya
iliskin diizenlemeler yapmak, bireylerin korunmasi igin yetersiz
kalacaktir.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die fortschreitende Digitalisierung, die zunehmende Komplexitit
globaler Liefer- und Wertschopfungsketten sowie der rasante Einsatz
autonomer Technologien verindern das Risikoprofil von Verbraucher- und
Industrieprodukten grundlegend: Softwaregetriebene Storungen wie der
CrowdStrike-Vorfall vom 19. Juli 2024, bei dem ein ungepriiftes Update
zahlreiche Microsoft-basierte Systeme lahmlegte und in der Folge Flughifen,
Banken und Krankenhiuser ihren Betrieb einstellen mussten, verdeutlichen
eindrucksvoll, wie anfillig hochgradig vernetzte Okosysteme geworden sind.
Ebenso zeigt das jiingst vom Bundesgerichtshof entschiedene , Battery-Lock-
out”-Verfahren, in dem ein Elektrofahrzeug nach Ratenzahlungsverzug iiber
einen Fernbefehl deaktiviert wurde, dass Eigentumsrechte an physischen
Giitern immer stirker von Software- und Datenkontrollmechanismen
abhingen. Parallel dazu vervielfacht die massenhafte Verbreitung von Internet-
of-Things-Geriten und Kl-gestiitzten Anwendungen die Angriffsflichen fiir
Cyberkriminalitit, Datenmanipulation und algorithmische
Fehlentscheidungen. All diese Entwicklungen stellen klassische Konzepte der
ex-ante-orientierten  Produktsicherheit ~ und  der  ex-post-wirkenden
Produzentenhaftung auf die Probe und erzwingen weltweit eine Neubewertung
ihrer dogmatischen Fundamente.

Die wvorliegende Untersuchung wvergleicht in diesem Licht das
modernisierte Unionsrecht zur Produktsicherheit und Produkthaftung mit dem
tiirkischen Gesetz Nr. 7223 iiber Produktsicherheit und technische
Vorschriften. Ausgangspunkt der Analyse sind die historischen Leitplanken des
europiischen Rechts: der New Approach wvon 1985, der detailverliebte
technische Vorschriften durch abstrakte ,essential requirements” ersetzte und
die konkrete Umsetzung harmonisierten Normen iiberliefs, sowie das New
Legislative Framework von 2008, bestehend aus Beschluss 768/2008/EG und
Verordnung 765/2008/EG, das ein horizontales Referenzsystem aus
einheitlichen Begriffsdefinitionen, acht modularen
Konformititsbewertungsverfahren — und  der ~ CE-Kennzeichnung  als
Marktzutrittsvoraussetzung  etablierte.  Dieses ~ System  hat sich als
bemerkenswert flexibel erwiesen, musste jedoch angesichts globaler E-
Commerce-Strukturen,  Cloud-Dienstleistungen — und  softwarelastiger
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Wertschopfung weiterentwickelt werden. Die Marktiiberwachungsverordnung
(EU) 2019/1020 setzt deshalb auf risikobasierte Online-Kontrollen, auf
Datenplattformen wie das ICSMS und bindet erstmals Fulfillment-
Dienstleister ~ in  die  Regulierungskette — ein;  die  Allgemeine
Produktsicherheitsverordnung (EU) 2023/988 verdringt ab Dezember 2024 die
friihere Richtlinie 2001/95/EG und verlangt fiir samtliche Verbraucherprodukte
obligatorische interne Risikoanalysen, Cyber-Security-Checks und im
Fernabsatz ~ bereits ~ zum  Zeitpunkt  des  Angebots  umfassende
Informationspflichten iiber Hersteller, Produkt und Gefahren. Besonders
innovativ ist ihr Anspruch, sicherheitsbedingte Riickrufe mit einem
Verbraucherrecht auf Reparatur, Ersatz oder Erstattung zu verkniipfen, womit
sich offentlich-rechtliche Gefahrenabwehr und privatrechtliche
Gewihrleistungsinstrumente gegenseitig erginzen.

Auf der haftungsrechtlichen Ebene ersetzt die Richtlinie (EU)
2024/2853 die fast vier Jahrzehnte alte Richtlinie 85/374/EWG. Sie erweitert
den Produktbegriff ausdriicklich auf Software, digitale Fertigungsdateien,
definiert den Fehlerbegriff anhand eines offenen Katalogs von neun Kriterien,
der  Cyber-Sicherheitsanforderungen,  autonome  Lernfihigkeiten — und
Interaktionsrisiken zwischen vernetzten Produkten ausdriicklich nennt, und
zieht auflerdem Plattformbetreiber, Fulfillment-Dienstleister sowie Hersteller
digitaler Komponenten in den Kreis der potentiell Haftenden ein.
Beweislasterleichterungen wie widerlegbare Vermutungen bei Verstiflen gegen
Offenlegqungs- oder Aktualisierungspflichten und die Abschaffung einheitlicher
Haftungshiochstgrenzen stirken die Position geschidigter Nutzer deutlich. Die
klassische Entwicklungsrisikoverteidiqung bleibt zwar dem Wortlaut nach
erhalten, ihre praktische Reichweite schrumpft jedoch, weil Produzenten dank
Ower-the-Air-Updates typischerweise weiterhin Kontrolle iiber das Produkt
behalten und neu bekannt gewordene Schwachstellen unverziiglich beheben
miissen.

Das unionsrechtliche Zusammenspiel von Produktsicherheit und
Produkthaftung folgt dem Leitbild einer komplementiren Verzahnung.
Sicherheitskonformitit des Herstellers ist lediglich ein widerlegbares Indiz
gegen, Non-Compliance ein widerlegbares Indiz fiir das Vorliegen eines
Produktfehlers; damit fungiert die Haftung als Sicherheitsnetz fiir Risiken, die
der Gesetzgeber mangels Erkenntnisstand nicht vorwegnehmen kann. Ganz
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anders verhilt es sich im tiirkischen Recht: Das Gesetz Nr. 7223 vereint
Sicherheits- und Haftungsvorschriften in einem iiberwiegend offentlich-
rechtlich ~ geprigten  Statut und  betrachtet die  Einhaltung von
Sicherheitsanforderungen als vollumfingliche Haftungsbefreiung. Art. 6
verlangt vom Geschidigten den Nachweis, dass das Produkt , nichtkonform”
sei; Nichtkonformitit ist jedoch per Definition die Verletzung von
Sicherheitsrecht. Erweist sich das Produkt als regelkonform, gibt es keine
Haftung — das zuvor skizzierte Sicherheitsnetz existiert nicht. Dieses starre
Kopplungsdogma mag in einer rein physischen Giiterwelt noch vertretbar
gewesen sein; im Kontext softwareintensiver Produkte aber fiihrt es dazu, dass
Risiken — aus  Cyber-Angriffen,  algorithmischen  Fehlfunktionen  oder
fehlgeschlagenen Updates ohne haftungsrechtliche Antwort bleiben. Hinzu
kommt, dass der tiirkische Produktbegriff weiterhin an korperliche Gegenstinde
gebunden ist; Software und digitale Dienstleistungen fallen nicht darunter,
und das Gesetz kennt weder Pflichten zur Sicherheits-Update-Bereitstellung
noch Mindestsupportzeiten. In einem Schadensfall bliebe damit nur das
deliktsrechtliche Verschuldensprinzip, dessen Beweislastverteilung angesichts
komplexer KI-Systeme praktisch uniiberwindbar wiire.

Die Gegeniiberstellung fiihrt zu drei wesentlichen Reformimperativen
fiir die Tiirkei. Erstens bedarf es einer dogmatischen Entkopplung von
Sicherheits- und Haftungsrecht, ohne deren inhaltliche Komplementaritit zu
vernachlissigen: Das Haftungsrecht sollte eine multifaktorielle Fehlerpriifung
nach europdischem Vorbild iibernehmen, in dem Sicherheitskonformitit
lediglich eines von mehreren widerlegbaren Indizien darstellt. Zweitens muss
der Produktbegriff software- und datenzentrierte Giiter, KI-Modelle und
digitale Komponenten samt ihrer Updates ausdriicklich einschliefSen, weil nur
so die von ihnen ausgehenden Risiken adiquat adressiert werden kinnen.
Drittens sind update- und monitoringbezogene Pflichten erforderlich, die dem
Cyber-Resilience Act und der GPSR dhnlichen Anspruchsniveaus geniigen:
Hersteller sollten fiir eine angemessene Mindestlaufzeit Sicherheits-Patches
bereitstellen, deren Wirksamkeit iiberwachen und relevante Unterlagen
mindestens zehn Jahre lang vorhalten miissen. Nur wenn diese Pflichten
konsequent mit verschuldensunabhingiger Haftung und verfahrensrechtlichen
Beweiserleichterungen kombiniert werden, kann das Haftungsrecht seine
Kompensations- und Priventionsfunktion zuriickgewinnen.
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Zusammenfassend zeigt die Untersuchung, dass eine ausschliefiliche
Orientierung am oOffentlichen Produktsicherheitsrecht den vielfiltigen Gefahren
digitaler Wertschopfung nicht gerecht wird. Ein wirksamer Verbraucherschutz
sowie eine kohirente Anniherung an den europiischen Binnenmarkt erfordern
ein duales, aber  eng  verzahntes  Modell:  strikte  ex-ante-
Sicherheitsanforderungen, flankiert wvon einer modernisierten, strikt und
zugleich innovationssensibel ausgestalteten ex-post-Haftung. Geschieht dies
nicht, drohen tiirkischen Nutzerinnen und Nutzern wvernetzter Produkte
kompensationslose Schiden, wihrend in grenziiberschreitenden Lieferketten
Rechtsunsicherheit entsteht. Die Reform des Gesetzes Nr. 7223 hin zu einem
zweigliedrigen, EU-kompatiblen Rahmen, der immaterielle Software-Risiken
ausdriicklich einbezieht und durchsetzbar macht, ist mithin unerldsslich, um
die wachsenden Risiken vernetzter Produkte wirksam abzufedern und zugleich
die Wettbewerbsfihigkeit der tiirkischen Industrie im digitalen Binnenmarkt zu
sichern.
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Cumhuriyeti'nin Konsey iiyesi olarak viikiimliiliikleri, uyumlastirma
calismalar: ve yapilmasi gerekenler calismada tartisilmigtur.

Anahtar Kelimeler: Adil yargilanma hakk:, ozel ve aile hayatina saygi
hakka, lex sportiva, ifade 6zgiirliigii, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi.

Sugestions and Disputes Arised from Sports Law Practices in Tiirkiye
in the Respect of European Human Rights Standards

ABSTRACT

Whilst the question of human rights in the “lex sportiva”,
considered as an autonomous, “sui generis” structure, has been
discussed in academic platforms for a long time, the Mutu and
Pechstein decision of the European Court of Human Rights (ECHR) in
2018 has created a general framework answer to these and related
questions that have been asked and discussed for many years. In other
words, the Mutu and Pechstein Decision has also been a milestone for
the practice of sports law in the Republic of Tiirkiye. The Mutu and
Pechstein Decision became as a pilot decision that sports governing
bodies should not neglect and respect human rights and protect human
rights at every stage. This respect and approach should include the
management process of sports activities, the disciplinary process, and
the arbitration process, which is the place for resolving disputes. With
this decision, some boundaries have been elucidated and now a
discussion is being held on what more can be done to respect and protect
human rights and how much the content can be eloborated in “lex
sportiva”. The reasons discussed in the ECHR's Mutu and Pechtstein
Decision (disagreements between the judges) were the legal reference for
the violation decisions made in 2020 and 2021 as to the Republic of
Tiirkiye. The wviolation reasons in the Ali Riza and Serkan Akal
applications made against Republic of Tiirkiye after the Mutu and
Pechstein Decision has provided the legal basis for other violation
decisions regarding the Republic of Tiirkiye. The current violation
decisions are also a general projection of the violation decisions issued
by the European Court of Human Rights againist the Republic of
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Tiirkiye. In the study, sports law practices in the Republic of Tiirkiye
were examined in the scope of European Human Rights Standard. The
debates, disputes arising from the practice of sports law in the Republic
of Tiirkiye were determined based on the applications made by Sedat
Dogan, Ibrahim Tokmak, Deniz Naki and Amedspor, [lhan Eksioglu,
Sekip Mosturoglu, Ali Riza, Serkan Akal and the violation cases
decided by the Court. Based on these decisions; the problems, disputes
and recommendations identified in the decisions on violations of human
rights in sports justice for our country, which is member of the Council
of Europe, were focused on.

Keywords: Right to a fair trial, right to respect for amily and private
life, lex sportiva, freedom of expression, European Court of Human Rights.

GIRIS

“Spor” kavramii tek bir tanima indirgemek miimkiin olmadig:
gibi aksine spor kavrami hakkinda ¢ok sayida tanim ve simiflandirma
vardir. Spor hukuku, gerek ulusal boyut gerekse de uluslararas: boyut
agisindan kendine 6zgii kurallar1 ve yargilamasi olan bir alan olarak
kabul edilmektedir.! ATHM'nin vermis oldugu Mutu ve Pechstein v.
Isvicre Karari, uzun siiredir akademik diinyada tartisilan “Spor hukuku
ve insan haklart bir arada olabilir mi?” sorusundan kaynaklanan
tartismalara katki sunmustur.? Sozii edilen bagvurunun karar ve karsi oy
gerekgeleri sayesinde teorik bir tartisma yapilmistir. Karar ile bir
anlamda “spor hukuku wve insan haklar’” ikilemindeki simirlar kismen
netlesmistir. Bir baska deyisle ileriye doniik olarak spor hukuku
uygulamalarinda insan haklarma saygi ve insan haklarinin
korunmasiyla ilgili daha ne yapilabilir, insan haklarmin igerigi ne kadar
netlesebilir tartismasina gegilmistir.

1 Tolga Candan, “Bri¢ Kart Oyunu Bir Spor Dali midir? Avrupa Birligi
Acgisindan Bir Degerlendirme”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Dergisi,
2021, Cilt: 25, Say1: 1, 99-133, s. 101.

2 Tolga Candan, “Avrupa Birligi'nin Spor Alaninda Diizenleme Yapma
Yetkisinin Kapsami ve Sinirlar1”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2018, Cilt: 9, Say1: 2, 237-258, s. 251.
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Spor kuliipleri ve federasyonlarinin yonetim organlari;, mevzuat
ve igleyis bakimindan 6zerk yapilar olarak kabul edilmektedirler. Ayrica
bu yapilarin; merkezi ve yerel idare icinde yer almayan, kamusal
denetimin olduk¢a az oldugu bir alan icinde olduklar1 da kabul
edilmektedir? Bu olusumlarin isleyisi 6zerk ve hiikiimet disi bazi
yapilarla saglanmaktadir. Sporla ilgili 6zerk ve hiikiimet dis1 yapilar;
CAS (Court of Arbitration for Sport- Spor Tahkim Mahkemesi) , ICAS
(The International Counsil of Sport for Sport- Uluslararas: Spor Tahkim
Konseyi), FIFA  (Uluslararas1 Futbol Federasyonlar1  Birligi-
Fédération Internationale de Football Association), UEFA (Avrupa
Futbol Federasyonlar: Birligi -Union of European Football Associations),
IOC (International Olympic Comitee- Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi)
olarak belirtmek miimkiindiir.

Ulusal ya da uluslararasi 6lgekte spor faaliyetlerinin yonetimi,
hukuksal boyutu, ¢ikan uyusmazliklar ve uyusmazliklarin ¢éziimii igin
meydana gelen yaklasimi;, “lex sportiva” olarak adlandirmak
mimkiindiir. “Lex Sportiva” insan haklarina saygidan ve denetiminden
muaf degildir. “Lex Sportiva” da insan haklariyla ilgili bir¢ok konu Mutu
ve Pechstein v. Isvicre Kararr'yla tartistlmistir. Bu konular; spor
faaliyetlerinin yonetimi ve disiplin siireclerinde insan haklarma sayginin
korunmasi, kanunla kurulmus mahkeme, mahkemeye erisim hakki,
mahkemelerin tarafsizlign ve bagimsizli§i, olagan kanun yollarmin
tiiketilmesi ve bireysel basvuru gibi konularidir.

2018 yilinda karara baglanan Mutu ve Pechstein v. Isvigre
bagsvurular1 sayesinde “Spor adaletinde insan haklar: yaklasimi”, 47 Avrupa
Konseyi {iyesi iilke ve ulus otesi bir yapisi olan CAS icin yeniden
yapilanma siirecinin baslangici olmustur.* Bir anlamda Mutu ve
Pechstein Karar1 sadece Avrupa Konseyi tiyesi iilkelerle sinirli olmayip
kiiresel etkisi de olan bir karardir. Bu karar ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti
i¢cin de spor adaletinin insan haklar1 yaklasimiyla desteklenerek yeniden
yapilandirilmas: siirecinde bir baslangi¢ olmustur.

3 Candan, Avrupa Birligi'nin Spor Alaninda Diizenleme Yapma Yetkisinin
Kapsami ve Sinirlary, s.251, 252.

¢ Karar tarihinde Rusya hentiz Avrupa Konseyi iiyesiydi. Su anda Avrupa
Konseyi iiye sayis1 46’dur.
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Spor adaletiyle ilgili Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in verilen ihlal
kararlarinin ana temas: ise Tahkim Kurulunun “bagimsiz ve tarafsiz”
olmamasidir (ATHS madde 6/1). Bunun yanisira Tahkim Kurulu'yla ilgili
verilen kararlarda “ifade zgiirliigii” (ATHS madde 10) ve “dzel hayata ve
aile hayatina sayg” (AITHS madde 8/2) haklarinin ihlali de tespit
edilmistir.> Ancak gelecek yillarda spor faaliyetlerinin yonetimi ve
disiplin stireglerindeki uyusmazliklardan dolay1 basvurulan tahkim
yoluyla ilgili bagka ihlallerin ¢ikmasi muhtemel goriinmektedir. Ciinkii
halen daha Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tahkim Kurulu kararlaria kars:
i¢ hukukta bireysel bagvuru yoluna gidilememektedir.°

Bu c¢alismada, spor uyusmazliklarinda oncelikle AIHS'nin
uygulama alani belirlenecektir. Daha sonra ise ATHM'nin ictihatlarina
gore Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki spor hukuku uygulamalar: ve insan
haklarma iligkin neler yapilabilecegi tartisilacaktir.

L. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Spor Uyusmazliklar
A. Genel Olarak insan Haklar1 ve Spor Adaleti

Insan haklarma saygi; devletlerin pozitif yiikiimliiliiklerinden
biridir.” Devletlerin yarg: yetkilerine dahil olan spor faaliyetleri ve spor

5 AIHM'nin AIHS 35. Madde geregince bagvuruyu kabul edilebilir bulup
ancak karara baglamaya gerek gormedigi “masumiyet karinesi”’nin (madde
6/2) ihlaliyle ilgili basvurularin varligini da gézden kagirmamak gerekir.

¢ Spor kuliiplerinin ve federasyonlarin yonetimi ve disiplin siiregleriyle ilgili
uyusmazliklarin ¢oziimii igin tahkim yoluna gidilmektedir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde, 2010 yilinda gerceklesen referandum sonrasi Anayasa
degisikligi ile bireysel bagsvuru yolu agilmistir. Ancak s6z konusu Anayasa
degisikligiyle spor federasyonlarnin ve kuliiplerinin spor yonetimine ve
disipline iliskin uyusmazliklarda, tahkim yargilamasinin 6tesinde bir kanun
yolu diizenlenmemistir. Tahkim Kurulu karariyla olagan kanun yollarinin
tiiketilmis oldugu varsayilarak ATHM'ne bireysel basvuru yapilmaktadir.
Sporun gelistirilmesi ve tahkim Madde 59/3 “Spor federasyonlarimin spor
faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina kars:t ancak zorunlu
tahkim yoluna basvurulabilir. Tahkim kurulu kararlar: kesin olup bu kararlara kars
hicbir yarg1 merciine bagvurulamaz.”

7 Spor, giiniimiizde artik insan haklariyla baglantii bir alan olarak
goriilmektedir. Devletler ve spor yoOnetimi organlari tarafindan spor
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faaliyetleriyle ilgili yan alanlarda “insan haklarina saygi”  ilkesinin
uygulanmasi konusunda yiikiimliiliikleri vardir. Gelinen noktada insan
haklar1 eksenli spor adaletinin benimsenmesi kolay olmamustir. Ciinkii
soziiedilen AIHM kararina kadar spor faaliyetlerinin &zel bir alan
oldugu, uzmanlik isteyen ve dolayisiyla otonom bir yapisinin olmasi
gerektigi anlayis1 savunulmustur. Bu durumda da spor hukuku ve spor
adaleti icin Ozel kurallar ve Ozel bir isleyis usulii ile sorunlarin
¢Oziimlenmesi gerektigi goriisii, Tlirkiye Cumhuriyeti gibi baz iilkelerin
anayasasinda dahi yer almigtir.®

Spor Hukuku’'nda, ulusal, uluslararasi ya da ulus otesi diizeyde
sadece insan haklarina saygi ilkesinin yazili metinlerde belirtilmis
olmasi, insan haklarmin korunmasi agisindan yeterli degildir. Insan
haklarma sayg ilkesinin uygulanacag: ve denetlenecegi bir mekanizma
da gerekmektedir. Bu sebepten dolay1 uluslararasi ve ulusal boyutta “iyi
yonetisim” ilkelerinin uygulanmasi igin spor federasyonlar1 ve spor

faaliyetlerinin diizenlenmesi, ¢ikan uyusmazliklar ve ¢oziimii, insan
haklarin ilgilendiren bir alan olarak kabul edilmektedir. Insan haklari, spor
faaliyetlerinin hukukiligi ve mesrulugu agisindan temel bir sarttir. Spor
kuliipleri ve federasyonlarinin kendilerine 6zgii yapilar1 ve kurallar vardir.
Bu durumda uyusmazlik ¢Oziimleri de farkli olabilmektedir. Uyesi
oldugumuz Avrupa Konseyi de, alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarin
tavsiye etmektedir. Konsey, alternatif uyusmazlik ¢oziimlerinde dahi insan
haklar1 eksenli bir yaklasim benimsemistir. Giinlimiizde egemen olan
yaklagim ise, zaman iginde Avrupa Konseyi'nin mahkemesi olan Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlari, gikarilan yayinlar, uzmanlar komitesi
tespitleri, Konsey’in icra organmi olan Bakanlar Komitesi kararlar1 ile
bugiinkii haline gelmistir.

8 Sporun gelistirilmesi ve tahkim baghg: altinda, 59. maddede diizenlenmistir.
Madde 59 — “Devlet, her yastaki Tiirk vatandaslarimin beden ve ruh sagligimi
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasim tesvik eder. Devlet basaril:
sporcuyu korur. (Ek fikra: 17/3/2011-6214/1 md.) Spor federasyonlarimin spor
faaliyetlerinin yonetimine ve disiplinine iliskin kararlarina karsi ancak zorunlu
tahkim yoluna basvurulabilir. Tahkim kurulu kararlar: kesin olup bu kararlara kars
higbir yarg: merciine basvurulamaz. “Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi (icisleri.gov.tr).


https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/turkiye-cumhuriyeti-anayasasi
https://www.icisleri.gov.tr/illeridaresi/turkiye-cumhuriyeti-anayasasi
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yonetim organlari da oOzendirilmeye baslanmistir.® Ayrica spor
adaletinde insan haklar1 yaklasimina sadece Avrupa Konseyi degil,
Birlesmis Milletler de ilgi gostermektedir.!® Spor adaletinde insan haklar:
yaklasimi artik kiiresel bir olgu olarak uluslararasi hukukun
yapitaslarindan biridir.

Spor adaletinde insan haklar1 konusuna girmeden once klasik
anlamda insan haklarini ti¢ boliime ayirmak miimkiindiir. Ik kusak
haklar; medeni ve politik haklara iligkindir. Ikinci kusak haklar;
ekonomik, soysal ve kiiltiirel haklaridir. Uciincii kusak haklar ise,
halklarin haklari, dayanisma haklar1 gibi haklardir.! Zaman iginde
gelisen bu haklar, ¢ogu zaman spor yonetimleri (federasyon ve kuliipler)
icin kisitlayici, engelleyici gibi goriilmektedir. Ancak diger taraftan da
sporcularin temel insan haklarmin ihlal edilmemesi ve isleyen siirecin
oranliligs, adilligi, etkinligi acisindan da 6nemlidir.

Herhangi bir spor yo6netim organmnin (federasyon, kuliip)
uluslararasi, ulus Gtesi ya da ulusal anlamda kendi yonetim sekli, ig
kurallar1 ve disiplin usulii olabilir. Cikan uyusmazliklarin ¢oziim yeri
ise klasik anlamda “mahkemeler” olmayabilir.”> Ancak elde edilen ve

® Council of Europe, Promotion of Good Governance Sport, Council of Europe,
Strasbourg, 2018, s.5-16.; United Nations, “UNODC and IOC: Strengthening
integrity and good governance in sport”, Office on Drugs and Crime, 2017.

10 United Nations, “ Centre puts human rights and sports on same team”,
United Nations Office Human Rights Office of the High Commissioner,
2018. , Avrupa Birligi de spor hukuku konusunda diizenleme yetkisine
sahiptir. Avrupa Birligi, vergi, rekabet hukuku, iscilerin serbest dolasimi
konularin yarusira spor hukukunda diizenleme yetkisini genisletmistir.
Candan, “Avrupa Birligi'nin Spor Alaninda Diizenleme Yapma Yetkisinin
Kapsami ve Smurlar1”, s.239, 4 numarali dipnot.

11 Council of Europe, “The evolution of human rights”, Council of Europe
Portal.

12 European Court of Human Rights, Guide on Article 6 - Right to a fair trial
(criminal limb), ECHR, Strasbourg,2014, s.10-17.
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egemen olmus usule iligkin haklarin, otonom yapilarda, alternatif ve
farkli uyusmazlik ¢6ztim yerlerinde uygulanmasi dénemi baglamistir.'®

Elbette Mahkeme ictihatlar1 ve Avrupa Konseyi'nin c¢alismalar1
sayesinde insan haklarma saygi ve koruma konusundaki farkindalig:
arttirmistir. Bu da adil yargilanma hakki gibi 6nemli bir usulii hakkin
degerini ortaya koymustur.

B. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Pozitif Yiikiimliiliikler

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'ndeki pozitif yiikiimliiliiklere
gecmeden &nce IOC ve FIFA gibi uluslararast spor organlari, insan
haklarinin korunmas: ve uygulanmasi konusunda uluslararasi anlamda
taahhiitlerde  bulunduklarini  belirtmek gerekmektedir."* Ancak
uluslararasi spor organlar1 hukuki konumundan dolay1 Sozlesme’ye
taraf degildirler. Bu nedenle insan haklarina sayg1 ve koruma taahhtittii
dolayl olarak uygulanmaktadir.'®

Kiiresel diizlemde spor adaleti icinde insan haklarmin etkin
kilinmasi igin bir¢ok uluslararasi orgiit ve spor orgiitleri cagrida
bulunup metinler kaleme almaktadirlar.!¢ Bununla birlikte Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'nin yargilama yetkisini kabul eden devletlerin

13 Court of Arbitration of Sport, “Code: Procedural rules A. General
Provisions”. Arabuluculuk, tahkim, hakem gibi ¢esitli alternatif uyusmazlik
¢ozlim yontemleri; “alternatif” gibi goriilse de bir¢ok zaman “zorunlu”
olmaktadir. Bu durumda da zayif taraflar icin usul haklar1 oldukca
onemlidir. Spor uyusmazliklar ¢oziimiindeki tahkim sartinin zorunlu
olmas1 ve sonrasinda gelisen uyusmazlik ¢oziimii siirecinde insan haklar:
oldukc¢a 6nem tagimaktadir.

14 Tsubasa Shinohara, “Which states parties should be held responsible for the
implementation of positive obligations under the ECHR in sports-related
disputes?” The International Sports Law Journal , 2022, 332-342, 1,2,3, no.lu
dipnotlar.

15 Shinohara, s.333-335.

16 United Nations,”Sport and the Olympic ideal”, United Nations Human
Rights Council, 2022. ; Centre for Sport and Human Rights MSE Platform
Task, CHAMPIONING HUMAN RIGHTS IN THE GOVERNANCE OF
SPORTS BODIES, 2018, s. 11-15.


https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-021-00202-1#auth-Tsubasa-Shinohara
https://link.springer.com/journal/40318
https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-021-00202-1#auth-Tsubasa-Shinohara
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olusturdugu cografya, insan haklarina sayg: ve korunmasi agisindan en
etkin alandir. Yazida da bu ¢ercevede konular belirlenmistir.

Sozlesmeye taraf devletler karsiliksiz bir sekilde insan haklariyla
ilgili 1. maddeye uygun bir sekilde ytiikiimliiliik altina girmektedir. Bu,
ayn1 zamanda ATHS ve AIHM'nin yetkisini de belirleyen bir maddedir.?”

B.1. Pozitif Yiikiimliiliiklerin S6zlesme’nin Taraflarina ve
Taraf Olmayanlara Etkisi (ATHS ve AITHM'nin Yatay ve
Dikey Etkisi)

Sozlesmeci tarafin yargi yetkisine giren yerde bir ihlal
olusuyorsa taraf devlet, Sozlesmenin 1. maddesi geregince
sorumludur.’® Bu durumda da AIHM'nin yarg: yetkisini kabul etmis
taraf devletin hakimiyet alani iginde 6zel hukuka tabi ya da otonom
yapist olan kendine 6zgii kurallar1 olan devlet disi yapilarin sebep
oldugu ihlal iddialarinda da Soézlesme uygulamir.” Dolayisiyla taraf
devletin hakimiyet alani icinde otonom devlet dis1 yapilarin sebep
oldugu ihlaller s6z konusu oldugunda devletler sorumlu
tutulabilmektedirler.2

Diger bir deyisle, taraf devletin sinirlari iginde devlet dis1 olsa da
ulus otesi ya da ulusal yapilar da ATHS'ne uymakla yiikiimliidiir. Buna

17 Council of Europe, Guide on Article 1 of the European Convention on Human
Rights, ECHR, Strasbourg, 2024, s.5-7.

18 MADDE 1: “Insan haklarma sayg1 yiikiimliiliigii Yiiksek Sozlesmeci Taraflar kendi
yetki alanlar: icinde bulunan herkesin, bu Sozlesme'nin birinci boliimiinde
aciklanan hak ve ozgiirliiklerden yararlanmalarim saglarlar”. Guide on Article 1
of the European Convention on Human Rights, s. 5-7. Bu konu bir¢ok
kararda ayrintihi olarak tartisilmistir. Al Skeini, Bankovich, Loizidou,
Asanidze, Ukrayna v. Rusya, floscu gibi...

19 Jean-Frangois Akandji-Kombe, Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi kapsaminda
pozitif yiikiimliiliikler, 1. Baski, Belcika 2008, s.6,14.

2 Tugba Sarikaya Giiler, “ ‘Positive Obligations’ Doctrine of the European
Court of Human Rights: Is it Cogent or Obscure?,” , European Journal of
Multidisciplinary Studies, September-December 2017 Volume 2, Issue 6, 5.360.
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da Sozlesme’den kaynaklanan pozitif yikiimliiliiklerin “dikey etki”si
denilmektedir. 2!

Ozel hukuk iligkileri igindeki devlet disi yapilarin AIHS
baglaminda sorumlulugu onemli bir tartismadir. Stzlesmenin devlet
dis1 yapilarda uygulanmasina ve gozetilmesine ise Sozlesme'nin “yatay
etki”si denilmektedir.?? Bu durumda da devletin sorumlulugu devam
etmektedir. Jean-Frangois Akandji-Kombe'nin tespitleri su sekildedir;
“devletler, kigiler arasi ihlaller s6z konusu oldugunda da sorumludur.
Bu ihlaller, bazen basit ve hukuki bir miidahale eksikliginde meydana
gelir. Bazense bu ihlaller, yanls bir miidahalede hukuki iligkiyi
diizenlemesi gereken mevzuat eksikliginde meydana gelir. Ozel hukuk
iliskilerinde de devlet, bireyleri korumakla yiikiimliidiir. Devlet dist
otonom yapili kuruluslarin da devletin insan haklarin1 garanti altina
alma yiikiimliligii vardir.”2

Sozlesmenin yatay etkisi ise bazen dogrudan bazense dolayl
olur. Devletin, Ozellikle de devlet dis1 otonom 6zel hukuk iliskileri
icindeki uyusmazliklarda Sozlesme’den kaynaklanan miidahalesi
dolayldir.?*

Claire Loven da yine Mahkeme’ye yapilan ihlal basvurularinda
ozel hukuk kisileri arasindaki iligskinin yatay nitelikte oldugunu

2t Lottie Lane, “The Horizontal Effect of International Human Rights Law in
Practice”, European Journal of Comparative Law and Governance, 22 Mart 2018,(
5/1), 5-88, 5.25,26. ; Monika Florczak-Wator “The Role of the European Court
of Human Rights in Promoting Horizontal Positive Obligations of the State” ,
International and Comparative Law Review, December 2017, 17(2), 39-53, 5.39-41,

2 Lane, s.25.

23 Shinohara, s. 335-336.

2 Dogrudan yatay etki, insan haklar1 hukukunun devlet dis1 yapilarda
dogrudan uygulanmasi olarak tanimlanabilir. Ancak dogrudan yatay
etkinin uygulanmast hakkinda mevcut hukuk sisteminde &rnekler heniiz
bulunmamaktadir. Dolayli yatay etkinin meydana geldigi alanlara drnekler
ise aile, dernek, sirket verilebilir. Dernek kurma oOzgiirliigii sayesinde
kurulan spor takimlari ve spor federasyonlariin insan haklarmi koruma
yiikiimliiliikleri ise ATHS ten kaynaklanan dolayli yatay etki rneklerinden
biri olarak verilebilinir.


https://brill.com/view/journals/ejcl/ejcl-overview.xml
https://www.researchgate.net/scientific-contributions/Monika-Florczak-Wator-2153819122
https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-021-00202-1#auth-Tsubasa-Shinohara
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gerektigini belirtmistir. Kisilerin Mahkeme ile iligkilerinde ise
Sozlesme'nin “rationae persone” sartin1 karsilayabilmesi icin iliskinin
dikey nitelikte oldugunu belirtmektedir.?

Spor kuliipleri ve federasyonlari, Orgilitlenme ve faaliyet
konusunda higbir etkiye maruz kalmadan 6zel, 6zerk bir yapilardir.
Spor kuliipleri ve federasyonlari, varliklarin1 ve faaliyetlerini 6zgtirce
siirdiirebilme haklar1 da vardir. Ciinkii sézlesmeci devletlerdeki spor
federasyonlar1 ve kuliipleri, bir hak olan dernek kurma ozgiirliigi
altinda faaliyet gosterirler. Ancak otonom yapili ulusal, uluslararas:
spor yonetim organlarmin ya da kuruluglarinin bagimsizliklar: tartisma
konusudur. Otonom yapidaki spor yonetim organlari, bulunduklar
tilkenin siyasi ve hukuki yapisi karsisinda ne derece bagimsiz oldugu
konusu 6nemli bir tartismadir. Ayrica so6z konusu yapilarin, dénemsel
olarak politik ve finansal etkilere ne derece direngen oldugu sorusu da
akla gelmektedir.” Hal boyle olunca, spor yonetim organlarmin otonom,
ozgiir, kendine Ozgii gibi iddialar1 olsa da, bu yapilarin ne kadar
bagimsiz oldugu sorusu da akla gelmektedir. Bu yapilarin ne derecede
bagimsiz oldugu sorusunun alt baslhklar1 ise; hukuka uygunluk,
seffaflik, ¢ogulcu isleyebilmek ve yoOnetilmektir. Ek olarak diger bir
baslik ise otonom yapili ulusal/uluslararasi spor yonetim organlarinda
disiplin ve tahkim siireclerinin adil bir sekilde isleyip islemedigidir.

Ornek olarak CAS, FIFA, I0OC gibi bir¢ok uluslararasi spor
yapilar1 Isvicre’de mukimdir. Isvigre Medeni Hukuku'nun bu yapilara
ozerklik ve ozgiirliikk verdigi cok aciktir.®Isvigre ulusal hukuku bu

25 Shinohara, s. 336-337.

% Shinohara, s. 337-339. Spor yoOnetim organlari ve sporcular, disiplin ve
yonetim siireclerinde zaman zaman hak ¢atismasi yasamaktadirlar.

2 VOSER Nathalie /GOTTLIEB Benjamin, Schlenberg Wittmer Ltd, “CAS
procedures compatible with right to a fair trial except for refusal of public
hearing (European Court of Human Rights)”, CAS procedures compatible
with right to a fair trial except..., Practical Law UK..., 2018, s. 2-6.

% Margareta Baddeley, “The extraordinary autonomy of sports bodies under
Swiss law: lessons to be drawn”, The International Sports Law Journal, Aralik
2020, volume 20, 3-17, s.2-6.; Hatice Ozdemir Kocasakal, “Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'nin Pecshtein Karar1 Cergevesinde CAS'in Tarafsizlig:
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olusumlara olagandisi 6zel bir otonomi saglamaktadir. Ancak taraf
devletlerin smirlar1 icinde uluslararasi spor Orgiitleri olagandis1 otonom
yapilar dahi olsa; devletlerin iistlendikleri pozitif yiikiimliiliikler
konusunda geregini yapmak durumundadirlar. CAS, Isvigre’nin Lozan
kentinde faaliyet gostermektedir. Spor kaynakli uyusmazliklarda
CAS'ndeki tahkim siireci Isvicre Hukuku'na gére ¢oziimlenmektedir. Bu
durumda Isvigre; CAS'nin sebep oldugu hak ihlallerinden dolay1
sorumludur.?

CAS, Mutu ve Pechstein Karar1 ve daha bir dizi tartisma sonrasi
16 Nisanda 2021de bir basin agiklamasi ile isleyisinin, siireglerinin insan
haklariyla ilgili oldugunu beyan etmistir.®® CAS, ayrica birgok
hakeminin insan haklariyla uzmanlig: oldugu da belirtmistir.>!

B.2. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi i¢tihatlarina Gére Spor
Adaletine Gére Mutu ve Pechstein v. Isvicre Karar

ATHM, AIHS ve Protokolleri; insan haklarini en etkili ve cografi
anlamda en genis koruyuyan hukuk mevzuatini olusturur. Avrupa ve
Kafkasya’y1 kapsayan bu cografyada insan haklarinin, diinyadaki diger

ve Bagimsizlig1”, Public and Private International Law Bulletin, Prof. Dr. Cemal
Sanli'ya Armagan,2020, 40(1), 79-123,s. 82-90, Fatih Gilindogdu, “TFF
Tahkim  Kurulunun Adil  Yargilanma  Hakki = Bakimindan
Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2019, Say1 140, 142-172, s.
143-147.

2 Mutu ve Pechstein Karari’'nda disiplin yaptirimlari ve isglemleri devlet
tarafindan tesis edilmemistir. Mahkeme'ye gore siireci isleten CAS, Isvicre
smurlar1 iginde ve sozlesmenin cografi yetkisindedir. Bu durumda da CAS,
ATHS madde 6’ya saygili olmasi gerekmektedir. Antoine Duval, “Lost in
translation? The European Convention on Human Rights at the Court of
Arbitration for Sport,” The International Sports Law Journal,Mayis 2022, 132-
152, s. 133-137.

% Court of Arbitration for Sport, Sport and Human Rights Overview from A
CAS Perspective, CAS Report.

3t CAS, SPORT AND HUMAN RIGHTS Overview from A CAS perspective.
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bolgelere ve hukuk sistemlerine nazaran en etkili korunan yer olarak
kabul edilebilinir.? .

Sozlesme, {iilkelere ~ve kamu otoritelerine  dogrudan
uygulanmaktadir. Taraf devletlerin, yetki alanlar1 i¢inde kamu
otoritelerinin ve kamu otoritesi kullanan 06zel hukuk kisilerinin
Sozlesme ve taraf olunan ek protokollere uygun sekilde insan haklarina
saygl goOstermesini saglamasi gerekir. Taraf devletlerin bir bagska
ylikiimliligi ise 6zel hukuk kisilerinin dahi Sozlesme ve taraf olunan
ek protokollere saygi gostermesini, uymasmi saglamaktir. Boyle
olmasina ragmen AIHM'nin spor faaliyetleriyle ilgili yaklagimi son
yillara kadar daha farklilhik gostermistir. Ancak s6z konusu karara
kadar, spor faaliyetlerinin yonetimi, disiplin siireci ve uyusmazlik
siireglerine 6zerk bir anlam ytiiklenmistir. Pechstein ve Mutu v. Isvicre
Karar1 sonrast spor yonetim organlarinin ATHS ve taraf olunan ilgili ek
protokollere saygi ve uyulmasinin gerekli oldugu yaklasimi baskin
olmaya baglamistir. Bu sefer de bagka bir tartisma devreye girmistir. O
da AIHS ve protokollere saygi ve uyma yiikiimliiliigiiniin kismi ve
dolayl oldugu konusu giindeme gelmistir.®

Kamuoyunda Mutu ve Pechstein v. Isvigre Karar1 olarak bilinen
karardaki birinci bagvurucu; Romanya vatandasi futbol oyuncusu
Adrian Mutu’dur. Mutu, Chelsea Futbol Takimi'yla 11 Agustos 2003
tarihinde 30 Haziran 2008 tarihine kadar siirecek ve imzalanan
sozlesmeye Ingiliz Hukuku'nun uygulanacagina dair anlasma
yapmiuslardir. 1 Ekim 2004 tarihinde Ingiliz Futbol Federasyonu
tarafindan basvurucuya bir kan testi yapilmistir. Mutu’dan alinan kan
orneginde kokain testi poizitif gikmistir. 28 Ekim 2004 tarihinde Chelsea
Futbol Takimi Mutu ile akdetmis oldugu sozlesmeyi feshetmistir. Mutu
da bunun iizerine Italya’ya dénmiis ve sirastyla Juventus AC, Fiorentina

% Pierre Cornu, Sabrina Robert-Cuendet ve Laurent Vidal, Human Rights
Protection in the Context of Sports Organisations’ Disciplinary and Arbitration
Procedures- Good Practice Handbook No 5, Agustos 2018, s. 53-83. ; Ruxandra
Argaseald, “(In)Applicability of Article 6 of the European Convention on
Human Rights in Sports Disciplinary and Arbitration Procedures”, Romanian
Lawyers Week.

3 Duval, s.133-137.
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ve AC Cesena takimlarinda oynamaya baglamistir. 2010 yilinda tekrar
alth ayligma uyusturucu madde kullanmasindan dolayr yine bir
yaptirima maruz kalmigtir. Yaptirim sonlandiktan sonra Fransiz Birinci
Ligi'nde Ajaccio Takimi'nda spor yasamina devam etmistir.

26 Ocak 2005 tarihinde Mutu ve Chelsea, FIFA’yla baglantili
Futbol Federasyonu Promiyer Lig Temyiz Kuruluna (FAPLAC) kendi
aralarinda diistiikleri bir ihtilaftan dolayr bagvurmuslardir. Ihtilafin
konusu; Mutu'nun FIFA Oyuncu Transfer Tiziigiiniin 21. Maddesi
geregince anlagsmayi ihlal edip etmedigidir. Ashnda ilgili tiztigiin 42.
Maddesi geregince sporcunun yerel mahkeme oOncesi tahkim sartini
kabul etme zorunlulugu yoktur. Ancak Mutu, zorunluluk olmamasina
ragmen tahkim sartini imzalamistir. 20 Nisan 2005 tarihinde Komite,
sporcunun sozlesmeyi ihlal ettigi kararina varmaistir.

Bunun tizerine Mutu, CAS’a temyiz basvurusunda bulunmustur.
15 Aralik 2005 tarihinde kurul, Alman hukukcu D.-R. M. Bagkanliginda
toplanmistir. CAS, Adrian Mutu'nun, Chelsea futbol takimi ile
imzaladig1 sozlesmeyi ihlal ettigi kararma varmistir. Chelsea ayrica
FIFA'nin Uyusmazlik Coziim Dairesi'ne (Dispute Resolution Chamber
(DRC)) bagvurarak sporcunun sebep oldugu zararin tazmini istemistir.

Chelsea, bu ziire zarfinda Mutu ile ilgili baska basvurular da
yapmistir.  FIFA'min Uyusmazhik Coziim Dairesi, Mutunun 17.173.999
Avro tazminat ddemesi gerektigini Ingiliz Hukuku esaslarina gore
hiitkmetmistir.

2 Eylil 2008 tarihinde Mutu, Mr ].-J. B.yi hakem olarak
bildirerek ICAS’a basvurmustur. Mutu’nun basvurusunun konusu ise
Futbol Federasyonu Promiyer Lig Temyiz Kurulu'nda kendisi ile ilgili
toplanan temyiz kuruluna bagskanlik eden Alman Hukukukcu Mr D-R M
ile ilgilidir. Itirazin konusu ise 15 Aralik 2005 tarihli CAS temyiz
kuruluna baskanlik eden Alman Hukukuk¢u Mr D-R M’yi Chelsea’nin
se¢gmis olmasidir. ICAS, 13 Ocak 2009 tarihinde Mutu'nun yapmis
oldugu bu bagvuruyu reddetmistir.

14 Ocak 2009 tarihinde de CAS, taraflar1 J.-J. B., D.-R. M. Ve
Professor L.F. den olusan kurulun toplanacagini bildirmistir. 31
Temmuz 2009 tarihinde de CAS, basvurucunun talebini reddetmistir.
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CAS’ta toplanan kurula gore uyusmazlik konusu tek konu vardir; o da
tazminatin miktaridir.

Bu karar tzerine Mutuy, CAS1mm isvigre’de faaliyet
gostermesinden dolayr CAS'm Isvigre Hukukuna tabi olmasindan
dolay1 14 Eyliil 2009 tarihinde Isvicre Federal Mahkemesine
basvurmustur. Mutu, Isvicre Federal Mahkemesi'ne yapmis oldugu
basvuruda; CAS yargilamalarinin bagimsiz ve tarafsiz olmadigmi ve
hakem L. F. ve D.-R. M. 'nin kurulda yer almamalar1 gerektigini
belirtmistir. Mutu bu iddialar1 igin isimsiz bir maili delil olarak
gostermistir. Mutu'nun delil olarak sundugu isimsiz mailde yer alan
hakem L.F.’nin Chelsea’nin hukuki islerinde ge¢miste damismanlik
yaptig1 bilgisi yer almaktadir. Ayrica isimsiz mailde ikinci hakem D.-R.
M.nin de 15 Aralik 2005 tarihinde Mutu'nun sozlesmeyi ihlal ettigi
kararina varan kurulda yer aldigini belirtmistir. Mutu ek olarak o6zel
yasama sayg1 hakkinin ve diger haklarin ihlal edildigini iddia etmistir.

Federal Mahkeme, Mutu'nun 10 Haziran 2010 tarihinde
bagvurucunun Tahkim Kurulu'nun tarafsiz ve bagimsiz olmadig:
konusundaki iddialarim1 reddetmis, diger iddialarin1 da agikca
dayanaktan yoksun bulmustur. Adrian Mutu, AIHM’e basvurmus;
Isvigre'nin AIHS'in, adil yargilanmaya iligkin 6. maddesini; 6zel hayata
saygiya iligkin 8. maddesini ve 1 numarali Protokol’iin 1. maddesini
ihlal ettigini 6ne stirmistiir.

Mutu ve Pechstein basvurusu olarak birlestirilen dosyadaki
ikinci bagvurucu ise Alman vatandasi Claudie Pechstein’dir. Pechstein
bir siirat patencisidir. Pechstein, merkezi Isvi¢re’nin Lozan sehrinde olan
Uluslararas: Paten Federasyonu (International Skating Union (ISU))'nun
tiyesi olan Alman Siirat Pateni Federasyonu (Deutsche Eisschnelllauf-
Gemeinschaft (DESG))'na bagh olarak sportif faaliyet gostermekteydi.
Pechstein, ISU’ya iiye olmak igin Oncelikle ¢ikacak uyusmazliklarin
¢ozimii i¢in mahkemeler yerine spor tahkiminde ¢oziilmesi igin bir
tahkim anlagmasi imzalamak zorunda kalmistir. Pechstein, Diinya Siirat
Pateni Sampiyonasi igin 2009 yilinda antidoping testlerine tabi
tutulmustur. Pechstein, 18 Subat 2009 tarihinde yapilan testte kanindan
bulunan bir maddeden dolayr ISU, disiplin siireci i¢in basvuruda
bulunmustur. ISU'nun bagvurusu {izerine Komite, 1 Temmuz 2009
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tarihinde Bern’de yapilan bir durusma sonrast 9 Subat 2009 tarihinden
itibaren gecerli olacak sekilde iki y1l men cezasi almistir. 21 Temmuz
2009 tarihinde Alman Siirat Pateni Federasyonu ve Pechstein, CAS'a
temyiz basvurusunda bulunmustur. Lozan kentinde iki giin siiren
durusmalarda Pechstein tarafindan aleni yargilanma hakki igin agik
durusma talep edilmistir. Durusma, aleni yapilmamaigs ancak kayit altina
alinmistir. Taraflar 12 tane uzmami ¢agirmis ve uzmanlar taraflara
serbestce sorular sormuslardir. 25 Kasim 2009 tarihlerinde ise bagvurucu
sureci tekrar baglatmak istemistir. Ancak CAS, bagvurucunun istemini
reddetmis ve basvurucu hakkindaki men kararin da onamistir. 7 Aralik
2009 tarihinde bagvurucu, Isvicre Federal Mahkeme’sine basvuruda
bulunmustur. Pechstein, CAS baskaninin doping konusunda son derece
sedit bir tutum aldigini, genel sekreterin hakem kararina sonradan
miidahale ettigini, CAS'in bagimsiz ve tarafsiz olmadigini, agtk durusma
talep ettigi halde reddedildigini ve daha pek ¢ok hak ihlali iddiasinda
bulunmustur.

10 subat 2020 tarihinde Federal Mahkeme istekleri reddetmistir.
Bunun iizerine Pechstein ATHM'ne bagvurmustur. Ayrica Miinih Bolge
Mahkemesi'ne ISU, DESG, CAS aleyhine iki yil miisabakalardan men
hakki yaptinmimdan dolay1 4 milyon Avro zarara ugradig iddiasiyla
bagvurmustur. Miinih Mahkemesi, Pechstein’in 2014 yilinda tahkim
itirazini kabul etmis ve CAS ile ilgili yetkisizlik karar1 vermistir. Daha
sonra Miinih Istinaf Mahkemesi de yapilan itiraz {izerine tahkim
anlagmasinin gegersiz oldugunu, Alman mahkemlerinin yargi yetkisinin
kaldirilmamas1 gerektigine hiikmetmistir. Bu karar, Spor Hukuku'nda
da Avrupa Birligi Rekabet Hukuku'nda da yeri olan “hakim durumun
kotiiye kullanilmas:” olarak adlandirilan yaklasimin uygulanabilecegini
gostermektedir.* Miinih Istinaf Mahkemesi'nin vermis oldugu karari, 7
Haziran 2016 tarihinde ise Alman Federal Adalet Mahkemesi tarafindan
bozulustur. Pechstein da son hukuki yol olarak ATHM'ne bagvurmustur.
Pechstein, ATHM'ne yaptig1 bagvuruda ISU Disiplin Komitesi ve CAS'1n
tarafsiz ve bagimsiz olmadigmi belirtmistir. Bagvurucu ayrica hakem

3 Mutu ve Pechstein Karar1 (Basvuru no.40575/10 and 67474/10), n.24.
Konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in Candan, Avrupa Birligi'nin Spor Alaninda
Diizenleme Yapma Yetkisinin Kapsami ve Simirlari, s.238-239.
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heyeti baskaninin kamuoyunca bilinen anti doping yaklasimi, CAS
Genel Sekreteri'nin sonradan hakem heyeti kararina miidahale etmesi,
durusmanin acik olmamasi, Isvicre Federal Mahkemesi'nin sinirl
yetkisinin olmasi, CAS siireci karsisinda sporcularin giigsiiz kalis1 gibi
iddialarla 6. maddenin 1 numarali ve 2 numaral fikralarindan dolay:
adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

AIHM, insan haklar1 temelli spor adaleti yaklasimi igin oldukga
onemli iki bagvuruyu birlestirerek incelemis ve karara baglamistir.
AIHM, oncelikle kabul edilebilirlik incelemesi yapmistir. Daha sonra
AIHM, bagvuru baglaminda oy birligi ile mahkemelerin tarafsiz ve
bagimsiz olmadig1 ve aleni yargilanma hakki ile ilgili iddialarini kabul
edilebilir bulmustur. Mahkeme, esasa iliskin incelemede ise besge iki oy
ile mahkemelerin tarafsizlig1 ve bagimsizlig1 iddilarinda ihlal iddialarmi
reddetmistir. Mahkeme, Pechstein’in aleni durugsma hakkinin
Sozlegsme’nin 6. Maddenin 1 numaral fikrasina gore ise oybirligi ile ihlal
edildigine karar vermistir.®

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nde ihlal karar1 ve karsi oy
gerekeeleri; spor hukukunda “Avrupa Insan haklart Standardi ne
olmalidir?” tartismasina 1s1k tutmaktadir. Bu karar, Avrupa Konseyi'nin
¢ sutunu olan “hukukun iistiinliigi”, “insan haklar1”, *demokrasi”
penceresinden Avrupa Birligi Hukuku'nda “lehim ve tutkal” benzetmesi
yapilan rekabet hukuku ilkeleri arasinda bir koprii islevi gormektedir.

Avrupa Konseyi'nin ii¢ siitununu Avrupa Birligi Rekabet
Hukuku ilkeleriyle bulusturan bu karardaki {iye hakimlerin karsi oy ve
kismi katilma gerekgeleri; Avrupa Insan Haklar1 Standardi kavramin
acikliga kavusturmaktadir. Nihai gerekceli karardaki iiye iki hakimin
savlari, sadece Avrupa Insan Haklar1 Standard: tartismalar1 ya da spor
tahkimi i¢in degil alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollarmin yayginlastig
glintimiizde daha da 6nem kazanmaktadir.

AIHM ile baz1 konularda aymi goriiste olmayan ya da ayni
goriiste olup gerekgelerde ayrisan iki {iye olan Serghides ve Keller'in

35 Mutu ve Pechstein’in ATHM'ne basvurusu 6ncesi siire¢, Mutu ve Pechstein v.
Isvicre Karari’'ndan oOzetlenmistir. “Mutu ve Pechstein Karar1 (Basvuru
no. 40575/10 and 67474/10)”, n. 1-17,18-25.
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goriisleri “lex sportiva”da “Avrupa Insan Haklart Standard’’min mevcut
durumu ve gelecegi icin 6nemlidir. Tki hakim, Mahkeme'nin gozard
ettigi bazi konular1 giindeme getirerek bir anlamda spor hukukunda ve
aslinda alternatif uyusmazhik ¢6ztim yollarinda insan haklarinin
dinamik kontrol sistemine sahip olmasi gerektigi konusunda da
hatirlatict olmuslardir.

Her iki basvuru da “mahkemelerin ve tarafsizlir” sartinin
gerceklesmedigini  konusunda  birlesmektedir.  Yillar  iginde
“mahkemelerin  bagimsizligr ve tarafsizhy” konusunda AIHM, gesitli
Olgiitler gelistirmistir. Uye Serghides ve Keller; aleni yargilama
hakkinin ihlali konusunda heyete katilmigtir. Ancak her iki {iye hakim,
Pechstein tarafindan dile getirilen CAS'in tarafsizligy ve bagimsizlig
kriterinde ATHM ile ayrismiglardir. Daha dogru bir deyisle AIHM'nde
ilk kez spor tahkimiyle ilgili bir inceleme oldugu icin gordiikleri
sorunlari, mevcut AIHM &lgiitlerine gore tartigsmaya agmis ve AIHM
kriterlerine gore tartigsmiglardir.’

ATHM nihai kararinda, -CAS’mn tahkim kurulunun tarafsizlig1 ve
bagimsizlig1 konusundaki degerlendirmede- yargilama yapan makamin
kanunla kurulup kurulmadig1 konusu {izerine, kendi 6zerk ol¢iitlerine
gore bir tartisma ve degerlendirme yapmamuistir.?”

AIHM'ndeki  “Mahkemelerin ~ bagimsizh§r  ve  tarafsizhig”
konusundaki ilk tartismayi, tahkim yargilamasi yapan olusumun
kanunla kurulup kurulmadigi noktasindan baslatmak miimkiindiir.
Cunkii iki tiye hakime gore yargillamaylr yapan bir makamin
tarafsizligini irdelemeden once ilgili yargilama yapan makamin “kanunla
kurulmus bir mahkeme” olup olmadig1 incelenmelidir. 3 Iki iiye hakim,
AIHM'nde ayristiklar1 g¢ogunluk goriisiiniin aksine oncelikle tahkim
kurulunun kanunla kurulup kurulmamas: Olgiitiiniin  gozetilmesi

% Mutu ve Pechstein Karar1 (Bagvuru no.40575/10 and 67474/10), JOINT
PARTLY DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES
KELLER AND SERGHIDES, n. 4.

37  Mutu ve Pechstein Karari, n.150-157.

3 Mutu ve DPechstein Karar;, JOINT PARTLY DISSENTING, PARTLY
CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER AND SERGHIDES, n.18-19.
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gerektigini belirtmislerdir.* Mahkeme’de daha Onceki tarihlerde
incelenen basvurularda istege bagl ihtiyari tahkim uygulamas ile ilgili
bagvurular olmustur. ATHM, bu bagvurularda istege bagh tahkim
anlasmasinin adil olmadigini, hakukuka aykir1 oldugunu kabul etmistir.
Ancak AIHM, bu bagvurularda tahkim kurulunun kanunla kurulup
kurulmadigmi tartismamustir. Cinkii ilgili basvurucular kanunla
kurulmus bir ulusal mahkemeye erisim hakkindan feragat etmislerdir.*

Oysa Suda v. Cek Cumhuriyeti Karari'nda, bagvurucu tahkim
yargilamasina riza gosterse dahi AIHM, “kanunla kurulmusg bir mahkeme”
olma ol¢titiinii incelemistir. ilgﬂi Karar’daki basvurucu, ATHM'ne gore
tahkim sarti1 Ozgiir iradesiyle kabul etmemistir. Cilinkii hukuki
iliskinin basinda bagvurucuya tahkim sarti konulmustur. Ayrica tahkim
stirecini yoneten hakemlerin de 6nceden belirlendigi icin tarafsiz ve
bagimsiz olamayacak bir mahkemeninin kanunla da kurulmus
sayllmayacagl kanaatine varmistir. Bu durumda da AIHM, kendi
olctitlerine gore “kanunla kurulmug bir mahkeme” olma 0lgiitii konusunda
bir degerlendirme yapmistir.#

Serghides ve Keller, ATHM'ne gore sdzkonusu tahkim kurulunun
Isvicre Federal Mahkemesi tarafindan kanunla kurulma sartini incelese
dahi Mahkeme’nin de bu konuyu tartismas: gerektigi kanaatindedirler.*?
Hatta iki yargig, kanunla kurulup kurulmamanin AIHM’in kendi 6zerk
incelenmesi gerektigini belirtmektedir.*

¥ Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY DISSENTING, PARTLY
CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER AND SERGHIDES, n.19.

4 Hgili tartisma igin bakimiz; Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n. 18-20.

4 Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY DISSENTING, PARTLY
CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER AND SERGHIDES, n.20.

£ Yirlitmeye verilen kararname c¢ikarma yetkisine gore kurulmus bir
yargilama makami bile CASin su anki tahkim kurulundan daha ¢ok
“kanunla kurulmus olma” 6zelligine sahiptir.

8 Hgili tartisma icin bakiniz Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n. 18-20.
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Iki {iye hakim, tahkim yargilamasini yapan olugsumun, Sézlesme
ve Mahkeme igtihatlarinca olusan gereklilikleri karsilamadig:
goriisiindedirler# Ozellikle tahkim yargilamasi yapan makamn
kanunla kurulup kurulmadigi, hakem heyetinin olusumu, heyetin
¢ogunlugunu meydana getiren iiyelerin istigalleri, baskanin geg¢misi;
tarafsizlik ve bagimsizlik kriterini olusturan olgiitlerle bagdasmadig:
kanaatindedirler. ~ Aslinda iki hakim, ihlal ¢ikmayacak olsa dahi
ATHM'nin kanunla kurulmus olma &l¢iitiiniin kendi 6zerk yaklagimiyla
degerlendirmesi gerektigini diistinmektedir.

Iki hakimin yaptig tartisma sadece spor uyusmazliklari igin
degil alternatif uyusmazlik ¢oziim yollar1 i¢in de ileriye yonelik bir
tartismadir. 1ki hakimin yaklasimi gozoniine alindiginda yargilama
yapan makamin kanunla kurulmus olma Olgiitii daha dinamik bir
degerlendirmeyi gerektirmektedir.

CAS, ICAS'a bagl bir yapidir. ICAS ise Isvigre Ozel Hukuku'na
gore kurulmus, faaliyet gosteren bir 6zel hukuk olusumudur.® Bir
makama yargilama yapma yetkisi yasayla verilir. Yasa da parlamentolar
tarafindan c¢ikarilan genel, emredici, diizenleyici bir islemdir.
Dolayisiyla ICAS’a bagli CAS tahkim kurulunun kanunla kurulup
kurulmadig1 incelenmelidir. Bu konu ayn1 zamanda “rationae materie” ve
“ratione loci” agisindan da 6nemlidir. Yargilama yapma yetkisine haiz bir
makamin konu ve yer bakimindan yargilama yetkisi de parlamentodan
¢ikan yasayla belirlenmis olmasi gerekmektedir. Oysa sozii edilen
karardaki CAS’taki tahkim kurulu, kanunla kurulmus olma, yer ve konu
bakimindan kanunla yetkilendirilmis olma Olgiitlerinden wuzaktir.
Dolayisiyla da CAS tahkim kurulu, AIHS 6. Maddenin 1 numaral
fikrasinin ilk ol¢titiindeki “kanunla kurulmus bir mahkeme” olma ilkesini
kargilamaktan uzak oldugu agiktir. Ayrica tahkim kurulu tyeleri de is
diinyasindan kimselerdir. Yargilama makaminda gorev alan kimselerin

“ Hgili tartisma icin bakiniz Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n. 18-20.

4 Hgili tartisma icin bakiniz Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n. 18-20.
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istigalleri, baglari, geg¢misleri; kanunla kurulmus olma Olgiitiiniin
mesrulugu agisindan da 6nem arzetmektedir.

Iki hakim icin diger bir konu ise ihtiyari gériiniimlii tahkim
sartin1 imzalamak “zorunda” kalmis olma durumudur. Her iki bagvuru
da tahkim zorunlu olmasa da tahkim sartin1 goriintiide ”ihtiyari” ancak
profesyonel yasamlarini siirdiirebilmek igin kabul etmislerdir. Bir
anlamda yasaya dayanip daynamadigi belirlenmemis, {tiyeleri is
diinyasindan olan konu ve yer yoniinden yargilama yetkisi kanunla agik
ve kesin, tartismasiz konumda olmayan bir makami yargilama yeri
kabul etmek; “mahkemeye erisim hakki” agisindan da 6nemli bir baglama
noktasidir.

CAS’taki tahkim kurulu, isvigre Ozel Hukukuna tabi ICASa
bagl gorev yapmaktadir. {lgili kanunla hatta yiiriitmeye hasredilmis bir
kararnameye dayanarak dahi kurulmamugtir. Yasayla kurulmamis olma,
yer ve konu yoniinden yasayla belirlenmeme bile bagh bagina CAS'in
bagimsiz ve tarafsizhfma golge diisiirecek bir konudur. Oysa ATHM,
bunu tartismamustir. Konuyu irdelemeden basvurucularin iddialarina
bagh kalarak CAS1in tiyelerinin olusumu {iizerinden tarafsizlik ve
bagimsizlik dlciitiine gore bir tartismaya gitmistir. Oysa AIHM, bir ¢cok
kararinda daha onceden kanunla kurulmus olma olgiitiine gore
degerlendirmeyi, kendiliginden ve kendi 6zerk yaklagimiyla bu kararda
uygulamamustir.

Hakim Serghides ve Hakim Keller'in belirttigi diger konu ise;
zorunlu olmadig halde tahkim sartin1 kabul etmenin basvurucuya karsi
kullanilmis olmasidir.# Mahkeme'nin Mutu'nun tahkim sartini “0zgiir
iradeyle”, “hukuka uygun”, “acik bir sekilde, tartismasiz” kabul edip
etmediginin irdelememis olmasmi tartismaya agilmaktadir. Aslinda
kapali bir yargilama dahi yargilamay: yapan makam, bagimsiz ve
tarafsizlik sartlarin1 karsiliyorsa tarafsiz olabilme ihtimali vardir.
Oldukca sagirticidir ki ATHM, yillar icinde kendi olusturdugu olciitlere

46 Hgili tartisma icin bakiniz Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n. 26-27.
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uygun inceleme sistematigini spor tahkimiyle ilgili bu kararda birakmais
olmasidir.

Gerekgeli nihai karardaki kismen katilma goriisiinde ise
tartismaya acilan; CAS'1n tarafsizlig1 ve bagimsizhigidir. Tki hakim de
ATHM'nin bagimsizlik ve tarafsizlik konusunda kendi dzerk dlgiitlerine
gore yeniden bir degerlendirme yapmasi gerektigini belirtmistir.#” Bu
tespit ve vurgu oldukg¢a onemlidir. Ciinkii hakemler, tahkim kurulunda
basvurucuya karsi tek bir cephede birlesmektedirler. CAS siireci dncesi
profesyonel spor yasaminda is iliskisi icinde olan spor oragnizasyonlari
CAS’ta sporcunun kargisinda bir arada hareket etmektedirler.# ICAS ve
CAS'mn temsilcileri tahkim siirecinde kuruldaki c¢ogunlugu elde
etmektedirler. Ayrica kurul iiyelerinin se¢imi ve ICAS ve CAS1in
temsilcileri tahkim kurulunda c¢ogunlugu olusturabilmektedirler.
Tahkim kurulunun secimi, tiyelerin ¢agrilmasi da yine tarafsizhiga ve
bagimsizliga golge diisiirdiigli tartismasimi agmaktadir. Cilinkii CAS
iiyeleri, ICAS tarafindan rahathikla, hukuki, nesnel gerekgeler
olmaksizin gorevden alinabilmektedirler. Gorev siireleri ICAS’a bagh
olan CAS iiyelerinin, tahkim kurulundaki bagimsiz ve tarafsizlik
konumlari tartismaya agik olmaktadir. Kurula baskanlik edecek kisinin
ICAS iiyesi olmasi ise yine AIHM'nin gézden kagirdigi baska bir
noktadir. CAS, tahkim siirecinde sporculara hakemleri se¢gme sansi
tanidigin1 iddia etmektedir. Oysa kapali listeden hakem se¢mek,
seffaflik konusunda gekinceleri beraberinde getirmektedir.

AIHM, bu kararda Avrupa Konseyi siitunlarina aykiri olarak,
kendi 6zerk Olgiitlerini bir kenara birakmis; adil yargilanma hakkinin
baglama noktalarmi incelemeden sadece tahkim kurulunun iye
olusumu {izerinden CAS icin bagimsiz bir mahkeme kriterlerine uygun
oldugunu da belirtmistir. Mahkeme, tahkim kurul {tiyelerinin 6zel
hukuk kisileri arasinda segilebileceginin miimkiin oldugunu kabul
etmektedir. Bu durumda da CAS igin bagimsiz bir mahkeme
kriterlerine uygun oldugu ATHM tarafindan kabul edilmektedir. ATHM,

47 Hgili tartisma icin bakiniz Mutu ve Pechstein Karari, JOINT PARTLY
DISSENTING, PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER
AND SERGHIDES, n.5-17.

48 Mutu ve Pechstein Karari, n.154.
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sadece 6. maddenin 1 numarali fikrasi giivence altina aldigr agik
yargilama igin ihlal karar1 vermistir.

Mutu ve Pechstein bagvurusu ile spor uygulamalarinda zorunlu
tahkim ya da disiplin gibi siireclerde zayif tarafin magdur olabilme,
profesyonel sporcunun meslek yasaminin riske girebilme gibi konular
tartisilmistir. Hatta disiplin ve tahkim kararmin sadece yaptirimi degil
cezai bir sonucu getirmesi gibi konular tartisilmistir. Bu igtihat, iilkemiz
icin verilen kararlar1 da etkilemistir. ¥ Mutu ve Pechstein Karari, tahkim
yargilamalarinin ve disiplin siireglerinin adil yargilanma hakkiyla ne
kadar baglantili oldugunu gostermistir. Turkiye Cumhuriyeti igin
verilen bir¢ok kararda da spor tahkim yargilamasi konusunda adil
yargilanma hakki irdelenmistir. Bunun yaru sira {ilkemiz igin sadece adil
yargilanma hakki degil bununla baglantili olarak ifade ozgiirliigii ve
ozel yasama sayg1 hakkiyla ilgili ihlal kararlar1 ¢ikmustir.

Iki hakimin yiiriittiigii bu tartisma ashnda AIHM'nin alternatif
uyusmazlik ¢oziim yollaryla ilgili bagvurularda yeni bir mecraya
girdigini gozler oniine sermektedir. Bu tip uyusmazlikalrda hukuki bir
garanti durumuna gelen mahkemenin kanunla kurulup kurulmama
olclitiinti terketme konusunda bir yol ayriminda oldugunu isaret
etmektedir.

Ashinda bu karar Avrupa Insan Haklar1 Standardi'nda yeni bir
konumlanmay1 ve tartismayi da beraberinde getirmistir. Bu tartisma
Covid 19 zamani devlet destekleri konusunda Avrupa Birligi'nde “ soft
law versus hard law” ya da “adhockism versus hard law” seklinde dile
getirilmistir. Simdi de bu tartisma, Avrupa Konseyi diizleminde
alternatif uyusmazhik ¢oziim yollarinin sebep oldugu hak ihlali
iddialarinda da devam edecek gibi durmaktadir. Bunu da “arbitrariness
versus rule of law” seklinde ifade edebilmek miimkiindiir. Mutu ve
Pechstein v. Isvicre Karar’'nda iki yargicin ATHM ictihatlar1 iizerinden
yaptig1 tartisma sayesinde “hukukun iistiinliigii”, “demokrasi”, “insan
haklar:” kavramlarimin degisen ve karmasiklasan hukuk sisteminde
gozard1 edilmemesi ve “Keyfiligin hukukun iistiinliigii karsisinda galip

© Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ikinci Boliim Ali Riza ve Digerleri /
Tiirkiye Davasi, Bagvuru no. 30226/10 ve diger 4 basvuru.


https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522appno%2522:%5B%252230226/10%2522%5D%7D
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ctkmasi”na sebebiyet verilmemesi igin tarihi ve hukuki bir serh niteligi
de mevcuttur.

C. Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki Spor Disiplin ve Tahkim
Siirecine ATHM’nin Yaklasimi1

Spor faaliyetlerinin ve disiplin kurullarmin verdigi kararlarin
uyusmazlik ¢oziim yeri olarak belirtilen tahkim yargilamasinda
ihlallerin ilk sirasinda adil yargilanma hakki yer almaktadir. Adil
yargilanma hakkinmn agilimi olan “mahkemenin tarafsizligr ve bagimsizligr”,
“silahlarin egitligi”, “aleni yargilanma hakki:”yla ilgili Olclitler Mutu ve
Pechstein Karari'nda Serghides ve Keller tarafindan giindeme
getirilmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti ile ilgili bagvurularda da ilk olarak spor
tahkimi yargilamasmi yapan makamin bagimsizlig1i ve tarafsizligy ile
ilgili olan 6. maddenin 1 numaral fikrasi {izerine bir kiimelenme s6z
konusudur. Ayrica 10. maddede diizenlenen “Ifade Ozgiirliigii” ve 8.
maddde’de diizenlenen “Ozel ve Aile Hayatina Sayg: Hakk:”nin ihlalleri
de dikkat ¢ekici iki konudur.®*® Bu ihlaller, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde

% Adil Yargilanma Hakki Madde 6: 1.Herkes davasimn, medeni hak ve
yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazliklar ya da cezai alanda kendisine yoneltilen
suclamalarin esast konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya acgik olarak ve makul bir siire icinde
goriilmesini isteme hakkina sahiptir. Karar aleni olarak verilir. Ancak, demokratik
bir toplum icinde ahlak, kamu diizeni veya ulusal giivenlik yararma, kiiciiklerin
ctkarlar: veya bir davaya taraf olanlarin 6zel hayatlarimin gizliligi gerektirdiginde ve
yahut aleniyetin adil yargilamaya zarar verebilecegi kimi Ozel durumlarda ve
mahkemece bunun kagimilmaz olarak degerlendirildigi olciide, durusma salonu tiim
dava siiresince veya kismen basina ve dinleyicilere kapatilabilir. 2. Bir su¢ ile itham
edilen herkes, suclulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar masum sayilir. 3. Bir sug
ile itham edilen herkes asagidaki asgari haklara sahiptir: a) Kendisine kars
yoneltilen suclamanin niteligi ve sebebinden en kisa siirede, anladi$1 bir dilde ve
ayrmtilr olarak haberdar edilmek; b) Savunmasini hazirlamak icin gerekli zaman ve
kolayliklara sahip olmak; c) Kendisini bizzat savunmak veya sececei bir miidafinin
yardimindan yararlanmak; eer avukat tutmak icin gerekli maddi olanaklardan
yoksun ise ve adaletin yerine gelmesi icin gerekli goriildiigiinde, resen atanacak bir
avukatin yardumndan iicretsiz olarak yararlanabilmek; d) Iddia taniklarim sorguya
cekmek veya cektirmek, savunma taniklarimn da iddia tamklaryla ayn kosullar
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spor yonetim organlarinin spor faaliyetlerinin yonetiminden, disipline
ve tahkime kadarki stiiregleri kapsamaktadir. Bu baglamda tarafsiz,
bagimsiz, demokratik toplum gereklerine uygun kararlar verebilen,
kanuni, seffaf, insan haklarma saygili bir yapmin olmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu ihlaller spor adaletinde adil yargilanma, ifade
ozgurliigii ve Ozel yasama saygi haklariyla ilgili sorunlara iliskin
goriinebilir. Ancak bu ihlaller, yonetsel ve yargisal anlamda Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ndeki sorunlarin izdiistimiinii de yansitmaktadirlar.

Usule ve esasa iligkin pozitif yiikiimliiliikler, spor uyusmazlik
stirecleri i¢cin de olduk¢a Onemlidir. Tahkim yargilamasi, spor
faaliyetlerinin yOnetimiyle ilgili ve spor disiplin kurullarmin kararlar:
sonrasi  ¢ikan uyusmazliklarda spor kuliiplerinin  hazirladig:
diizenlemeler, sOzlesmeler iizerinden yiirtir. Bu durumda da insan
haklar1 sadece disiplin siireciyle ya da tahkim kismiyla siirl degildir.
Insan haklarmin spor hukukuna iligkin spor hukuku iligkisinin
baglangicindan itibaren etkili olmas1 gerekir. Adil yargilanma hakki
uluslararas1 insan haklar1 hukuku icin reddedilemeyecek bir 6neme
sahiptir. ATHM Kkararlarinin yaklasik %401 adil yargilanma hakkiyla
ilgili ihalelerle ilgilidir. 5!

Bir sporcunun profesyonel ve ekonomik yasammi yakindan
ilgilendiren bu siireg AIHS'nin sagladig1 korumanin saglandig1 bir akis

altinda davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek; e) Mahkemede
kullamlan dili anlamadir veya konusamadigr takdirde bir terciimanin yardimindan
iicretsiz olarak yararlanmak. Ifade Ozgiirliigti Madde 10: 1. Herkes ifade
0zgtirliiii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarimin miidahalesi olmaksizin ve
iilke simirlary gozetilmeksizin, kanaat 0zgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de
verme 0zgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema
isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarma engel degildir. 2. Gorev ve
sorumluluklar da yiikleyen bu ézgiirliiklerin kullanilmasi, yasayla ongoriilen ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu
giivenliginin korunmasi, kamu diizeninin saglanmas: ve sug iglenmesinin
onlenmesi, sagligin veya ahlakin, baskalarinin séhret ve haklarimin korunmasi, gizli
bilgilerin yayilmasimin onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve tarafsizli§imin giivence
altina almmast icin gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sumrlamalar veya
yaptirimlara tabi tutulabilir.
51 Council of Europe, Overview 1959-202, ECHR, Strasbourg, Subat 2022, s.6-7.
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icinde zayif tarafin da gozetildigi bigimde olmasi gerekir. Adil
yargilanma hakkinin &nemini, ATHM yargiglarmin goriiglerini su
sekilde ifade etmek miimkiindiir.  Schatschaschwilli v. Almanya
kararinda Hakim Kjolbro “adil yargilanma hakkinin giivenilirlik ve mesruluk
agisindan  onemli  oldugunu” vurgulamistir. Yine Regner v. Cek
Cumbhuriyeti kararinda Hakim Serghides “adil yargilanmanin sadece ulus
iistii hukuk icin degil; ayni zamanda ulusal hukuk diizeyindeki insan haklari
icin de oldukga onemli bir konu oldugunu” belirtmistir. 52 Nitekim CAS gibi
ulus {istii bagimsiz makamlar da AIHM kararlar1 sonrast bu yaklagimi
yerlesik hale getirmeye caligmaktadir. Hakim Sergides ve Hakim Keller,
Mutu ve Pechstein kararinin 173-185. paragraflar1 arasindaki gerekgelere
kismen karsi ¢ikmis ancak ayni fikirde olduklari kisimlarda da farkl
gerekgeli goriis bildirmislerdir. Bunlar onceki boliimde ayrintili bir
sekilde tartisilmis ve degerlendirilmistir. Toplamak gerekirse;
yargilama yetkisinin yer ve konu yoniinden kanunla verilip verilmedigi,
yargilama makamimnin kanunla kurulup kurulmadigi, ihtiyari kabul
edilen ama ihtiyari olduguna dair emare olmayan tahkim anlasmasinin
mahkemeye erisim hakkini engelleyip engellemedigini, CAS'In
olusumu, bagli oldugu kurulus agisindan mahkemelerin tarafsizlif1 ve
bagimsizlig iki {iye hakimin kararda ayristiklar1 noktalardir.

AlHS'nde 6. maddenin 1 numarali fikrasmin giivenceleri;
bagimsiz ve tarafsiz mahkeme, aleni yargilama, makul siirede ne ile
suglandigini bilmek ve adil bir yarg: siirecidir. Bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafindan yargillamanmn yapilmas: talebi, spor kaynakli
uyusmazlik ¢oziimiinde de ATHM tarafindan irdelenmis bir olgiittiir.
AIHM, ulusal hukuka gore “mahkeme” olarak anilan bir makami sart
gormemekte kanunla kurulmus yargilama yapan bir makamu (tribunal
established by law) 6. maddenin 1 numarali fikras: kapsaminda mahkeme
islevi goren bir yap1 olarak kabul etmektedir.?* Ancak Mahkeme, bu

52 Schatchactwili Karar1  (Bagvuru no.9154/10), n. 1-34, Regner Karar
(Bagvuru no. 35289/11 ), n. 1-120.

5 Mutu ve Pechstein Karar1 (Bagvuru no. 40575/10 and 67474/10), s. 53-59.

54 Rolf Gustafson v. Isvicre Karari, n. 45. Lithgow and Others v. Birlesik Krallik
Karar1 n. 201.


https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522appno%2522:%5B%25229154/10%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522appno%2522:%5B%252235289/11%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522appno%2522:%5B%252240575/10%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522appno%2522:%5B%252267474/10%2522%5D%7D

Dr. Ogr. Uyesi Ulug Ilve Yiicesoy 229

yerlesmis goriistine ragmen Mutu ve Pechstein Kararinda bu
degerlendirmeyi bile yapmaya gerek gormemistir. %

AlHM'ne gore adil yargilanma hakki, medeni hak ve
ylkiimliiliikler ya da sug isnadi gibi durumlarda farkliliklar gostererek
uygulanmaktadir. Sug isnadi s6z konusu oldugunda 6. maddenin diger
fikralarinin da uygulanma alani olmaktadir. Ancak medeni hak ve
yiiktimliiliikler konusunda genelde 6. Maddenin 1 numarali fikrasinin
uygulanmasi yoOniinde bir egilim vardir. Bu ozellikle de spor
uyusmazliklarinda da belirgindir. Ancak dogaldir ki bu konuda
akademik tartismalar devam etmektedir. Lex Sportiva’da disiplin ve
tahkim siireclerinde AIHS'nin 6. Maddenin 1 numarali fikrasmdan
dolayli ve simnirli olarak uygulanmasi gerektigi konusunda gortisler
vardir.5 Elbette ATHM bir igtihat hukuku olusturdugu icin bu yaklagim
mutlak degildir. Ileride yapilmasi muhtemel bagvurularda bagvurunun
yapisina gore 6. maddenin diger hiikiimleri de belli sartlarda medeni
hak ve yiikiimliliiklere iliskin bir hak ihlali tespitinde dahi
uygulanabilmesi miimkiin olabilir. ATHM, Mosturoglu ve Eksioglu'nun
basvurusunda disiplin siireci ve ceza yargilamas siireci beraber devam
ettigi icin 6. Maddenin 2 numarali fikrasinin ihlal iddiasini, ATHS 35.
madde geregince kabul edilebilir bulmustur.

Adil Yargilanma Hakki baglaminda cezai ve medeni siireglerde
herkes adil ve aleni yargilanma, makul siirede bagimsiz ve tarafsiz
yargilama yapan makami talep hakkina sahiptir. ATHM'nin disiplin
siireci ya da tahkim isleyisini 6. madde ile nasil eglestirebilecegi Gnemli

55 AIHM yerlesik ictihatlara gore olusturdugu karinesinin askine kanunla
kurulup kurulmadigt noktasim1 incelemese de kanunla kurulup
kurulmamanin yamsira ilgili makamin kanunla kurulmus makamin
yargilama yapabilme ve karar verme yetkisine tek bagina sahip olmasi
gerekmektedir. Dahast s6z konusu makamin kararlarinin uygulanma
kabiliyetinin olmasi, kanuni dayanag1 sayesinde yarg: yetkisi ve
gercevesinin kanun ile belirlenmesi Olgiitleri de mahkeme islevi i¢in diger
Ol¢titlerdir.

% Mesela CAS Court of Sports ‘da bdyle bir egilim vardir.  Ruxandra
Argasealda “ (In)Applicability of Article 6 of the European Convention on
Human Rights in Sports Disciplinary and Arbitration Procedures”.


https://rlw.juridice.ro/author/ruxandra-argaseala
https://rlw.juridice.ro/author/ruxandra-argaseala
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bir konudur. ATHM, 6. maddenin 1 numarali fikrasini hem medeni hak
ve yikiimliliklere hem de cezai boyutlu yargilamalarda
uygulamaktadir.”

AIHM, disiplin ve tahkim kurullarn1 mahkeme olarak kabul
ettigi igin 6. maddenin 1 numarali fikrasinin garantisinden
yararlanilmas1 gerektigini belirttigi icin bu kurullarin tarafsiz ve
bagimsiz olmasi gerektigini diisiinmektedir. ATHM igtihatlari, S6zlesme,
ek protokollerin olusturdugu karinelerin aksine Mutu ve Pechstein
Karari'nda sozii edilen CAS’taki tahkim kurulu yasayla kurulmamustir.
Mutu ve Pechstein Karari’'ndaki goriisler daha ¢ok tarafsizhik ve
bagimsizlikla ilgili bir yol gostermistir.®® Bagimsizlik ve tarafsizlik hala
spor hukuku yargilamalar: igin temel sorunlardan biridir. Bagimsiz ve
tarafsiz olmayan bir kurul ekonomik, politik etkiye ¢ok agik olacag: da
asikardir. Mutu ve Pechstein Karari’nda bu duruma karsi oy
gerekcesinde deginilmistir.”” Ali Riza ve Digerleri Karari’'nda da buna
deginilmistir.®%. Ali Riza ve Serkan Akal bagvurular1 igin verilmis

% European Court of Human Rights, Guide on Article 6 of the European
Convention on Human Rights, Guide on Article 6: Right to a fair trial (civil limb) ,
2013, ECHR, Strasbourg, s. 5-12., Guide on Article 6 of the European Convention
on Human Rights, Guide on Article 6: Right to a fair trial (criminal
limb),ECHR, 2024, Strasbourg, s. 5-9.

% CAS ve ICAS1n yapisi, CAS hakemlerinin se¢imi ICASin kontrolii elinde
tutmasi, oransiz ve adil olmayan bir etki sisteminin tespiti, aslinda ileriki
kararlar igin bir yol a¢mis olmas:i gerekmektedir. Bu konuda Mutu ve
Pecshtein Kararinda CAS ile ilgili bagimsizlik ve tarafsizlik agisindan bir
tartisma yapilmistir. CAS, Mutu ve Pechstein Karar1 sonrasinda bir dizi
degisiklige gitmistir. Su anda Mahkeme ile paralel bir durumda
calismaktadir. Uygulamada ¢ok sayida spor uyusmazliklari, miinhasir
kurallar ve diizenlemeleri olan tahkimle ¢oziilmeye c¢alisilir. Tahkim
sonrasinda da CAS bir anlamda temyiz (itiraz) makamu islevi gormektedir.
Mutu ve Pechstein Karari ,n. 5-17.

5%  Mutu ve Pechstein Karari, n. 5-25.

6  Ali Riza Karari, n. 194 -196. Ali Riza ve Serkan Akal i¢in verilen ihlal karar1
bir pilot karardir. Mahkemenin bagimsizligi ve tarafsizlig: ile ilgili ¢ok
sayida ihlalde atif yapilmistir. Naki ve Amedspor Kararinda n. 25, NAKI
AND AMED SPORTIF FAALIYETLER KULUBU DERNEGI v. TURKEY -


https://rm.coe.int/1680700aaf#:~:text=Article%206%20of%20the%20Convention%20%E2%80%93%20Right%20to%20a%20fair%20trial,-%E2%80%9C1.&text=In%20the%20determination%20of%20his,impartial%20tribunal%20established%20by%20law.
https://rm.coe.int/1680700aaf#:~:text=Article%206%20of%20the%20Convention%20%E2%80%93%20Right%20to%20a%20fair%20trial,-%E2%80%9C1.&text=In%20the%20determination%20of%20his,impartial%20tribunal%20established%20by%20law.
https://rm.coe.int/1680700aaf#:~:text=Article%206%20of%20the%20Convention%20%E2%80%93%20Right%20to%20a%20fair%20trial,-%E2%80%9C1.&text=In%20the%20determination%20of%20his,impartial%20tribunal%20established%20by%20law.
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522fulltext%2522:%5B%2522Naki%2522%5D,%2522itemid%2522:%5B%2522001-212059%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522fulltext%2522:%5B%2522Naki%2522%5D,%2522itemid%2522:%5B%2522001-212059%2522%5D%7D
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kararlarda bu 6l¢iite atifta bulunulmustur. Kararda, Tahkim Kurulu'nun
bagimsiz ve tarafsiz olmamasi,  dis baskilara karsi {iyelerinin
korumamas: ile ilgili bir garantinin bulunmamasindan dolay: 6.
maddenin 1 numarali fikrasinin ihlal karar1 vermistir.

ATHM, Ali Riza ve digerlerinde Mutu ve Pechstein Kararma atif
yaparak disiplin ve tahkimin 0zel yargilama tiirii olmasi, spor
uyusmazliklarinin 6zel bir alan olmasi 6. maddenin 1 numaral
fikrasindan yararlanilmamas: anlamimna gelmeyecegini belirtmistir.!
Clinkii bazi disiplin ceza cesitleri, yaptirimlari, tahkim kurulunun
kararlar1 ¢ok biiytiik, yasamsal etki gosterir.®2

AIHM'nin tahkim konusundaki 6lciitii; tahkim sartinin zoraki ya
da ihtiyari yapilip yapimadigidir.®® Ancak Mutu ve Pechstein
Karari'nda bu konu yerel mahkemenin yaklasiminin oOtesine
gecilmemistir. Dolayisiyla da AIHM kendi &zerk tespitlerini
yapmamustir. Yerel mahkemenin degerlendirmesi gergeve olmustur.

AIHM’e gére zoraki bir tahkim anlagmasi varsa 6. maddenin
sagladigi hukuki koruma mutlaka tahkim siirecinde gozetilmesi
gerekmektedir.** Ancak Mutu ve Pechstein Karari'nda sporcu tarafindan
tahkim yargilamasina onay vermenin zorunlu olup olmadig ; “0zgiir
iradeyle”, “hukuka wygun”, “acik bir sekilde, tartismasiz” kabul edip
etmediginin irdelenmemistir.

AIHM, tahkim kurullarinin olusumunu, ¢alisma usuliinii, tahkim
sartin1 mahkemeye erisim hakki i¢inde degerlendirmektedir.®® Mutu ve

[Turkish Translation] by the Turkish Ministry of Justice (coe.int)., Eksioglu
ve Mosturoglu, n. 39-41 EKSIOGLU AND MOSTUROGLU v. TURKEY -
[Turkish Translation] by the Turkish Ministry of Justice (coe.int) Ibrahim
Tokmak, n. 2-21.

61 Ali Riza Karari, n.180-181., Eksioglu ve Mosturogu Karari, n. 39.

62 Mesela bir atletin para kazanamamasi, yarismalara katilamamasi
profesyonel yasami i¢in oldukga biiyiik ve ciddi bir etkidir

6 Mutu ve Pechstein Karar1 paragraf 42’de bu konu tartisilmistir.

¢ Nathalie Voser ve Benjamin Gottlieb, “How the European Court for Human
Rights Interferes in (Sports) Arbitration”, 2018, Kluwer Arbitration Blog.

65 Ali Riza Karari, n. 173.


https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522fulltext%2522:%5B%2522Naki%2522%5D,%2522itemid%2522:%5B%2522001-212059%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522fulltext%2522:%5B%2522Eksio%25C4%259Flu%2522%5D,%2522itemid%2522:%5B%2522001-217036%2522%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%2522fulltext%2522:%5B%2522Eksio%25C4%259Flu%2522%5D,%2522itemid%2522:%5B%2522001-217036%2522%5D%7D
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/author/nathalie-voser/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/author/benjamin-gottlieb/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2018/12/19/how-the-european-court-for-human-rights-interferes-in-sports-arbitration/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2018/12/19/how-the-european-court-for-human-rights-interferes-in-sports-arbitration/
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Pechstein Karar1 sonrasi zoraki tahkim sarti konulan sozlesmelerden
kaynakli hak ihlali iddialarinda tartisilmaya baslanmasiyla 6. maddenin
1 numaral fikrast dnem kazanmistir. % ATHM, aymi ictihadmi Ali Riza
ve Digerleri Karari’nda da silirdiirmiistiir. Yani zorunlu tahkim
uygulamasi s6z konusu ise 6. maddenin 1 numarali fikras1 giivencesinin
saglanmasi gerektigini belirtmigtir.®”

Ulusal mevzuatlarda spor federasyonlarimin yapr olarak
bagimsiz bir disiplin sistemleri oldugu ongoriilmektedir. Bu yapilarda
da uyusmazhk ¢oziimii, disiplin siireci ve karar verme siireci gibi
durumlarda yargilama yapan ve itiraz makami vardir. Bir anlamda spor
federasyonlar1 ve orgiitleri verilen kararlarin goriilecegi, incelenecegi,
itiraz edilecegi iki dereceli bir yargilama yapisi barindirir. Bu durumda
da ad1 mahkeme olmasa da kanunla kurulmus ve iki dereceli yargilama
yapan bir disiplin sistemi ongoriilmektedir.®® Spor yargilamasi yapan
makamlar i¢in goriiniiste de olsa yapilanma olarak bagimsiz bir disiplin
siireci ve iki asamali bir disiplin isleyisi ongoriilmiistiir. Ancak bu
diistintildiigtinden kolay degildir.®” Ciinkii diizenlemeler olsa da, hak
ihlalleri yasanmakta ve bu iddialar bir sekilde daha farkli makamlarda
iddia edilmektedirler. Sunu da gozden kagirmamak gerekir ki,
bagimsizlik ve tarafsizligin olmadig: iddia edilen spor disiplin kurullar
ve tahkim salt spor yargilamalarina 6zgii bir sorun degildir. Bu devlet
mahkemelerinde ya da bagimsiz ve tarafsizmis gibi kurulan tahkim

66 Tsubasa Shinohara, s.233.

67 Ali Riza Karari, n. 174.

6 UEFA, disiplin siirecinin bagimsiz olmasina olduk¢a 6nem verir. Buna
Disiplin Tiiziigii'nde de yer vermistir. Avrupa Konseyi de anti doping gibi
onemli bir konuda T-DO/Rec (2017) 01 numarali bir tavsiye yayinlamistir.
Bu diizenleme iilkelerin doping ile ilgili yargilamalarda ulusal spor
federasyonlarindan bagimsiz bir bagimsiz ve tarafsiz yargilama yapilmasin
ister. Council of Europe, T-DO/Rec (2017) 01 Recommendation on ensuring the
independence of hearing panels (bodies) and promoting fair trial in anti-doping
cases, Council of Europe, Strasbourg, 2017, s.1-5. TFF (Tiirkiye Futbol
Federasyonu ) ikili bir disiplin siireci yapisina sahiptir. TFF; cift yapili, ilk
derece hukuk kurullar ve itiraz makami olarak Tahkim Kurulu seklinde bir
yapilanmay1 ongormiistiir.

0 “justice must not only be done, it must also be seen to be done”


https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-021-00202-1#auth-Tsubasa-Shinohara
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heyetlerinde de bir sorun olarak ortaya ¢ikar. Hatta uluslararas:
kuruluslarda da bir sorun olabilmektedir.”

Disiplin stireclerinde 6. maddenin 2 numaral fikrasi veya 6.
maddenin 3 numarali fikrasinin uygulanip uygulanmayacagi mevzusu
da Engel ve Digerleri Karari'ndaki olciite gore yapilmas: gerektigidir.
ATHM'nin 6lgiitleri su sekildedir; yaptirimin ulusal hukukta ceza olarak
tanimlanmasi, cezanin derecesi, getirecegi risk ve kisinin yasayacag:
tehlikedir.”" Ilk 8lgiit; AIHS'ne gore yaptirimin ulusal hukukta bir ceza
olarak tanimlamp tanimlanmadigidir. Ikinci ve figlincli 6lgiit, 6.
maddeyi uygulamak icin alternatif ve kiimiilatif anlamda gerekli
olmamakla birlikte bazi durumlarda 6nemlidir.”? Bu durumda da 6.
maddenin 2 numarali fikras: ve 6. maddenin 3 numarali fikras1 disiplin
siireglerinde uygulanabilmektedir. 7 Ornek olarak anti doping
yaklasimindan dolay: bir atletin profesyonel hayati tehlikeye giriyorsa,
6. maddenin 2 numarali fikras1 ve 6. maddenin 3 numarali fikrasinin
sagladig1 hukuki garantiler 6nem kazanir. Sivil bir yargilama dahi olsa

70 CAS, 1984 yilinda Lozan kentinde IOC tarafindan {iist derece ¢dziim yolu
olarak kurulmusturCogu federasyon uyusmazliklari 6zgiin kurallar1 ve
diizenlemeleri olan tahkimle ¢dzmeye c¢alisilir. Sonrasinda da CAS bir
anlamda temyiz(itiraz) makami islevi goriir. CAS'nin ATHS ile uyumlu
olmasi gerekir. CAS su anda AIHM ile paralel bir durumda ¢alismaktadir.
CAS'nin kurulusundan beri bagimsizlik, tarafsizlik, seffaflikla ilgili ¢ok
tartisma konusu olmustur. CAS ve Olimpik Komite arasinda bag da bir
baska tartisma konusudur. Giulio Palermo (Archipel) / Anna Sokolovskaya,
“Independence of CAS vis-a-vis its Funders and Repeat Users of its
Services”, Kluwer Arbitration Blog.

7t Engel and Others v. Hollanda Karari, n. 82-83.

72 Engel and Others v. Hollanda Karari, n. 82-83, Burak Gemalmaz, “TFF
Tahkim Kurulunun Bagimsizhigi ve Tarafsizligi Meselesi: Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi'nin Ali Riza ve Digerleri v. Tiirkiye Karar1”, Lexpera
Blog, Giincellenme Tarihi 3 Subat 2020.

73 Ciinkil baz1 disiplin cezasi gesitlerinin ve yaptirimlarinin sporcu iizerinde
olumsuz etkisi vardir. Mesela bir atletin para kazanamamasi, yarismalara
katilamamasi profesyonel yasami i¢in oldukga biiyiik ve ciddi bir sonuctur.
Lutz v. Almanya Karari, n. 55. Oztiirk v. Almanya, n. 54.


http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/author/giulio-palermo/
http://www.archipel-law.com/en/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/author/anna-sokolovskaya/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2018/05/25/independence-cas-vis-vis-funders-repeat-users-services/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/2018/05/25/independence-cas-vis-vis-funders-repeat-users-services/
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disiplin ve tahkim siireclerinin cezai yonii asla dislanmamasi
gerekmektedir.”

ATHM'nin yaklagimia gore tahkim karar1 ve disiplin yaptirimi
madeni hak ve ytiikiimliiliiklere esdegerse 6. maddenin 2 ve 3 numaral
fikralarinin  uygulanmasma gerek olmadigi yoniinde bir yaklasim
sergilemektedir. ATHM, her 6lciitiin ayr1 ayr1 degerlendirildigi ve cezai
bir siire¢ hakkinda tam bir netlik saglayamiyorsa iigliniin birlikte
degerlendirilmesi yapilmasi gerektigini belirtmektedir.”> Tahkim
stireclerinde de eger dolayli dahi olsa bir yaptirim varsa 6. maddenin 2
ve 3 numaral fikralarinin uygulanmas: gerekmektedir.”

Aleni yargilanma hakki demokratik toplumlarda oldukca
onemlidir. Sadece devlet organlar1 degil; disiplin ve tahkim kurullar1 da
bu hakka saygi gostermelidir.”” Yargilamada taraflar dinlenmeli, etkin
ve adil bir yargilama yapilmalidir. Taraflar dokiimanlara, iddialara esit
bir bicimde ulasmalidir.”® Ik ve iist derece mahkemelere nasil gluven
saglanmas1 gerekirse spor faaliyetlerinin yonetiminde de disiplin
kurullar1 ve tahkim kurullarina da giiven duygusu saglanmalidir. Spor
disiplin siireglerinde agik yargilama her ne kadar 6zel bir yargilama tiirii

7+ CAS sisteminde AIHS'nin cezai garantileri hala tartisilabilir bir boyuttadur.
Bazi spor elestirmenleri, 6. maddenin 2 ve 3 numarali fikralarinin da
uygulanabilirligini savunurken; bazilar1 da bunu sadece dar anlamda ceza
hukukuna iligkin olarak diistinmektedirler. Ayrica bakiniz Mosturoglu ve
Eksioglu Karari, n. 31-33.

75 Mosturoglu ve Eksioglu Karari, n.31-33.

76 Ashinda ATHM'de spor disiplin ve anti doping siiregleri 6. Maddenin 2 ve 3
numarali fikralarin1 da kapsamas: gerekmektedir. Ciinkii anti doping
siireci, bir atletin mesleki alam1 ve gelecegiyle ilgilidir. Mosturoglu ve
Eksioglu Karari, n. 31-33.

77 Airey v. Irlanda Karari, n. 24. Stanev v. Bulgaristan n. 231.

78 WADC (Anti Doping Yasasi- World Anti-doping Code) da adil durusma ve
acitk durusma hakkini korumaktadir. World Anti Doping Agency, World
Anti-doping Code 2021 (madde 8.1.), 5.61-62.
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olmasindan dolay1 tercih edilmese de Mahkeme, Pechstein Karari’'nda
bu konuda net bir karar vermistir. 7

Yargilama ile ilgili 6. maddenin 1 numaral fikras: baglaminda
Pechstein Kararr'yla CAS'in tahkim siirecinde agik yargilama
konusunda degisiklik yapmasina sebep olmustur.® Ciinkii Pechstein,
profesyonel yasamini siirdiiriilebilmek ig¢in hem zoraki tahkimi kabul
etmek zorunda kalmis, hem de acgikga talep ettigi halde hi¢bir asamada
yargilamaya katilamamistir. Mahkeme “zoraki” tahkim sartmi kabul
etmek zorunda kalmis sporcular i¢in 6. maddenin 1 numaral fikras:
uygulanmasi gerektigini belirtmistir.8? Ayrica zoraki tahkim sartim
kabul etmis bir sporcunun tahkim yargilamasinda agik durusma
talebinde bulunmasi ve talebi kabul edilmemesinden dolayi ihlal karar:
verilmistir. Mahkeme, aleni durusmanin yapilmasi ve durusmaya
katilmanin gerekliligine vurgu yapmugtir.®> Aleni durusma hakki sadece
mahkemeleri degil etik ya da disiplin sebebiyle olusturulmus yargilama
yetkisi olan &zerk yapilarda da taninmaktadir.s* AIHS'nin 6. Maddesinin
1 numarali fikrasmin 06zii ve ruhu bireyleri aleni durusmadan
alikoyamaz. Cilinkii tahkim anlasmasi, “zorunlu” oldugu igin
Pechstein’in durusmaya katilma ve aleni durusma talepleri haklidir.
Hakkinda ¢ok sayida uzman goriisii bulunan bagvurucu, aleni
yargilama ve agitk durugsmada bilme ve gorme hakkia sahiptir.
Basvurucu, doping suglamasiyla ceza alarak profesyonel yasami ve
ekonomik durumu tehlike altindadir. Federal Mahkeme de aleni

7 Pechstein CAS'nden durusmaya katilmayi, aleni yargilanmay: talep ettigi
halde durusmaya alinmamistir. Bu karar tizerine CAS, 1 Ocak 2019’da yeni
bir diizenleme yapmuistir. Bu diizenlemeye gore durusmalar, taraflar aksini
kararlagtirmadik¢a kamera ile kayit altina alinacaktir. Ayrica bu
diizenlemeye durusma disipline siirecine iligkin ise; talebi de varsa
durusmaya katilabilecegi eklenmistir. CAS bu karar sonrasinda ¢ok sayida
degisiklik yapmistir. Ancak Bakanlar Kurulu Komitesi, CAS’taki yeni
degisiklikte, bir¢ok alanin net ve tutarli olmadigini belirtmistir.

8  Aleni durusma ve durusmaya katilim hakkinin sadece disiplin siireci ile
sinirl olmasy; bir eksiklik oldugunu diisiindiirtmektedir.

81 Mutu ve Pechstein Karari, n.181.

82 Mutu ve Pechstein Karari, n. 23 ve n. 178.

8  Mutu ve Pechstein Karari, n.179.



236 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

yargilanma ve durusmaya katiim hakkmi “obiter dictum” olarak
belirtmistir. 8

AIHS 6. maddenin diger fikralarina girmeden Once son
donemde tahkim yargilamalarinda ortaya ¢ikan ve {lkemizi de
ilgilendiren ikinci konu da 6. Maddenin 1 numarali fikrasi ile beraber
ortaya ¢ikan 10. madde (ifade 6zgiirliigii) ihlali durumudur. ATHM'nin
Ibrahim Tokmak, Deniz Naki, Serkan Akal kararlarinda bagimsiz ve
tarafsiz olmayan bir tahkim yargilama siireci sonucu basvurucularin
ifade ozgiirliiklerinin de ihlal edildigine karar verilmistir. Ozellikle
tilkemiz igin ¢ikan kararlarda tahkim kurulunun yapisi ve olusum sekli
bastan sorunlu bulunmaktadir. Bundan dolayr Tahkim Kurulu'nun
verdigi kararlarda; gerekgelendirme, demokratik toplum igin gereklilik,
yeterlilik gibi Olgciitler konusunda 10. maddeyle ilgili ihlal kararlar:
cikmaktadir. 8 Tarafsiz ve bagimsiz olmayan yargilama ile 6. maddenin
1 numarali fikrasi ile ilgili ihlal karar1 verilen Tiirk Spor Tahkim yapis1
ifade ozgiirligii ile de ilgili gereken Olciitleri gozetememistir.

Ozel yasama saygi hakkinin (8. madde) ihlali karari; tarafsiz ve
bagimsiz olmayan yargilama makamiyla ilgili bir sonugtur. Tiirkiye
Cumbhuriyeti hukuk tarihindeki olaganiistii yargilama donemlerine ait
2011 Tirk Futbolu Sike Davas: adiyla gegen siirecte 6zel yasama saygt
hakkinin (8. madde) ihlaliyle ilgili kararlar olmustur. AIHM'ne basvuru
yapan Mosturoglu ve Eksioglu hakkinda verilen karar, hem
iilkemizdeki olaganiistii yargilama donemlerine 1sik tutmus hem de
devam eden yapisal sorunlara da 1sik tutmustur. Fenerbahce Spor
Kuliibii bagkant Aziz Yildinm'm ve diger Fenerbahge Kuliibii
yoneticilerinin yargilandig1 davada Fenerbahge Spor Kuliibii yoneticisi
olan Ilhan Eksioglu ve Sekip Mosturoglu hakkinda TFF (Tiirkiye Futbol
Federasyonu) nezdince disiplin sorusturmalar: yiiriitiilmiistiir. Disiplin
sorusturmalar1 o donemde heniiz karara baglanmayan ceza davasinda
kullanilan konusma kayitlarina dayanilarak agilmis ve karar verilmistir.
Mosturoglu ve Eksioglu kesinlesen tahkim karari1 sonrasi, AIHM'ne

8¢ Mutu ve Pechstein Karari, n.182.
8 Naki Karari, n. 30-36., Tokmak Karari, n. 34-36., Sedat Dogan Karari, n. 34-
40.
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bireysel basvuru yapmislardir. Yapilan basvuruda mahkemenin
bagimsizlig1 ve tarafsizligina iliskin 6. maddenin 1 numaral fikras: ve
“masumiyet karinesi” geregi 6. maddenin 2 numaral fikras1 “suclulugu
yasal olarak sabit oluncaya kadar herkesin masum sayilmas:” agismndan
incelenmistir. Iki fikra da ATHS'nin 35. maddesini karsiladig i¢in kabul
edilebilir bulunmusglardir. AIHM, ceza yargilamasi ile disiplin
yargilamasi arasinda kuvvetli bir bag olmasi nedeniyle bagvuruyu kabul
edilebilir bulmustur.® Bu bagvuruda bir diger konu ise 6zel yasama
saygl hakkinin ihlalidir. Disiplin sorusturmasma konu olan telefon
kayitlarmin dinlenmesinin kanuni dayanagi olmamasmdan dolay1 8.
maddenin 2 numarali fikrasinin ihlali karar1 verilmistir. Bu ihlal karar1
kanunda diizenlenmedigi halde telefon kayitlarina ya da kanunda
diizenlenmedigi halde elde edilen delillerden yapilan yargilamalar igin
de oldukc¢a 6nemli bir ihlal kararidir. 8

ATHS 6. maddenin 1 numarali fikrasi diger konusu ise, makul
siirede dava hakkinda bilgi sahibi olmaktir. Makul siirede dava
hakkinda bilgi sahibi olunamamasi durumunda AIHM'ne gore 6.
maddenin 1 numarali fikras1 agisindan adaletin eksik yonetimi
glivenilirlik ve etkinlik agisindan sorun teskil edecektir. Yargisal siirecin
uzunlugu ya da asir1 kisali$1 da makul siire agisindan irdelenmelidir.®8

6 AIHM, 6. maddenin 1 numaral fikrasindan ihlal karar1 verdigi igin 6.
maddenin 2 numarali fikrasindan dolayr Tahkim Kurulu oniindeki
yargilamalarin adilliine iligkin sikayetlerin ve masumiyet karinesine saygi
gosterilmesi hakkinin ayrica incelenmesine gerek olmadigini belirtmistir.
Sivil bir yargilama dahi olsa disiplin ve tahkim siireclerinin cezai yonii asla
digslanmamasi gerekmektedir. Mosturoglu ve Eksioglu n. 31-33.

87 Strasbourg Observers, “EKSIOGLU AND MOSTUROGLU V TURKEY OR
“THE FENERBAHCE CASE: PRESUMPTION OF INNOCENCE AND THE
DISCIPLINARY PROCEEDINGS OF SPORTS GOVERNING BODIES”,
Strasbourg Observers, 2021.

88 Ozellikle de Anti-Doping gibi bir konuda atlet; bunu ayrintili olarak gorgii
taniklari, bulgu, bilirkisi gibi ¢ok sayida delillerle savunma yapmak
isteyebilir. Ayrica atlet gegici olarak meslegini ifa konusunda bir yaptirima
maruz kalmissa, slirecin makul siirede sonuglanmasi gerekmektedir
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AIHS ‘nin 6. maddesinin 2 numarali fikrasi acisindan CAS,
masumiyet karinesini anti doping miicadelesi igin adil yargilanma
hakkini dar tutmaya calismistir. Sebebi ise olusabilecek hukuki bosluk
ile doping kullaniminin yayginlasacag1 endisesidir. Mahkeme de Mutu
Pechstein Karari'nda CAS'mn anti doping ve disiplin siirecinin medeni
hak ve yiikiimliiliiklere sokmustur.?® Boylece sug isnadi ve masumiyet
karinesine girmeyerek CAS'in elini diger bagvurularda da
gliclendirmistir.

AIHSnin 6. maddesinin 2 ve 3 numarali fikralarinin aym
zamanda Sozlesmenin 7. maddesini de ilgilendirmektedir.® “Nullum
poena sine lege” kurali geregi “kanunsuz sug ve ceza olmaz” ilkesi geregi ve
“nullum crimen sine lege” “kanun yoksa su¢ da yoktur” ilkesi ve bazi
durumda da ayni fiilden dolayr hem disiplin hem de ayrica tahkim
stireci varsa varsa “ne bis in idem” “ aymi suctan iki kez yargilama olmaz”
ilkeleri geregi 7. madde acisindan da irdeleme yapmak gerekir.!

8 Duval, “Lost in Translation”, s. 133.

% Kanunsuz ceza olmaz, Madde 7.1. Hi¢ kimse, islendigi zaman ulusal veya
uluslararas1 hukuka gore sug olusturmayan bir eylem veya ihmalden dolay: suglu
bulunamaz. Aym bicimde, sucun islendigi sirada uygulanabilir olan cezadan daha
agiwr bir ceza verilemez. 2. Bu madde, islendigi zaman uygar uluslar tarafindan
taninan genel hukuk ilkelerine gire su¢ sayilan bir eylem veya ihmalden suclu
bulunan bir kimsenin yargilanmasina ve cezalandirilmasina engel degildir.

% 6. maddenin 1 numarali ve 3 numaral fikras: birlikte degerlendirildiginde

terciman destegi olmadan siirecin islemesine iliskin itirazlarda hak ihlali
olmadig: goriisiindedir. Duval, s.147-148.
Madde 6/3 cezai siiregte adli yardimu ile ilgili bir diizenlemedir. Mahkeme,
ilgili kararinda madde 6/1' ilgilendiren baz1 davalarda bile eger adli yardim
mahkemeye erisim ile ilgili ise ve davay: etkiliyorsa mutlaka bu hizmetin
sunulmasi gerektigini belirtmistir. Bu durumda basvurucuya adli yardim
imkani da saglanmalidir. ICAS bu konuda bir fon olusturmustur. Ancak
burada da ¢esitli sorunlar mevcuttur. Bu hak sadece gergek Kkisilere
verilmektedir. Ayrica adli yardim talebinin yasal bir dayanagimnin olmasi
gerekmektedir. Yani ortada bir dava, savunma, temyiz durumu olmasi
gerekmektedir. CAS, “Guidelines on Legal Aid before the Court of
Arbitration for Sport (in force as from 1 September 2013; amended on 1
January 2019)”.Ayrica bakiniz Airey v.irlanda Karari, n. 26.


https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-022-00221-6#auth-Antoine-Duval
https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-022-00221-6#auth-Antoine-Duval
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II. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde insan Haklar1 Eksenli Spor
Adaleti

Omer Kerim, Ali Riza ve Serkan Akal'm yaptiklari basvurular
sonrast ATHM 28 Ocak 2020 tarihli kararla, iilkemizdeki spor adaleti ile
ilgili Gnemli bir konunun altin1 ¢izmistir. Bu aslinda Mutu ve Pechstein v.
Isvicre Karar’nin bir devami niteligindedir. Ulkemizdeki spor
uyusmazliklarinin  ¢6ziimii konusunda o6zelikle de adil yargilanma
konusunda gortis bildirmigtir. TFF, 6. madde kapsaminda bagimsiz ve
tarafsiz bir yap1 olmadigma hiikmetmistir. Bunun yanisira Mahkeme,
Tiirkiye’ye bu konuda gereken diizenlemeleri yapmasi igin cagrida
bulunmustur. Mahkeme tarafindan AIHS'nin 6. Maddesinin 1 numarah
fikrasmin ihlal edildigine hitkmedilmistir. Dahasit TFF'nin yiiriitme organ
olan  Yonetim Kurulunun olusumunun, Tahkim Kurulu'nun
yapilandirilmas: ve isleyisindeki etkisi vurgulanmistir. Bu da, Tahkim
Kurulu tiyelerini bagimsiz ve tarafsiz olmak konusunda zor duruma
diislirdiigiinti  belirtmistir. AIHSnin 6. Maddesinin ve diger ilgili
maddelerin davalarda nasil uygulandigini 6nceki boliimlerde aktarmistik.

AIHM, Serkan Akal ve Ali Riza basvurusunu ise AIHS nin 6.
madde kapsaminda medeni hak boyutunda ele almistir. Serkan Akal,
Merkez Hakem Kurulu tarafindan iist seviyede yardimci hakem
smifindan ¢ikarilip, smif diismesi sonucu mesleki kariyeri acisindan
basvuruda bulunmustur. Mahkeme, bu basvuruyu adil yargilanma
acisindan incelemistir. Omer Kerim ve Ali Riza ise bir spor kuliibii ile
yasadigr uyusmazliktan dolay1 sdzlesmesini feshetmistir. Mahkeme,
AIHS ‘nin 35. maddesine gore adil yargilanma hakki acisindan
uygulanabilir bulmustur. Sonrasinda da Mutu ve Pechstein Kararma
atifta bulunarak sozlesmenin mali tedbirler icermesinden dolay1 6.
maddenin medeni hukuk boyutuna girdigine hiikmetmistir.

Ardindan Ibrahim Tokmak, Deniz Naki, Sedat Dogan ile ilgili
hem tahkim kurullarinin bagimsizligit ve tarafsizhigindan dolay:
6.maddesinin 1 numarali fikrasindan ihlalle birlikte tarafli ve bagimsiz
olmayan bir yargilama ile demokratik toplum gereklerinden uzak,
gerekli ve orantili oldugunu ispat edemeyen kararlardan dolay: ifade
ozgurliigii ihlali karar: verilmistir.
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Yine Eksioglu ve Mosturoglu v. Tiirkiye karar1 da bir diger
onemli karardir. Bu kararda disiplin ve tahkim stirecleriyle ilgili olarak
AIHS'nin 6. maddesinin 1 numarali fikrasi ve 8. maddenin 2 numarah
fikrasmin ihlal edildigi karar1 ¢ikmustir. Spor yargilamas: ile ilgili 6.
Maddenin 2 numarali fikrasiyla ilgili kabul edilebilirlik karar1 ve 8.
Maddenin 2 numarali fikrasinin ihlali tespiti ne yazik ki Tiirk Spor
Adaleti’'ndeki eksikliklerle ilgili bir bagka problemdir.

Mutu ve Pechstein Karar1 sonrasi Tiirkiye’deki spor hukuku
uygulamalar1 konusunda iig belirgin dzellik gtkmaktadir. Ozel bir alan
olan Lex Sportiva yargilamalar1 bagimsiz ve tarafsiz degildir. Ekonomik
ve politik etkilere oldukg¢a agiktir. Bagimsiz ve tarafsiz olmayan Lex
Sportiva yargilamasi ifade ozgiirliigii ve 6zel yasama sayg1 hakkina da
saygl duymamakta ve ihlal etmektedir. Bu ti¢ ihlal kiimelenmesinden
once Tiirkiye’deki Lex Sportiva uygulamalarindaki eksiklikler nelerdir
sorusu sorulmas: gerekmektedir. Sorunun yanitlarna gore de
Tiirkiye'nin bugiine kadar neler yaptigini1 tespit edip ve nelerin
Tiirkiye’de eksik oldugu belirlenebilir. Tiirkiye'deki Lex Sportiva
uygulamalarindaki eksiklikleri 22 Nisan 2022 tarihine kadar su sekilde
siralamak mimkiindiir®:

- Spor yoOnetimi ve spor yargisinda glicler ayrili§i yoktur.”
Yapisal sorunlar yiiziinden spor faaliyetlerinin yonetimi, disiplin siireci
ve tahkim kurulu ekonomik ve politik etkilere c¢ok aciktir. Spor
faaliyetlerinin yonetimi, disiplin yargilamas: ve tahkim ki finansal ve
politik dalgalanmalardan etkilenmektedir.

- Spor kuliipleri ve federasyonlarinin yonetimi ve disiplin
siirecine iliskin uyusmazliklarin ¢oziim yolunda tahkim zorunludur.
Zorunlu tahkim yolu sonrasi yargisal denetim saglanmamaktadir.

- Avrupa Konseyi iiyesi ve AIHSnin imzacis1 bir devletin
sinirlar1 iginde olmasma ragmen Tiirkiye'deki spor faaliyetlerinin
yonetimi ve spor adaleti insan haklar1 giivencesinden yoksundur.
Dolayisiyla seffaf, iyi yonetisim, hesap verebilirlik yoktur. Bu durum

92 22.04.2022 tarihinde kanun degisikligi yapilmistir.
9% Ali Riza Karari, n. 202-210 ve n. 43-44.
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spor faaliyetlerinin yonetiminden en asama tahkime kadar devam
etmektedir.

- Basta bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede yargilanma hakki,
masumiyet karinesinin ihlalinin yansira bagimsiz ve tarafsiz olmayan bir
yargilamadan dolay: ifade ozgiirliigii ve 6zel yasama saygi haklar ihlal
edilmektedir.

- Spor hukukuyla ilgili uyusmazliklarda hala net bir smur
cizilememektedir. =~ Hangi  uyusmazlklarmm  tahkim  siirecinde
degerlendirilmesi gerektigi, hangilerinin 6zel hukuk uyusmazhig: seklinde
tespit edilip dava yoluna gidilmesine iliskin netlik, belirginlik yoktur.

Ali Riza ve Sedat Dogan ile ilgili ihlal karar1 sonrasi verilen
Ibrahim Tokmak, Serkan Akal, Deniz Naki, ilhan Eksioglu ve Sekip
Mosturoglu gibi bagvurucular igin verilen ihlal kararlar1 igin Avrupa
Konseyi takip etmeye baglamistir. Avrupa Konseyi'nin icra kurulu olan
Bakanlar Komitesince bu ihlal kararlariyla ilgili uygulama, yeniden
yapilanma siirecinde Tiirkiye Cumhuriyeti ile siirekli iletisim halinde
olmustur.

S6z konusu ihlal kararlar1 sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti neler
yapmistir sorusu akla gelmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti Avrupa
Konseyi iiyesidir. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi imzacisi olup ATHS
1. maddedeki taahhiitlere karsiliksiz uymakla yiikiimliidir.* Kald: ki
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin 90. Maddenin 5 numaral fikras: da
AIHS'nin 1. maddenin bir i¢ hukuk yansimasidir.®

9 Madde 1: “Insan haklarma sayg: yiikiimliiliigii Yiiksek Sozlesmeci Taraflar kendi
yetki alanlar: icinde bulunan herkesin, bu Sozlesme'nin birinci boliimiinde
aciklanan hak ve 6zgiirliiklerden yararlanmalarini saglarlar.”

% Milletlerarasi andlasmalar1 uygun bulma Madde 90 — “Tiirkiye Cumhuriyeti
adima yabanci devletlerle ve milletlerarast kuruluglarla yapilacak andlasmalarin
onaylanmasi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin onaylamay: bir kanunla uygun
bulmasina baghdir. Ekonomik, ticari veya teknik iligkileri diizenleyen ve siiresi bir
yilt asmayan andlagmalar, Devlet Maliyesi bakimindan bir yiiklenme getirmemek,
kisi hallerine ve Tiirklerin yabanci memleketlerdeki miilkiyet haklarima dokunmamak
sartiyla, yayimlanma ile vyiiriirliige konabilir. Bu takdirde bu andlasmalar,
yayimlarindan baglayarak iki ay icinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bilgisine
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AIHM Kararlarinin icrasi ise bir baska sorunlu alandir. Thlal
kararlar1 sonrast Avrupa Konseyi'nin icra organi olan Bakanlar Kurulu
Komitesi, bu siireci takip etmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti, Avrupa
Konseyi Bakanlar Kurulu Komitesi'nde topluca takip edilen bu siiregte
neler yapmugtir?

Biitlin bagvurular, tarafsiz ve bagimsiz mahkemeye erisim
hakkinin ihlali iizerinde toplanmigtir. Adil yargilanma hakkindan 6nce,
iyi yonetisim ilkesi geregi spor faaliyetlerinin yonetiminden itibaren
demokratik, hesap verebilir, seffaf olmasi gerekmektedir. Kald: ki
disiplin ve tahkim yargilamalarinda adil yargilanma hakk: tesis
edilebilinir.

TFF Hakem Heyeti'nin olusumunda ve isleyisindeki yapisal
sorunlarn yamni sira tiim yetki ve gii¢ Yonetim Kurulu'ndadir. Bu da
hakem heyeti iiyelerini dis baskilardan koruyamaz hale getirmektedir.
Ayrica hakem heyetindeki iiyelerin yeminsiz goreve baglamalari,
federasyon icindeki karmasik iliskilerden dolayr bagimsizlik ve
tarafsizlik sorunu oldugu agiktir.

AIHM, hakem heyetinin, yonetim kurulunun ve kuliiplerin
yapisindan dolayi, sporcularin faaliyetlere katilmalarinin engellendigini
belirtmektedir. Bu da “iyi yonetisim” ilkesi ig¢in oldukga Onemli bir
engeldir. Tiirkiye Cumhuriyeti Avrupa Konseyi tiyesidir. Taraf oldugu ve
uymakla yiikiimlii oldugu AIHS ve AIHM Kkararlarma uymak

sunulur. Milletleraras1 bir andlasmaya dayanan uygulama andlasmalar: ile
kanunun verdigi yetkiye dayanilarak yapilan ekonomik, ticari, teknik veya idari
andlasmalarin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisince uygun bulunmas: zorunlugu
yoktur; ancak, bu fikraya gére yapilan ekonomik, ticari veya Ozel kigilerin haklarin
ilgilendiren andlasmalar, yayimlanmadan yiiriirliige konulamaz. Tiirk kanunlarima
degisiklik getiren her tiirlii andlasmalarm yapimasinda birinci fikra hiikmii
uygulanmr. Usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarast andlagmalar kanun
hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykinlik iddias: ile Anayasa
Mahkemesine basvurulamaz. (Ek ciimle: 7/5/2004-5170/7 md.) Usuliine gore
yiiriirliige konulmug temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletleraras: andlasmalarla
kanunlarm aym  konuda  farkli  hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarast andlasma  hiikiimleri esas alir.” Tirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi.
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zorundadir. Futbol kuliipleri, Tiirkiye Futbol Federasyonu, 6zerk yapida
olsa bile AIHSnin yetki alani iginde oldugu i¢in muaf tutulmalar
miimkiin degildir. Bu durumda da iyi yonetisim ilkesi hayata gegirilmesi
gerekmektedir. Tiirkiye Cumbhuriyeti bireysel olarak tazminatlar
ddemek, bagvuru oldugu takdirde yeniden yargilama yaparak ATHM'ne
uygun karar vermek gibi gereken tedbirleri almistir. Ayrica Tiirkiye
Cumbhuriyeti, 6. madde adil yargilanma hakkina istinaden mevzuat
degisikligine gidilmistir. Oldukc¢a yeni olan mevzuat degisikliginin
sonuglar1 ileride goriilecektir. Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve
Gorevleri Hakkinda Kanunda 22.05.02022 tarihinde degisiklik
yapimistir AITHM kararlar1 dogrultusunda yapilan degisiklikle ilk
derece hukuk kurullarma ve Tahkim Kuruluna yeni diizenlemeler
getirilmistir. Bu diizenlemelerle, ilk derece kurullarina yapilan itiraz
siiresi, gorev siiresi, yapilanmasi, gorev usul ve esaslarinin talimat ve
yonetmeliklere baglanmasi gibi degisiklikler yapilmistir. Dahasi ilk derece
hukuk kurullarma bagimsizlik ve tarafsizlik vurgusu, gorevleri boyunca
her tiir finansal ve politik etkiden uzak kalmalar1 i¢in galisamayacaklar:
alanlar dahi diizenlenmistir. Bunun yansira kurullarda goreve baglama
usulii ve gorev yapma usulii belirlenmistir. Ayrica adil yargillanma
hakkina uygun adil ve tarafsiz, taraflarin esitligi ve hukuki dinlenilme
esaslarma gore yargilama yapilacag: diizenlenmistir®.

Tahkim Kurulu ile ilgili diizenlemede ise Kurul'un bagimsiz ve
tarafsiz bir kurul oldugu belirtilmis ve nihai karar organi oldugu
belirtilmistir. Kurul iiyelerinin se¢im usulii ve goreve mnasil
baslayacaklari, yemin etme, goreve baslama konusunda bir engellerinin
olmadigmna dair belli bir siire i¢cinde yazili beyanda bulunma kural
getirilmistir. Tahkim Kurullarinin segilme istifa ve c¢ekilme konusu
diizenlenmistir. Kurullar igin bagimsizlik ve tarafsizlik vurgusu
yapilmistir. Tahkim Kuruluna basvuru siiresi seklen ve siire olarak

% 22.05.2022 Tarihli. 7405 sayili Kanun ile Tiirkiye Futbol Federasyonu
Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un 5. Ve 6. Maddesinde yapilan
degisiklikler ( Kanun Numarasi: 5894 Kabul Tarihi: 5/5/2009 Yayimlandigi
Resmi Gazete: Tarih: 16/5/2009 Say1: 27230 Yayimlandig1 Diistur: Tertip: 5
Cilt: 48).

# “TURKIYE FUTBOL FEDERASYONU KURULUS VE GOREVLERI
HAKKINDA KANUN*“, MADDE 5.
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diizenlenmistir. Tahkim Kuruluna hangi konuda basvuru yapilacag:
netlesmis, belirlenmistir. Tahkim Kurulunun hangi kararlarma kars
yargl denetimi yapilacagr belirtilmistir. TFF'nin yetkili organlar: ile
kurullarmin futbol faaliyetlerinin yonetimi ve disiplinine iliskin
diizenlemeleri ve kararlarina kars1 bagvurularda nihai makam oldugu
belirtilmistir. Bu konulara iligskin kararlar kesindir. Tahkim Kurulu
iiyelerine, gorevleri siiresince bagimsiz ve tarafsiz kalabilmeleri igin,
TFF'nin bagka kurumlarinda ya da TFF kurullarindaki kisilerin
dogrudan baglantili oldugu 6zel hukuk tiizel kisilerinde dahi gorev
alamayacaklar1 belirtilmistir. ~ Bu kurulun gorevi de talimat ve
yonetmelikle cercevelenmistir.”

HiikGimet bunun disinda gerek disiplin gerekse tahkim
asamasmda artik oldukca dikkatli davranildigin1i gerek 6. madde
gerekse 10. madde ve 8. maddeye iligkin titiz bir yaklagim iginde oldugu
vurgulamistir®® Bu durumda Tiirkiye Cumhuriyeti, gerek ihlal
kararlariyla ilgili bireysel tedbirler gerekse genel tedbirler almislardir.
Ozellikle bu agidan mevzuat diizenlemesi oldukca dnemlidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti, Ali Riza ve Serkan Akal'in bagvurularmin
topluca goriildiigti dosya ve diger ihlal karar1 verilen dosyalardan sonra
spor adaletinde ozellikle ATHS 6. madde konusunda ciddi adimlar
atmistir. Mevzuatin 2022 yilinda degistirilerek en azindan 6. madde
konusundaki ihlallerin azalacagimi Ongorebiliriz. Ancak Tirk
Adalet'inin bir yansimasi olan fade Ozgiirliigii ve Ozel Yasama Saygi
Hakk: gibi konulardaki eksikliklerin giderilmesi gerekmektedir. Spor
Adaleti igerisinde yapilanlarin yansira nelerin yapilmasi gerektigini su
sekilde siralamak miimkiin olabilir.

% “TURKIYE FUTBOL FEDERASYONU KURULUS VE GOREVLERI
HAKKINDA KANUN”, Madde 6.

9 “ACTION REPORT Ali Riza and Others v. Tiirkiye (30226/10) Judgment of
28 January 2020, final on 22 June 2020 Eksioglu and Mosturoglu v. Tiirkiye
(2006/13, 10857/13) Judgment of 15 June 2021, final on 15 June 2021 [brahim
Tokmak v. Tiirkiye (54540/16) Judgment of 18 May 2021, final on 6
September 2021 Naki and Amed Sportif Faaliyetler Kuliibii Dernegi v.
Tiirkiye (48924/16) Judgment of 18 May 2021, final on 6 September 2021
Sedat Dogan v. Tiirkiye (48909/14) Judgment of 18 May 2021.
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Spor yonetimi ve spor yargisinda giigler ayrilig1 icin mevzuat
anlaminda gerekenler yapilmis olsa da bunlarin etkin bir sekilde
stirdtiriilmesi gerekmektedir.  Demokratik toplum icin gereklilik,
oranlilik, kanunilik, tarafsizik ve bagimsizlik spor adalet sisteminin
spor hukuku iliskisi kurulduktan itibaren stirdiirebilirlik hedefi olmak
zorundadir. Spor adaletinde sorun yasanmamasi igin tahkim denetimi
disinda kalan spor kaynakli uyusmazliklar i¢in Spor mahkemelerinin
kurulmas1 gerekmektedir. AIHS, spor faaliyetlerinin y&netiminde
Sozlesme'nin yatay etkisiden dolayr uygulanmalidir. Yaganacak hak
kayiplarmin 6nlenmesi “Justice delayed is justice denied” énermesi dikkate
alindiginda zorunlu tahkim sonrasi Anayasa mahkemesine bireysel
basvuru yolu agilmalidir.!

SONUC

Tiirkiye Cumhuriyeti taraf iilke olarak AIHS ve taraf oldugumuz
ek protokollere uymakla yiikiimlii oldugumuz halde spor
uyusmazliklarindaki tahkim yargilamasinin bagimsiz ve tarafsiz olmayan
Tahkim Kurulu tarafindan yapilmas: bir tesadiif miidiir? Yoksa bu hak
ihlali Tirk Yargisinin ve Tiirk Usulii Yonetisimin genel yapist midir?
Ceza davasinda delil olarak sunulan telefon dinlemelerinin disiplin
yargilamasinda kanuni bir dayanag1 olmadig1 halde ceza yargilamasinda
delil olarak sunulmasina iliskin 6zel yasamm ihlal edilmesi yoniindeki
AIHM Kkararn iilkemizde hangi yapisal sorunlara isaret etmektedir? Bu
sorular1 spor adaletine iliskin insan haklar1 sorunlar1 Tiirkiye
Cumbhuriyetinin yasadigi politik ve ekonomik dalgalanmalarin yarg:
diinyasina yansimasidir 6nermesiyle yanitlamak miimkiindiir.

Buna ragmen hala Avrupa Konseyi'ne iiye olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti i¢in spor adaletinde insan haklar1 yaklagimini gelistirmesi

100 REC Seraing adl1 Belgika ikinci ligi kuliibii bir tartisma baslatmistir. Kararda
Belgika sivil mahkemeleri tahkim sartini hukuk disi1 ve gegersiz kabul
etmektedir. Briiksel temyiz mahkemesi futbol kuliiplerinin CAS O&ncesi
uyusmazliklart tahkim ile ¢6ziim zorunlulugunun getirilmesini Belgika
hukuku agisindan hukuk disi olarak gormiistiir. Majdie Hajjar, “Is FIFA’s
forced arbitration clause invalid?,” Gilincellenme Tarihi: 12 Ekim 2019,
Norton Rose Fullbright. Antoine Duval, “ Seraing vs. FIFA: Why the rumours
of CAS’s death have been greatly exaggerated”.
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konusunda umutlu olmak gerekir. Sozii edilen ihlal kararlar1 sonrasi
Tiirkiye Cumbhuriyeti, ihlallerin temeli olan bagimsiz ve tarafsiz spor
yargist konusunda adimlar atmistir. Bagimsiz ve tarafsiz olamayan her
tiirlti ekonomik ve politik dalgalanmaya maruz kalan disiplin ve tahkim
yargisindan, 6zel yasam sayg1 ve ifade ozgiirliigii agisindan adil karar
beklemek olanaksizdir.

Kald: ki Avrupa Konseyi i¢in de, spor adaletinde insan haklar:
yaklagimimin Slgiitlere baglanmast oldukgca yeni bir ydnelimdir. 10 AIHM,
2018 yilinda vermis oldugu Mutu ve Pechstein Karari'yla lex sportiva
yargisinda insan haklar1 konusunda asgari bir standart belirlenmesi icin
tartisma baslamistir. Mutu ve Pechstein Karar1 da Ali Riza ve Serkan Akal
isimli bagvurucular i¢in verilen ihlal kararlarini tetiklemistir. Ali Riza ve
Serkan Akal igin verilen ihlal kararlar1 da sonraki kararlar i¢in referans
niteligi kazanmustir. Ozellikle AIHS'nin 6. maddesinde kiimelenen ¢ok
sayida ihlal karar1 sonrasi kanun degisikligine gidilmistir. Tiirkiye Futbol
Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun'da Nisan 2022'de
yapilan yasal degisiklikle ilk derece hukuk kurullarmin ve tahkim
kurulunun  olusumu, tiye secimi, {yelerin gorev  siiresince
yapmayacaklar1 isler, usul agisindan ATHM standartlar1 olusturulmasi
saglanmigtir. Bundan sonra ne olacagi ve Avrupa Insan Haklar
Standardinin  siirdiirebilirligi  oniimiizdeki zamanda goriilecektir.
Simdilik 6zel yasama saygi ve ifade ozgiirliigii haklarinin ihlalleri en
azindan bagimsiz ve tarafsiz bir spor yargilamasinda azalacagina dair
ongoriide bulunmak miimkiindiir. Ancak mevzuat degisikliginin seklen
ve esasen uygulanmasi, siirdiiriilebilir olmasi ve denetlenebilir olmas1 bu
ongoriiyii gercek kilabilecektir.

Spor faaliyetlerinin yonetimine, spor hukuku iligkisinin
kurulmast anindan itibaren Avrupa Insan Haklar1 Standartlarinmn
uygulanmas1 gerekir. Sadece 2021 yilinda Avrupa Birligi ile iiyelik
miizakareleri dondurulmus dahi olsa Avrupa Birligi'nde spor
hukukuyla ilgili Birlik, diizenleme yapma yetkisini kullanarak Birlik

101 Sadece Avrupa Konseyi degil Avrupa Birligi de bu spor hukukuyla ilgili
onemli adimlar atmaktadir. Bknz. Candan, “Avrupa Birligi'nin Spor
Alaninda Diizenleme Yapma Yetkisinin Kapsami ve Smirlar1”, s.237-258.
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tiyeleri arasinda uyum ve yakinlastirmay1 hedeflemektedir. Bu sayede
bu standardin Tiirkiye Cumhuriyet’inde lex sportiva yargisinda usuli ve
esas haklar agisindan uygulanabilmesi saglanabilir.

Su an icin Tirkiye Cumhuriyeti olduk¢a Onemli adimlar
atmasina ragmen hala yapilmasi gerekenler not diisiilmelidir. Zorunlu
tahkime tabi olmayan spor uyusmazliklar1 igin ihtisaslasmis spor
mahkemeleri kurulmalidir. Bu konuda Adalet Bakanlif1 nezdinde de
uzman hukukgu egitimi gereklidir.

En Onemli yapilmasi gereken bir diizenleme ise Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinda yer alan 59'uncu maddede diizenlenen spor
faaliyetlerinin yonetimi ve disiplin siireci uyusmazliklarinda zorunlu
tahkim yargilamasi sonucunda verilen kararin kesin niteligi degismek
zorundadir. Bu konu, lilkemizde etkin ve siirdiiriilebilir kilinmak
istenen ulusal insan haklar1 i¢tihad1 agisindan da 6nemlidir.

Bagimsiz ve tarafsiz bir yargi, insan haklarma sayg: ve insan
haklarinin korunmasi salt spor hukuku igin degil Tiirkiye Cumhuriyeti
hukuk sistemi i¢in de yasamsal bir konudur. Ulkesel bazda idarede ve
yargidaki yapisal sorunlar ¢oziilmedikge devletin usule ve esasa iliskin
pozitif yliktimliiliiklerinde bitmeyen ihlallerin olusmasi kag¢imilmazdir.

Spor adaletinde insan haklarinin egemen kilinmasi ve yeni
ihlallerin yasanmamas i¢in Avrupa Insan Haklar1 Standartlarinin ulusal
insan haklar1 standardi olarak kabul edilmesine baghdur.
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EXTENDED SUMMARY

Is it a coincidence that the disciplinary and arbitration process in sports
law are not independent and impartial even thoughas a signatory state the
Republic of Tiirkiye is obliged to comply with the ECHR and the additional
protocols that we have signed? Or are these violation of the rights the general
structure of the Turkish Judiciary and “Turkish Style” Governance? What
structural problems do the ECtHR judgements point to in our country?

It is possible to answer these questions with the determination or
proposition that human rights problems related to sports justice are the
reflection of the political and economic fluctuations tackled by the Republic of
Tiirkiye in the judicial world.

Nevertheless, it is necessary to be hopeful for the Republic of Tiirkiye,
which is still a member state of the Council of Europe, for developing a human
rights approach in sports justice. After the decisions of violations of related
rights, the Republic of Turkiye has taken steps towards an independent and
impartial sports judiciary, which is the basis of the violations. It is impossible to
expect fair judgements in terms of respect for private life and freedom of
expression if the sports governing bodies, disciplinary bodies and arbitration
comitee are not independent and impartial and is subject to all kinds of
economic and political fluctuations.

However, although existance of many impeding sports governing
bodies, disciplinary and arbitration process across the Council of Europe zone it
has been tried to settle a fairly new orientation for the human rights approach in
sports justice. With the Mutu and Pechstein judgement of the ECtHR in 2018,
a minimum standard on human rights in lex sportiva jurisdiction has been set.
The Mutu and Pechstein judgement also triggered the judgements for the
applicants named Ali Riza and Serkan Akal. The violation judgements for Ali
Riza and Serkan Akal became a legal eloborated reference for subsequent
applications as well applications brought againist Tiirkiye.

As for Tiirkiye, following a large number of violation judgements
clustered under Article 6 of the ECHR, therefore the law was amended. With
the legal amendment made to the Law on Regarding the Establishment and
Duty of Turkish Football Federation in April 2022; ECtHR standards were
established in terms of the composition of the first instance judicial bodies, the
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arbitration comitee of the election of the two bodies’s members, the duties of the
members during their term of Office and the procedure.

What will happen next for the sustainability of the European Human
Rights Standard, remains to be seen. As of the new amendment, it is possible
to predict that violations of the rights to respect for private life and freedom of
expression will at least decrease due the existance of an independent and
impartial sports bodies’s judgements. However, the implementation of the
legislative amendment in substantive and procedural law, its sustainability and
auditability will make this prediction real.

European Human Rights Standards should be applied to the
management of sports activities from the moment of the establishment of the
legal relationship in sports law. In this way, it can be ensured that this standard
can be applied in the Republic of Tiirkiye in terms of procedural and substantive
rights in lex sportiva jurisdiction.

Although the Republic of Tiirkiye has taken important steps as of the
ECHR judgments, in addition it should be noted that much remains to be done.
Specialised sports courts should be established for the disputes related sports
law that are not subject to mandatory arbitration. In this regard, specialised
lawyers, judges, prosecutors should be trained by the Ministry of Justice.

Furthermore the most significant step is Article 59 of the Constitution
of the Republic of Turkiye are to be changed because of the fact that the finality
of the decision rendered as a result of compulsory arbitration proceedings in
disputes regarding the issue is regulated in Article 59 of the Constitution of the
Republic of Tiirkiye. Moreover, this issue is important in terms of the national
human rights jurisprudence that is to be made effective and sustainable in our
country.

An independent and impartial judiciary, respect for human rights and
protection of human rights is a vital issue not only for sports law but also for
the legal system of the Republic of Turkiye.

Unless the structural problems in the governing and judiciary are
solved on a national basis, it is inevitable that endless violations of the state’s
positive obligations regarding procedural and substantive law will occur.

In order to make human rights effective in sports justice and to prevent
new violations, the European Human Rights Standards must be accepted as the
national human rights standard.
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KISALTMALAR
ATHM : Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

AIHS : Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi

CAS : Court of Arbitration for Sport

DRC : Dispute Resolution Chamber

FAPLAC :Football Association Premier League Appeals Committee
FIFA : Fédération Internationale de Football Association
ICAS : The International Council of Sport for Sport

I0C : International Olympic Comitee

ISU : International Skating Union

m. : Madde

par. : Paragraf

TFF : Ttirkiye Futbol Federasyonu

UEFA : Union of European Football Associations

v. : Versus

WADA  :World Anti Doping Agency
WADC  : World Anti Doping Code
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Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”) m. 493/5 hiikmii cercevesinde
anonim girket paylarimin gercek degerinin saptanmast usilli yonden
bircok meselenin ¢oziimiinii gerektirmektedir. Oncelikle deger tespiti
talebi bir cekismesiz yargi isidir. Bu nedenle deger tespitine iliskin
miiracaat iizerine mahkemece verilecek karar tespit veya eda hiikmii
niteliginde degildir.

TTK m. 493/5 hiikmii cercevesinde mahkemece tespit edilecek
deger, pay sahibi bakimindan baglayici degildir. Pay sahibi deger
tespiti iizerine bir ay icerisinde, mahkemece gercek deger olarak tespit
edilen degeri ve dolayisiyla sirketin devralma oOnerisini reddetme
hakkina sahiptir. Bu nedenle mahkemenin karari bir tespit hiikmii
olmayip maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmemektedir.

Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usfil ve Icra-iflas
Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, (c.simil@iku.edu.tr). ORCID: 0000-
0002-5353-7624.

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usiil ve Icra-iflas Hukuku
Anabilim Dali Ogretim Uyesi (mehmetemin.alpaslan@yeditepe.edu.tr).
ORCID: 0000-0002-0821-9192.

-.his work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.


Yasin Akbulut
DOI:  10.59933/tauhfd.1730889


260 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

Deger tespitine iliskin siire¢ neticesinde verilecek karar, bir
edaya mahkiimiyet de icermedigi icin eda hiikmii degildir. Bu nedenle
deger tespitine iliskin karar, ildml icra yoluyla dogrudan icra
edilebilecek bir karar da degildir. Pay sahibi tespit edilen degeri kabul
eder veya kabul etmis sayilirsa, ancak buna ragmen sirket ddemesi
gereken tutari ddemezse ilamli icra takibi yapabilmek icin ayri bir
alacak davas1 acmasi gerekir. Pay sahibi dava a¢gmadan ildmsiz icra
yoluna da basvurabilir. Ancak iladmsiz icra yoluyla takibe itiraz
halinde de pay sahibinin takibe devam edebilmesi i¢in yine mahkemeye
miiracaat etmesi gerekir.

Anahtar Kelimeler: Anonim sirket, anonim sirket payi, gercek
degerin tespiti, cekismesiz yargi, kagis klozu

Legal Nature and Principles of Determining the Real Value of Joint
Stock Company Shares Within the Provisions of the Turkish
Commercial Code Art. 493/5

ABSTRACT

According to the provision of Article 493/5 of the Turkish
Commercial Code, the determination of the real value of the shares of a
joint stock company requires the resolution of many procedural issues.
The decision to be given by the court upon the application for the
determination of value is not a performance judgment and cannot be
subject to enforcement proceedings with judgement.

According to the provision of Article 493/5 of the Turkish
Commercial Code, the value to be determined by the court is not binding
on the shareholder. The shareholder has the right to reject the value
determined by the court and the company’s takeover proposal within
one month after the value determination. Therefore, the court’s decision
is not a declaratory judgment and does not constitute a res judicata in
the material sense. For these reasons, its legal nature is similar to non-
contentious proceeding.
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The decision to be made as a result of the process regarding the
determination of value is not a decision that can be directly enforced
through enforcement proceedings with judgement. Therefore, if the
shareholder accepts or is deemed to have accepted the determined value,
but the company does not pay the amount it is required to pay, it is
necessary to file a separate debt case in order to pursue enforcement
proceedings with judgement. The shareholder can also apply to the non-
judgmental enforcement method without filing a lawsuit. However, in
case of objection to the non-judgmental enforcement process, the
shareholder must still apply to the court in order to continue the
enforcement.

Keywords: Joint stock company, joint stock company share,
determination of real value, non-contentious jurisdiction, escape clause

Giris
Anonim sirketlerde pay devri prensip olarak serbest olmakla
birlikte, Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”) m. 493 hiikmii gergevesinde

borsaya kote edilmemis nama yazili paylar bakimindan sirketin pay
gecisine izin vermemesi miimkiin olabilmektedir’. Bu ¢alismanin temel

1 Anonim sirketlerde baglam hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Unal Tekinalp,
Anonim Ortaklikta Yeni Baglam Sisteminin Esaslari, Vedat Kitapgilik, Istanbul
2012; Tamer Bozkurt, Anonim Sirketlerde Pay Devrinin Swmrlandirilmas
(Baglam) — Die Vinkulierung-, Yetkin Yayinlari, 2. Tipki Basim, Ankara 2023.
Pay devrinin serbestligi ilkesi ve istisnalar1 hakkinda ayrica bkz. Mehmet
Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, Beta Yayincilik, 17. Basi, Istanbul 2024, s. 237
vd.; Ali Murat Sevi, Anonim Ortaklikta Payin Devri, Seckin Yayinevi, 4. Baski,
Ankara 2018, s. 55 vd. Ayrica bkz. Rifat Cankat, “Borsaya Kote Edilmemis
Baglh Nama Yazili Paylarin Kanuni Iktisabina Iliskin Yapilan Tartismalar”,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/1, s. 180 vd.; Zeynep
Calik, Anonim Sirketlerin TTK m. 493 Uyarinca Satin Alma Onerisinde Bulunma
Hakki, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk
Anabilim Dali, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2020, s. 26 vd.;
Lerzan Yilmaz, “Isvicre Borglar Kanunu'nda Yapilan Degisiklikler Isiginda
Nama Yazili Pay Senetlerinde Baglamin Sinirlandirilmasi Sorunu”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 81, S. 4 (2007), s. 1571 vd. Ozel olarak payin miras yoluyla
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amaci nama yazili paylarin devrine iliskin smnirlamalar:1 genel olarak
incelemek olmayip, TTK m. 493/5 hiikmii uyarinca, paylarin gercek
degerinin tespitinin mahkemeden talep edilmesi ile ilgili gercevenin
cizilmesi ile smirhdir. Yine belirtilmelidir ki, 6zel iktisap hallerini
diizenleyen TTK m. 493/4 hiikmii disinda, TTK m. 493/1 hiikmii
bakimmdan da TTK m. 493/5 hiikmiintin uygulama alan1 bulup
bulamayacagl basta olmak {izere, asil olarak sirketler hukukunu
ilgilendirecek meseleler {izerinde de 0Ozel olarak durulmayacaktir?.
Burada temel olarak TTK m. 493/5 sisteminin medeni ustl hukuku
perspektifinden incelenmesine odaklanilacaktir.

TTK m. 493 hiikmiiniin ¢ok farkh iktisap halleri diizenlemesi ve
tiim bunlarm ayr1 ayr1 incelenmesinin bu ¢alismanin kapsamini asacak
olmas1 karsisinda, incelenmesi arzu edilen merkez konu olan “gergek
degerin tespiti” prosediiriinii kompakt sekilde incelemeye elverigli
olmasi yaninda 6zel iktisap hallerine dair ustli sorunlar1 da incelemeyi
miimkiin kilmas: nedeniyle temel olarak miras sebebiyle intikaller esas
alinarak mesele incelenecek; diger intikal hallerinden de gerekli oldugu
olclide istifade edilecektir. Bu tercih ile calismanin merkezindeki konuya
odaklanma imkani bulunabilecektir.

Tirk Ticaret Kanunu m. 493/5 hitkkmii ¢ergevesinde anonim
sirket paylarmin gercek degerinin saptanmasi siirecinde, ustili yénden
bircok meselenin ¢oziimii gerekmektedir. TTK m. 493/5 hiikmiiniin
dogru sekilde analiz edilebilmesi i¢in evvela bu hiikiimde Ongoriilen

gecisi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ecrin Baydak, Sermaye Sirketlerinde
Payin Miras Yoluyla Gecmesi, Yeditepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Ozel Hukuk Anabilim Dal, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2024, s.
59 vd.

2 Bu konuda bir degerlendirme icin bkz. Bozkurt, Baglam, s. 184-185. Gergek
degerin teklif edilerek pay devrine onay verilmesinden kaginilmas: (kagis
klozunun kullanilmasi) i¢in de ©nemli bir sebep bulunmasi gerekip
gerekmedigi hususunda bkz. Esra Cenkci, “Borsaya Kote Edilmemis Nama
Yazili Paylarin Devrinde Kagis Klozuna Basvuru Hakkinin Kotiiye
Kullarulmas1”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, 79 (2), s. 390 vd.; Peter Bockli,
Schweizer Aktienrecht, Schulthess, 5. Auflage, Ziirich 2022, § 5, Rn. 13, Rn.
232 (Swisslex).
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stirecin hukuki niteliginin dogru bir sekilde saptanmas: gerekir. Hukuki
niteligin saptanmasi ile baglantili olarak, siire¢ sonunda verilecek
kararin etkilerinin de degerlendirilmesi gerekmektedir. Yine TTK m.
493/5 hiikmii ¢ercevesinde yapilacak yargilamanin esaslar1 da {izerinde
durulmas: gereken bir diger konudur.

I. TTK m. 493/5 Hiikmii Cercevesinde Deger Tespitinin
Hukuki Niteligi

Sirketin gercek (gercek deger oldugunu iddia ettigi) degeri teklif
etmek suretiyle pay devrine onay vermemesi hallerinde pay sahibi
oneriyi dogrudan kabul veya ret edebilecegi gibi, sirketin teklif ettigi
degerin gercek degerle ortiismedigini diisiinmesi durumunda TTK m.
493/5 hiikmiinden istifade ederek paylarin gercek degerinin mahkeme
tarafindan saptanmasini saglayabilir®.

TTK m. 493/5 hiikmiinde diizenlenen hukuki prosediir
neticesinde paylarin gercek degerinin saptanmasi hedeflenmektedir. Bu
prosediir neticesinde paylarin degerinin tespitine iliskin verilen karar
oldukga Ozelliklidir. Zira bu prosediir sonucunda tespit edilen deger,
pay sahibi bakimindan baglayict degildir*. Bu gercevede TTK m. 493/6

3 “Dava tarihinde yiiriirliikte olan 6102 Sayili TTK nin 493/5. maddesinin de somut
olaya uygulanma imkan: bulunmamaktadir. Zira bu hiikiim sirketin devre onay
vermemesi halinde devre konu paylarin gercek deSerinin tespitiyle ilgilidir. Heniiz
sirket onayina sunulmus bir pay devri olmadig icin zaten bu hiikiim uygulanamaz.
Davalr ortaklar o tarihte yiiriirliikte olan ana sézlesme hiikmiinii yerine getirmek
amactyla davaciya ihtarname géndermis olup gercek iradeleri hisselerini davalilara
devretmek olmadig: gibi hisse degeri mahkemece belirlense bile devrin sirket onayina
sunulmasi Qerektiginden sirketin karsi ¢ikmasi halinde TTK'min 493/5 maddesi
uyarimca tekrar hisse degerinin tespiti gerektiginden davacilarin hukuki yarar:
bulunmayip mahkemece verilen red karari sonucu itibariyle dogru bulunmustur.”
[zmir BAM 11. HD., 22.06.2021, 206/755 (Kazanci). Ayrica bkz. ve Kars.
Bahaeddin Berber, “Anonim Sirketler Hukukunda Kacis Klozuna iliskin
Bazi Sorunlarin Degerlendirilmesi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 2024/1, s. 297.

4+ Bockli, § 5, Rn. 165, Rn. 258-259; Sinan Hiidai Yiiksel, “Borsaya Kote
Edilmemis Bagli Nama Yazili Paylarin Devrinde Sirketin Alim Onerisinde
Bulunarak Onay Istemini Reddetme Hakki (Kacis Klozu)”, Galatasaray
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hitkmii pay sahiplerine bir giivence tanimustir>. Bu hiikme gore;
devralan, gercek degeri 6grendigi tarihten itibaren bir ay i¢inde bu fiyati
reddetmezse, sirketin devralma Onerisini kabul etmis sayilir. Bu
hiikiimde pay sahibine bir ay igerisinde, mahkemece gercek deger
olarak tespit edilen degeri ve dolayisiyla sirketin devralma Onerisini
reddetme imkani agik¢a taninmustir.

Doktrinde TTK m. 493/5 hiikmii gergevesinde isletilen siirecin
zaman zaman dava olarak anildigi goriilmektedir®. Yine yarg:
kararlarinda da TTK m. 493/5 hiikmiindeki prosediiriin “dava” olarak
zikredildigi ornekler vardir’. Ancak tiim bu kullanimlarm bilingli bir
tercihi yansittigini sdylemek gili¢ olup, medeni yargida hemen her
prosediiriin dava olarak adlandirilmasi seklindeki hatali ve yaygin
yaklasimin bir yansimasi olmasi muhtemeldir®. Bu hatali temayiil
doktrinde elestirilmekte ve sakincalarina dikkat ¢ekilmektedir®.

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2013/2, s. 210-211; Bozkurt, Baglam, s.
163; Baydak, s. 153 vd. Ayrica bkz. Calik, s. 91 vd. Kars. Erciiment Erdem,
“Nama Yazili Hisse Senetlerine liskin Olarak Uygulamada Ortaya Cikan
Bazi Sorunlar ve Yeni TTK'nin Coziimleri”, Ticaret Hukuku ve Yarqitay
Kararlar: Sempozyumu, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii
Yayinlari, Ankara 2012, s. 121-122; Berber, s. 301.

5 Bozkurt, Baglam, s. 189; Bockli, § 5, Rn. 165, Rn. 258-259.

6 Tolga Ayoglu, Sermaye Sirketleri Ozelinde Sirketler Hukuku Uyusmazliklarimin
Coziimiinde Tahkim, On Iki Levha Yaymncilik, Istanbul 2018, s. 151-152; Tamer
Bozkurt, “Yargitay Kararlar1 Ekseninde Anonim Sirketlerde Bagli Nama
Yazili Paylarla Hgili Bazi Sorunlar ve Coziim Onerileri”, Ticaret Hukuku ve
Yarqitay Kararlart Sempozyumu, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisti Yayinlari, Ankara 2021, s. 148, dn. 77; Berber, s. 299; Baydak, s. 117
vd., 138-139. Ayrica bkz. Yasemin Mildon, Anonim Ortakliklar Hukukunda
Korporatif Diizlem ile Baglantili Paralel Yargilamalar, On Iki Levha Yayincilik,
Istanbul 2020, s. 29; Calik, s. 90.

7 Istanbul BAM, 13. HD., 02.07.2020, 398/743 (Lexpera); Bursa 2. Asliye Ticaret
Mahkemesi, 02.02.2022 T., 497/103 (Lexpera).

8 Ornegin bkz. Bursa BAM, 5. HD., 26.01.2023, 2035/87 (Lexpera); Bursa BAM,
5. HD., 26.01.2023, 2025/86 (Lexpera).

9 Genel olarak medeni yargidaki bu hatali temayiiliin elestirisi ve sakincalar1
hakkinda bkz. Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Muhammet Ozekes, Medeni
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TTK m. 493 hiikmii, Isvicre Borclar Kanunu (“IBK”) m. 685/b
hitkmiinden hukukumuza aktarilmistir. Bu cercevede, IBK m. 685/b-6
hitkmii bakimindan 6ngoriilen esaslar TTK m. 493 hiikmiine paraleldir.
Daha acik bir ifadeyle, Isvicre hukukunda da mahkemece saptanan
deger, pay sahibi bakimindan baglayict olmayip, pay sahibi
mahkemenin hisselerin gercek degerine iliskin tespitini 6grendikten
sonra bir ay i¢inde sirketin devralma Onerisini reddedebilmektedir!’.

Miras sebebiyle iktisaplarda pay sahibi sirketin devralma
onerisini kabul etmedigi takdirde, zaten halihazirda TTK m. 494/2
hiikmii gercevesinde genel kurula katilma hakki ve oy hakk: haricinde
kendisine intikal etmis olan haklar1 muhafaza etmeye devam eder!'. Bu
durumda pay sahibi, oydan yoksun pay sahibi statiistindedir (TTK m.
497/3, IBK m. 685/f, 3 kiyasen)2. Siiphesiz ki bu durum, pay sahibinin
hakl bir neden olmaksizin devralma onerisini reddinde uygulama alanm
bulabilir. Sirketin onay vermemesinin haksiz oldugu (TTK m. 493
hitkmiinde taninan hakkin'® gereklerine uyulmadigi) hallerde mezkar
yonetsel haklarin (genel kurula katilma hakki ve oy hakkinin) da pay
sahibine ge¢mesi gerekmektedir'“.

Deger tespiti prosediirii sonucunda tespit edilen degerin pay
sahibi bakimindan baglayict olmamasi nedeniyle, TTK m. 493/5
hiikmiindeki prosediiriin bir tespit davasi olarak tavsifi zordur. Zira,
HMK m. 106 hiikmii geregince tespit davasi yoluyla mahkemeden bir
hakkin veya hukuki iliskinin varliginin ya da yoklugunun belirlenmesi

Ustil Hukuku Ders Kitabi, On Iki Levha Yayincilik, 12. Basi, Istanbul 2024, s.
34; Mine Akkan, Pekcanitez Usill Medeni Usil Hukuku, On Iki Levha
Yayincilik, 15. Basy, [stanbul 2017, s. 103 vd.

10 Lukas Handschin, Die Aktiengesellschaft, Rechte und Pflichten der Aktionire,
Art. 660 - 697m OR, ZK - Ziircher Kommentar,Schulthess, 2. Auflage, Ziirich
2021, Rn. 69 (Swisslex); Bockli, § 5, Rn. 165, Rn. 258-259.

11 Bozkurt, Baglam, s. 248; Bockli, § 5, Rn. 258; Baydak, s. 256 vd. Kars. Erdem,
s. 121-122; Berber, s. 301.

12 Bockli, § 5, Rn. 258-259; Baydak, s. 256 vd.; Bozkurt, Baglam, s. 248.

13 Bu hakkin hukuki niteligine iliskin olarak doktrinde ileri siiriilen goriislere
toplu bir bakis i¢in bkz. Baydak, s. 87 vd.

14 Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Baydak, s. 137 vd.



266 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

talep edilebilmekte olup, inceleme konusu hukuki prosediir de bu
tanima tam olarak uymamaktadir. Keza bu siireg, insai dava veya eda
davasi olarak da vasiflandirilmaya elverisli degildir'>. O halde inceleme
konusu siireg, genel itibariyla “dava” olarak vasiflandirilmaya da uygun
goriinmemektedir. Bu noktada, mezk{ir prosediiriin hukuki tavsifinde
“cekismesiz yarg1 isi” miiessesesinin de degerlendirilmesi gerekmektedir.

HMK sistemi incelendiginde, ¢ekismesiz yarg: isleri HMK m.
382/2 hitkmiinde tahdidi olarak degil 6rnek kabilinden (tadadi olarak)
sayillmigtir’s. Ote yandan HMK m. 382/2 hiikmiinde sayilmamis olmakla
birlikte, HMK m. 382/1 hiikmiinde sayilan Olciitlerden biri veya
birkagini tasityan careler de ¢ekismesiz yargi isidir. Bu hiikiimde sayilan
Olclitler ilgililer arasinda uyusmazlik bulunmamasi, ilgililerin ileri
siirebilecegi herhangi bir hakkinin (stibjektif hakkin) bulunmamasi ve
hakimin re’sen harekete gegebilmesidir'”.

Ozellikle gercek anlamda bir uyusmazlhigin bulunmamasi,
varilan sonucun pay sahibi bakimindan baglayici olmamas: ve bu siirece
pay sahibi basvurdugunda da degerleme giderlerinin sirket tarafindan
karsilanmasi (TTK m. 493/5), incelemeye konu siirecin bir tespit
davasindan ziyade ¢ekismesiz yarg isi olarak kabul edilmesini zorunlu
kilmaktadir.

15 Bkz. asa. III.

16 Baki Kuru, Medeni Usul Hukuku EI Kitabi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2020, C.
II, s. 1824; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 33; Akkan, Pekcanitez Usil, s. 102;
Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz/Sema Taspinar Ayvaz/Emel Hanagasi, Medeni
Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari, 10. Baski, Ankara 2024, s. 803; Sitha Tanriver,
Medent Usiill Hukuku, Yetkin Yayinlari, C. I, 4. Basi, Ankara 2021, s. 117;
Murat Atali/Ibrahim Ermenek/Ersin Erdogan, Medeni Usiil Hukuku Ders
Kitabi, Yetkin Yayinlari, 7. Basi, Ankara 2024, s. 618. Cekismesiz yarg:
hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Baki Kuru, Nizasiz Kaza, Ajans Tiirk
Matbaasi, Ankara 1961, s. 1 vd.

17 Kuru, Usul, C. 1II, s. 1825 vd.; Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Serhi, Yetkin Yayimnevi, 4. Baski, Ankara 2021, C. 4, s. 5208, Pekcanitez/
Atalay/C)zekes, s. 33 vd.; Ali Cem Budak/Varol Karaaslan, Medeni Usiil
Hukuku, Filiz Kitabevi, 5. Baski, Istanbul 2021, s. 377-378.
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TTK m. 493/5 hiitkmiinde gercek degerin tespitini devralanin
talep edebilecegi diizenlenmisse de, payin degeri {iizerinde bir
mutabakat olmamas: durumunda, bu hususta yogun menfaati olan
sirkete de mahkemeye miiracaat hakki taninmasimnin uygun olacag: ifade
edilmektedir’®. Keza, 0zel iktisap hallerini diizenleyen TTK m. 493/4
hitkmii disinda, TTK m. 493/1 hiikmii bakimindan da TTK m. 493/5
hiikmiiniin uygulama alan1 bulacagl ve devredene de gergek degerin
tespitini talep etme hakkinin taninmasi gerektigi belirtilmektedir’®. Bu
husus da s6z konusu siirecin hukuki niteliginin ¢ekismeli yargidan
ziyade, tim ilgililerin miiracaat edebilecegi c¢ekismesiz yargi isi
oldugunu gostermektedir. Netice olarak, TTK m. 493/5 hiikmiindeki
prosediir bir ¢ekismesiz yargi isi olup, ¢ekismesiz yargiya iliskin esaslar
cercevesinde bu prosediiriin degerlendirilmesi gerekmektedir.

II. TTK m. 493/5 Hiikmii Cercevesinde Deger Tespiti
Yapilirken Uyulmasi Gereken Esaslar ve Ortaya Cikabilecek
Usiili Sorunlar

Uygulamada TTK m. 493/5 hitkmii gergevesinde sirketin gercek
degeri tespit edilirken, ustile ve esasa iliskin olarak ¢ok gesitli sorunlar
ortaya ¢itkmaktadir. Gorevli ve yetkili mahkemenin tespiti gibi tipik ve
gorece basit ustli sorunlar yaninda, deger tespitini talep edebilecek
kisilerin saptanmasi, gecici hukuki koruma ve ispat sorunlar1 gibi
ozellikli baz1 ustili meselelerin de irdelenmesi gerekmektedir.

Esasen bir maddi hukuk meselesi olmakla birlikte, TTK m. 493/5
hiikkmiinde merkez konumda olan “gercek deger” kavraminin da
saptanmast Oonem arz etmektedir. Bu kavramin saptanmasi, mezkir
prosediiriin amacinin ve igleyisinin anlasilmasi yaninda, ispat sorunlar:
basta olmak tiizere diger bazi karmasik wusGli meselelerin de
irdelenmesinde yol gosterici olacaktir.

A. Gorevli ve Yetkili Mahkemenin Tespiti

TTK m. 493/5 hiikmii uyarinca; devralan, paylarimin gercek
degerinin belirlenmesini, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye

18 Bozkurt, Baglam, s. 185.
19 Bozkurt, Baglam, s. 184-185.
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ticaret mahkemesinden isteyebilir. TTK m. 493/5 hitkmii gergevesinde
baslatilacak siireglerde gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir.
Asliye ticaret mahkemesi bulunmayan yarg: cevrelerinde, asliye hukuk
mahkemesi asliye ticaret mahkemesi sifatiyla bu siireci neticelendirir?.

Yetkili asliye ticaret mahkemesi ise sirketin merkezinin
bulundugu yerdeki mahkemedir. Bu noktada sirketin merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinin yetkisi kesin yetki
olarak kabul edilmelidir?'. TTK m. 493/5 ve HMK m. 384 hiikiimlerinin
birlikte degerlendirilmesi neticesinde ulasilmasi gereken sonug budur.

S6z konusu siireg bir ¢ekismesiz yargi isi oldugundan ve konusu
bir miktar para olan bir dava olmadigindan, TTK m. 5/A hiikmii
uyarinca dava sartt arabuluculuga tabi degildir. Zira bu hiikiim
uyarinca yalnizca; ticarl davalardan, konusu bir miktar para olan alacak,
tazminat, itirazin iptali, menfi tespit ve istirdat davalarinda, dava
agllmadan once arabulucuya basvurulmus olmasi dava sartidir2. Bu
cercevede, deger tespiti icin Oncesinde arabulucuya miiracaat etme
zorunlulugu olmadan dogrudan mahkemeye basvurulabilir.

B. Deger Tespitini Talep Edebilecek Kisiler

Deger tespitinin hukuki niteligi incelenirken de belirtildigi
tizere®, TTK m. 493/5 hiikmiiniin lafzina bakildiginda deger tespitinin
“devralan”  tarafindan istenebilecegi Dbelirtilmistir. ~Calismamiz
bakimindan esas alman miras nedeniyle iktisap faraziyesinde, gercek
degerin  tespitinin  mirasgilar  tarafindan talep edilebilecegi
tereddiitstizdiir.

Mirasgilar arasinda elbirligi miilkiyetinin devam ettigi hallerde
dahi mirascilardan yalniz birinin talebiyle de deger tespiti siireci
isletilebilmelidir. Zira burada paylar tizerinde tiim mirascilarin birlikte

20 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 38.

21 Ayrica bkz. Bozkurt, Baglam, s. 184, dn. 668.

2 Ticarl uyusmazliklarda zorunlu arabuluculuk hakkinda detayli bilgi igin
bkz. Omer Ekmek¢i/Muhammet Ozekes/Murat Atali/Vural Seven, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk, On iki Levha Yayincilik, 2. Baski, Istanbul
2018, s. 285 vd.

2 Bkz. yuk. I ve 6zellikle dn. 18 ve dn. 19.
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tasarruf yetkisi olsa da, ilgili sifatiyla her bir pay sahibinin bu talebi
yoneltmesine bir engel olmamalidir. Keza bu siiregte gerceklesebilecek
bir temel hak ihlali halinde mirascilar birbirlerinden bagimsiz olarak
bireysel bagvuru yoluna miiracaat edebilirler?.

TTK m. 493/5 diizenlemesi, genel olarak Ozel iktisap halleri
bakimmndan ve calismada esas alinan miras nedeniyle iktisap hali
bakimindan 6nemli bir sorun yaratmasa da, TTK m. 493/1 hiikmiindeki
hallerde “devreden” bakimindan ve genel olarak sirket bakimindan
tereddiit yaratabilecek mahiyettedir. Doktrinde payin degeri {izerinde
bir mutabakat olmamasi durumunda, bu hususta yogun menfaati olan
sirkete de mahkemeye miiracaat hakk: taninmasinin uygun olacag ifade
edilmektedir?®. Kanaatimizce de hukuki nitelik itibariyla bir ¢ekismesiz

2 Mehmet Emin Alpaslan, Anayasa Mahkemesi’'ne Bireysel Basvuru ve Kararlarin
Medeni Usiil Hukukuna Etkileri, On ki Levha Yayincilik, Istanbul 2023, s. 185
vd.

% Bozkurt, Baglam, s. 185. Aksi yonde bkz. Berber, s. 299. “TTK 493/5 maddesi
yalmzca devralamin  paylarin - gercek deerinin  belirlenmesini mahkemeden
isteyebilecegini ongormesine ragmen devreden pay sahibinin ve hatta ortakli§in dahi
pay bedelinin tespiti amaciyla mahkemeye basvurmas: miimkiindiir. Bu halde
degerleme  giderlerini ortakhik kargilar. (Anonim Ortaklikta Esas Sozlesmesel
Baglam, Necdet Uzel, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Ana
Bilim Dali, On iki Levha Yayincilik A.S, Nisan 2013 1. Baski)” Istanbul BAM 43.
HD., 12.11.2020, 1551/295 (Kazanc1). Kars. “TTK 493/5.maddesinde éngoriilen
hak devralana aittir. Davact ise devredendir. Davali sirket, hisseleri 1 TL'den almay:
onerdigi igin davacimin hisselerin degerini tespit ettirmekte hukuki menfaati olup
olmadi1, boyle bir davay: acip acamayacagr belirlenmelidir. Devralanlar tarafindan
hisse degerinin tespiti yoniinde ayrt bir dava acildig: anlasimakla, davacinin
amagladigr husus (hisse degerlerinin tespiti) esasen devralanlarin davasinda
belirlenebilecek bir husustur. Bu durumda devredenin bu davay: agmasi TTK nin
493/5.maddesine agik¢a aykiridir.” istanbul BAM 13. HD., 20.11.2019, 367/1639
(Kazanc1); “TTK'min 493/5. maddesin de gercek degerin tespitini mahkemeden
talep etme hakki sadece nama yazili paylar: kanunen edinmis olana taminnug bir hak
olup diger pay devri iglemlerinde taraflara mahkemeden payin gercek delerinin
tespitini talep etme imkani tammmamugtir. Davact sirketin nama yazili paylarin
gercek degerinin tespitini istemesine yasal olanak bulunmamaktadir.” Istanbul
BAM 13. HD., 02.07.2020, 398/743 (Lexpera).
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yarg1 isi olan deger tespit siirecinin, ilgili konumundaki sirket tarafindan
da baglatilabilmesi miimkiindiir.

Keza, 0zel iktisap hallerini diizenleyen TTK m. 493/4 hiikmii
disinda, TTK m. 493/1 hiikkmii bakimindan da TTK m. 493/5 hiikmiiniin
uygulama alani bulmasi ve devredene de gercek degerin tespitini talep
etme hakkinin taninmasi gerekmektedir®. Zira, deger tespiti siireci bir
cekismesiz yargi isi olup, tiim ilgililerin miiracaat etmesi miimkiindyir.

C. Gegici Hukuki Koruma Thtiyaci

TTK m. 493/5 hiikmiine iliskin yiiriitiilen siireclerde sirketin pay
sahibinin haklarini ihlal etme tehlikesi bulunmasi durumunda, bu
tehlikeyi Onlemeye yonelik olarak gegici hukuki koruma karar:

2% Bozkurt, Baglam, s. 184-185. Kars. “TTK" min 493/5 maddesi geregince anonim
sirkette paylarin gercek degerinin belirlenmesine yonelik olarak devralana dava hakk:
taminmas: heniiz devredilmemis ve miilkiveti TTK 494 maddesi uyarinca
devredende olan sirket hisseleri yoniinden pay sahibinin sirketteki payimn gercek
degerinin tespiti yoniinden bulunan dava hakkini ortadan kaldirmayacag: gibi
yargilama sonucunda belirlenen deger iizerinden TTK 493/1 maddesi uyarinca
onerinin devredene yapilacag: gozetildiginde sirket hisselerini devreden konumunda
olan davacimin is bu davada taraf sifati bulunmaktadir.” Istanbul BAM 12. HD.,
13.02.2020, 2305/197 (Kazanci). Yargitay, pay devrine onay vermeme
hakkinin sirkete, deger tespiti hakkinin ise devralana tamindig: tespitinde
bulunan ve sirkete azinlik pay1 ile ortak olanlarla yonetim kurulu {iyelerinin
deger tespiti talebinde bulunmakta hukuki yararlarinin bulunmadig:
yoniindeki bolge adliye mahkemesi kararimi onamigtir: “Bolge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karari ile sirket esas sozlesmesinde
pay devrini sirket onayina tabi kilan bir baglam kurali ongoriilmedigi, 6102 sayils
Kanun 493 iincii maddesinde ise tamimlanan pay devrine onay vermeme hakk:
sirkete, deger tespiti hakkimin ise devralana tanindigi, ote yandan, somut olayda
sitket ana sOzlesmesinde, pay devirlerinde ortaklara onalim hakki da
tamnmadi§indan, miinhasiran  devir konusu paylarin  delerinin  tespitinin
istenmesinde davact tarafin hukuki yarari bulunmadi$r gerekgesi ile davalilar
vekilinin istinaf basourunun kabulii ile [k Derece Mahkemesi hiikmiiniin
kaldirilmasina, yeniden esas hakkimda hiikiim kurulmasina, davanin reddine karar
verilmistir....Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararnun 6100 sayili
Kanun'un 370 inci maddesinin birinci fikrast uyarmca ONANMASINA,” 11.
HD., 09.07.2024, 2969/5693 (Lexpera).
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verilebilir. HMK m. 389/1 hiikmii uyarinca; mevcut durumda meydana
gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde edilmesinin 6nemli
Olglide zorlasacagindan ya da tamamen imkansiz hale geleceginden
veya gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut ciddi bir zararin
dogacagindan endise edilmesi hallerinde, uyusmazlik konusu hakkinda
ihtiyati tedbir karari verilebilir. HMK m. 389/2 hiikmii uyarinca ise,
HMK m. 389/1 hiikmii niteligine uygun diistiigii Olglide cekismesiz
yargl islerinde de uygulamir. O halde kosullar1 bulundugu takdirde
cekismesiz yargi islerinde de gegici hukuki koruma karar1 verilebilir?.

HMK m. 389/2 hiikmiindeki atif yalmizca gecici hukuki
korumanin kosullarmna iliskin olup, ¢ekismesiz yarg: islerinde verilen
gegcici hukuki koruma 6nlemlerinin “ihtiyati tedbir” niteliginde olduguna
iliskin degildir®. Bu gercevede Ornegin, paylarin devrinin onlenmesine
iliskin gecici hukuki koruma karar® ve paylarin degerinin korunmasin

27 Asli Aras, Cekismesiz Yargida Yargilama Usiilii, Yetkin Yayinlari, Ankara 2017,
s. 166 vd.

28 Aras, s. 166 vd.

» “Dava, TTK 493/5 maddesi uyarinca gsirket payimn gercek deerinin tespiti
istemine dair olup, davaci taraf aym zamanda muris paylarimin devrinin onlenmesi
ve gsirkete denetim kayyimui atanmas: yoniinde ihtiyati tedbir karari verilmesini
istemistir. Davacilar, daval sirketin hissedari olan murisin vefatindan sonra davali
sirkete ihtarname gonderilerek paylarin kendileri adina devrinin saglanmasini talep
ettiklerini, davalr sirketin paylar: gercek degeri ile devralmay: Onerdigini, ancak
teklif edilen bedelin gercek degerin cok altinda olmas: sebebiyle teklifin reddedildigini
ileri siirerek paylarm gercek degerinin tespitini talep etmisler, davali ise paylarin
gercek degerinden devralma onerisi ile paylarimin miilkiyetinin kendisine gectigini,
onalim hakk: dogdugunu, davacilarin ancak alacak talebinde bulunabileceklerini
savunmustur. Ilk Derece Mahkemesi 16/04/2018 tarihli ara karar: ile muris
paylarmmin devrinin Onlenmesi yoniinde takdiren teminatsiz olarak ihtiyati tedbir
karar1 vermis, davali girkete denetim kayyimi atanmas: talebini ise reddetmistir,
24/05/2018 tarihli ara karari ile de davali vekilinin pay devrinin énlenmesine dair
ihtiyati tedbir kararina itirazimin reddine karar vermistir. HMK min 389. maddesi,
"Mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme sebebiyle hakkin elde
edilmesinin  onemli 0lgiide zotrlasacagindan ya da tamamen imkansiz hale
geleceginden veya gecikme sebebiyle bir sakincamn yahut ciddi bir zararin
dogacagindan endise edilmesi hallerinde uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyat tedbir
karar1 verilebilir. "seklindedir. Ayn1 Kanun'un 390/3 maddesi,”" Tedbir talep eden
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amaclayan gecici hukuki koruma kararlar1®® da dahil olmak iizere uygun
gecici hukuki korumalara hiikmedilebilir. Miras sebepli intikallerde,
esasen bu faraziyede paylar mirascilarin elbirligi miilkiyetinde ise de,
uygulamada karsilasilmakta olan bazi Ornekler nazara alindiginda,
gecici hukuki koruma kararmin onem derecesi ve buna duyulabilecek
ihtiyac daha iyi saptanabilecektir. Bu gercevede, mirascilara ait olan
paylarin, usilsiiz sekilde ve herhangi bir bedel 6denmeksizin sirketlere
ve sonrasinda bagka kisilere devredildigi iddiasiyla mahkemeye
miiracaat edilen 6rnekler vardir. Ornegin;

“... davalr Sicil Miidiirliigii tarafindan bu islemlere acik bir siiphe
duyularak yaklagilmas: gerekmekte iken; anlagilmas: gii¢ bicimde davali yanca
islemler hicbir sekilde kanun koyucunun verdigi denetim yiikiimliiliigiine
uygun sekilde irdelenmeksizin hukuka aykir1 sekilde ve ayni zamanda dava dist
sirket yetkililerinin suca konu iglemlerinin hukuken viicut bulmasina imkan

taraf, dilekcesinde dayandig: ihtiyati tedbir sebebini ve tiiriinii acikca belirtmek ve
davamin esas1 yoniinden kendisinin hakhii§ini  yaklasik olarak ispat etmek
zorundadir’”  diizenlemesini icermektedir. Somut olayda, taraflarn iddia ve
savunmalary ile dosyaya yanswyan deliller karsisinda dosyamin geldigi asama
itibariyle murisin davali sirketteki paylarimin miilkiyetinin ve degerinin cekismeli
oldugu, dolayistyla yaklagik ispat olgusunun gerceklesmis oldugu, paylarin devrinin
onlenmesi yoniinde ihtiyati tedbir karar: verilmemesi halinde davacilarn haklarini
elde etmelerinin Onemli élcgiide zorlasabilecegi sonug ve kanaatine varilmis olup,
Mahkemece teminat alinmamasinda da usul ve yasaya aykirihik goriilmemistir.
Diger taraftan, davaci tarafca ileri siiriilen iddialar karsisinda sirkete denetim
kayyimi atanmasini  gerektirecek bir durum olmadi§i yoniindeki Ik derece
Mahkemesi'nin takdirinde de bir isabetsizlik goriilmemistir.”, Istanbul BAM 12.
HD., 01.10.2018, 1530/1123 (Kazanc1). “Somut olayda, TTK nn 493/5. maddesi
uyarmea nama yazili paylarin gercek degerinin tespiti istemli davada tensiben pay
devrini Onleyici ihtiyati tedbir karari verilmis olup nama yazili paylarm davaya
konu olmasi, sirket hisselerinin el degistirmesi halinde hakkin elde edilmesinin
onemli oOlciide zorlasacagr hususunda yaklasik ispat kosulunun yerine getirilmis
bulunmas: ve yine delisen gsartlara gore gerektiginde teminat yatirilmasimn
yargilamanin ilerleyen asamalarimda deerlendirilmesinin miimkiin bulunmas:
karsisinda ihtiyati tedbire itivaz eden davalilar vekilinin tiim istinaf itirazlarimn
reddi gerekmistir.” Izmir BAM 11. HD., 04.10.2017, 1612/1012 (Kazanc1). Aynt
yonde bkz. Bursa BAM, 5. HD., 26.01.2023, 2035/87 (Lexpera).
% Baydak, s. 128.
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verecek sekilde gerceklestirildigini, bu sebeple, davali yanca yapilan tescil islemi,
aym zamanda TTK'min emredici hiikiimlerine aykir1 olmas: sebebiyle esasen
yokluk ve butlan niteliindeki batil yani hukuken tamamen gecersiz islemlerin
de hukuka aykir1 sekilde tescil edilmesi sonucunu da dogurdugunu, nitekim
mijvekkiline yapilan herhangi bir hisse bedeli 0demesi yahut hisse devrine dair
kesinlesmis herhangi bir mahkeme karar: olmaksizin miilkiyeti miivekkile ait
hisseler bu tescil islemi ile dava disi sirketlere ve sonrasinda gergeklestirilen
islemlerle dava disi sirketin diger hissedar1 ve ortag: olan miivekkilin 0z
amcalarinin hakim hissedar: olduklar: diger sirketlerine devredilerek, hisseler bu
sekilde ketmedilmigtir.”3'.

Siiphesiz ki, gercek degerin tespiti siireclerinde de gegici hukuki
korumaya iliskin genel esaslara uyulmalidir. HMK m. 391/2 hiikmiiniin
atfiyla kiyasen uygulama alani bulacak HMK m. 391/1 hiikmii uyarinca;
gecici hukuki koruma sebebinin (gecikmesinde sakinca bulunan halin)
bulunmas1 ve yaklagik ispat Olgiisiiniin saglanmasi gerekir®. Bu
cercevede, hakka ve gecici hukuki koruma sebebine iligkin olarak
yaklagik ispat aranmasi gerekir®. Ornegin;

“Ancak davali tarafca teklif edilen ve davact mirasgilarca diisiik
bulunan pay degerlerinin gercek degerler olup olmadiginin yapilacak yargilama
neticesinde agikliga kavusacagi, dolayisiyla somut olayda yaklasik ispatin
gerceklesmediginden  bahisle HMK'mn  389.  maddesindeki  sartlar
bulunmadi§indan ihtiyati tedbir talebinin reddine dair verilen kararda bir
isabetsizlik goriilmemigstir.”3.

Vurgulamak gerekir ki, gercek degerin tespiti siireclerinde de
gecici hukuki koruma kararlarinda menfaat dengesinin gozetilmesi
onemlidir. Yine bu siiregte ispat Olgiistiniin dogru anlasiimasi

31 Bursa 3. Asliye Ticaret Mahkemesi, 15.02.2023, 710/165 (Lexpera). Benzer bir
karar icin bkz. Bursa 3. Asliye Ticaret Mahkemesi, 15.02.2023, 709/164
(Lexpera).

32 Aras, s. 166.

33 Pekcarutez/Atalay/C)zekes, s. 367, s. 593-594; Muhammet Ozekes, Pekcanitez
Usiil Medeni Usiil Hukuku, On iki Levha Yayincilik, 15. Basi, Istanbul 2017, s.
2476 vd.; Hakan Albayrak, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukukunda Yaklagik Ispat,
Yetkin Yayinlari, Ankara 2013, s. 70.

3 fzmir BAM, 11. HD., 23.11.2022, 1532/1702 (Kazanci).
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gerekmekte ve goriintiste “yaklagik ispat” ifadesi zikredilerek, gercekte
“tam ispat” Olglisti aranmamalidir. Zira bu tarz bir temayiil, gegcici
hukuki koruma kararmi olanaksizlastirma noktasina varabilecektir.
Hemen yukarida alintilanan karar gergevesinden degerlendirildiginde,
her halde miicerret bir iddianin gegici hukuki koruma karar1 vermek igin
yeterli olmadigr acgik ise de, gercek degerin yargilama sonrasinda belli
olmasi, gegici hukuki koruma talebinin reddi bakimindan kabul
edilebilir ve yeterli bir gerekce degildir.

Ihtiyati tedbir, kosullar1 bulunmast hélinde teminatsiz olarak da
verilebilir (HMK m. 392/1). Teminata iliskin diizenleme de, gercek
degerin tespiti siireglerinde talep edilebilecek gecici hukuki korumalar
bakimindan da uygulama alani bulur. Ornegin;

“Bu kapsamda; davaya konu kurul kararlar: ile devri gergeklestirilen
paylar iizerindeki hak sahipliginin ihtilaf konusu olmasina, sunulan kanitlara,
davact tarafindan ileri siiriilen dava konusu olaylara ve iddialara gore,
davacimn davanin esast yoniinden haklili§im yasaya uygun sekilde ve yaklagik
olarak ispat ettigi, verilen tedbir kararimin yonetim kurulu kararlarimin icrasina
yonelik olmayip uyusmazliga konu paylarin devir ve temlikinin Onlenmesine
yonelik olmasi ve soz konusu tedbirin hukuka aykirilig ileri siiviilen yonetim
kurulu kararlarima yonelik isin esasini ¢ozer niteliginin de bulunmamas: ve
ayrica mahkemece 6100 sayili HMK'min 392. maddesi kapsaminda tedbirin
teminatsiz olarak verilmesinde de yasaya aykirilik bulunmamas: nedeniyle
davalilarin istinaf sebeplerinin yerinde olmadig: degerlendirilmistir.”?.

TTK m. 493/4 ve TTK m. 494/2 sistemi, temelde ortagin genel
kurula katilma ve oy haklarini kullanmasimna engel olabilmektedir. Bu
cercevede Ornegin, sirketin gercek degerin tespitine engel olmasi veya
tespit edilecek gercek degeri 6demeye yanagsmamasi hallerinde ortagin
mezklir yOnetsel haklarinin korunmasi ve kullanilmas: bakimindan
uygun bir gecici hukuki korumaya karar verilebilir. HMK m. 391/1
hiikmiinde verilebilecek ihtiyati tedbir kararlar1 bakimindan hakime
genis bir alan birakilmasi da bu sonucu desteklemektedir.

D. “Ger¢ek Deger” Kavrami ile Anlasilmasi Gereken

% Bursa BAM, 5. HD., 26.01.2023, 2035/87 (Lexpera). Ayni yonde bkz. Bursa
BAM, 5. HD., 26.01.2023, 2025/86 (Lexpera).
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Gergek deger ile kastedilen, doktrinde de isabetle isaret edildigi
lizere tasfiye degeri degildir; zira sirketin devam eden bir tesebbiis
olarak degeri tasfiye degerinin tizerinde olabilir®*. Bu nedenle gercek
degerin saptanmasinda sirketin net aktif degerinin yaninda payimn ig
degerinin saptanmasi agisindan Onemli olmas: itibariyla isletmenin
verimlilik degerinin de dikkate alinmas: gerektigi belirtilmektedir®.

Borsaya kote sirketlerde, borsa rayici de degerlemede dikkate
alimir®. TTK'min ilgili madde gerekcesinde de gercek degerin
tanimlanmamasmin tercih edildigi ifade edilirken, burada “yasayan bir
sirket” soz konusu olduguna vurgu yapilmistir. Bu ¢ercevede degerleme
yapilirken menfaat dengesine uygun olacak sekilde gercek degerin
tespitini saglamaya elverisli 6lgiitler kullanilmalidir®.

TTK m. 493/5 hiikkmiiniin iktibas edildigi IBK m. 685/b
hiikmiinde ongoriilen sistem de bunu gerektirmektedir. Zira gergek
deger ile kastedilen hakiki deger olup bu degerin hesabinda sadece esas
deger ve karlar degil hisse paketinin biiyiikliigii ve gelecege yonelik
beklentiler vb. basta olmak tizere diger faktorler esas aliur®. Bu
cercevede Isvigre hukukunda da gergek degerin tespitinde 6zkaynak

% FErdem, s. 121. Gergek degerin hesabina iliskin olarak ayrica bkz. Necdet
Uzel, Anonim Ortaklikta Esas Sozlesmesel Baglam, On iki Levha Yayincilik, 12.
Basi, Istanbul 2024, s. 318 vd.

3 Erdem, s. 121.

% Erdem, s. 121. Borsaya kote edilmis nama yazili paylarin devrine iligskin
olarak ayrica bkz. Ozlem Ata, “Borsaya Kote Edilmis Nama Yazili Paylarin
Devri”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergqisi, C. XVI, 2019/2, s. 1 vd.

% Bozkurt, Baglam, s. 176 vd. TTK m. 493/5 hiikmiinde sirketin karar tarihine
en yakin tarihteki degerinin esas alinmasi gerektigi belirtilmisse de,
degerlemeye esas alinacak an ile ilgili olarak ticaret hukuku doktrininde bir
goriis birligi bulunmamaktadir. Degerlemeye esas alinacak an ile
tartismalara ve doktrindeki goriislere toplu bir bakis i¢in bkz. Baydak, s. 126
vd.

4 C. Schmid/M. Walter, Personengesellschaften und Aktiengesellschaft Art. 530—
771 OR, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht (Hrsg. Roberto
V./Triieb H. R.), Schulthess, 4. Auflage, Ziirich 2024, Art. 685/b, Rn. 6
(Swisslex).
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tutarmin tespiti ile yetinilmemesi gerektigi ve gelecege doniik
beklentilerin de dikkate alinmasi gerektigi kabul edilmektedir*.

E. Ispat Sorunlan

Sirketin malvarligina iliskin bilgiler sirketin kontroliindedir. Bu
noktada ozellikle miras yoluyla paylar: iktisap eden pay sahibinin ispat
bakimindan dezavantajli bir pozisyonda oldugu agiktir. Gergek degerin
tespiti igin sirketin gerekli bilgileri ve belgeleri paylasmamasinin
neticelerinin tizerinde durulmasi gerekmektedir.

Uygulamada, sirketin defter, kayit ve belgelerini bilirkisi
incelemesine agmadig; siireglere rastlanmaktadir. Ornegin;

“Dava dilekcesinde davacilar wvekilinin talebi sadece davacilarin
hisselerinin degerinin tespiti oldugu icin mahkemece taleple bagli kalinarak
inceleme yapimig ve davali taraf sirket defter/kayit ve belgelerini bilirkisi
incelemesine  a¢madigr  icin  davacilarin  hisselerinin  degeri  tespit
edilemediginden deger tespiti davasimin reddine karar verilmistir. Her ne kadar
dava rededilmis ise de, davalimn davacilarin ortakhi§im pay defterine
kaydetmedigi icin deSer tespiti icin dava agilmasina sebebiyet verdigi gibi
TMK?2 maddesi baglaminda iyi niyetli davranmayarak deger tespitine de engel
oldugundan davalinin vekalet iicreti ve tiim yargilama giderlerinden sorumlu
tutulmasina karar verilmistir.” .

Bu kararda yerel mahkeme, sirketin defter, kayit ve belgelerini
bilirkisi incelemesine agmamasi iizerine, gercek degerin tespiti talebini
reddetmis, ancak kotii niyetli buldugu sirketi yargilama giderleri ve
vekalet iicretinden sorumlu tutmustur. Esasen degerleme giderlerini
zaten kanun geregi (TTK m. 493/5) sirket karsilamak zorundadir. Burada
ayrica kotii niyetli sirketin, talepte bulunan pay sahibi ile avukati
arasinda kararlastirilan akdi vekalet ticretini dahi {istlenmesine karar
verilmesi de miimkiindiir (HMK m. 329).

Sirketin, gercek degerin saptanmasi igin gerekli bilgi ve belgeleri
paylasmamasi durumunda, gercek degerin tespit edilememesi nedeniyle
talebin hemen reddedilmemesi, evvela belgelerin ibrazi mecburiyeti

41 Schmid/Walter, Art. 685/b, Rn. 6.
4 Bursa 2. Asliye Ticaret Mahkemesi, 02.02.2022, 497/103 (Lexpera).
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cercevesinde bir degerlendirme yapilmas: da bir segenektir. HMK m.
219 hitkmii uyarinca taraflar, kendilerinin veya kars: tarafin delil olarak
dayandiklar1 ve ellerinde bulunan tiim belgeleri mahkemeye ibraz
etmek zorundadirlar. Belgelerin ibrazi mecburiyetinin yerine
getirilmemesinin sonuglar1 da HMK m. 220 hiikmiinde diizenlenmis
olup, bu hiikiimlerden kiyasen* istifade edilerek bir degerlendirme
yapilmasi miimkiindiir®. Bu durumda sirketin haksiz yere pay devrine
onay vermedigi kabul edilmelidir (TTK m. 494/3).

Sirketin defter, kayit ve belgelerini bilirkisi incelemesine
acmamasl iizerine, gercek degerin tespiti talebinin reddi halinde ise,

4 Belgelerin ibrazi mecburiyeti hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Giiray
Erdonmez, Medeni Usill Hukukunda Belgelerin [brazi Mecburiyeti, On Iki Levha
Yayincilik, 2. Baski, I[stanbul 2014, s. 1 vd.

#  Gergek degerin tespiti bir dava olmayip ¢ekismesiz yarg: isidir. Bu siiregte
“taraf” kavramina yer yoktur. Bu konuda genel olarak bkz. Pekcanitez/
Atalay/Ozekes, s. 34. Ayrica bkz. yuk. 1.

4 Bu nedenle bolge adliye mahkemesinin su kararina katilmamiz miimkiin
degildir: “Davact vekilince; sirket pay degerlemesinde kullamlacak yontemlere
iligkin bilimsel goriisler ile dava oncesi taraflarinca ... sirketinden alinan degerleme
raporu dosyaya sunulmus olup, sirketin degerlemesinde kullamlan 6z wvarlik
yonteminin gercek degeri vermeyecegi, davalimin gerekli bilgi ve belgeleri
sunmaktan kaginmasi nedeniyle HMK'min 220. maddesi kapsaminda kendi
sunduklart ... deerleme raporu esas alinarak karar verilmesi talep edilmistir. Ancak
sirketin tek varligimin yurt disi istiraki olmasi ve igtivakin deger tespiti bakimindan
yurt digt istinabe girisiminden sonu¢ alinamamas: dikkate alindi§inda, somut olay:
ozelliklerine gore 6z varlik yontemine gore yapilan hesaplamaya itibar edilmesinde
isabetsizlik goriilmemistir. Davacinin sundugu ... sirketince diizenlenen degerleme
raporunun yonetici Ozetinde ise, sirketlerden herhangi bir bilgi alinamamas:
nedeniyle davacimin sundugu kisith bilgi ve belge ile 2015 ve 2016 yillarinda ...
sirketinin hazirlamg oldugu taslak degerleme raporlari ve ve alt calismalarindan
elde edilen verilerle degerleme yapildigr anlasilmakla, soz konusu raporun gercek
degeri yansithindan soz edilemez. Yine TTK'min 493/5. maddesinde agik¢a
mahkemece sirketin karar tarihine en yakin tarihteki deerinin esas alinacagi
diizenlenmis olmakla, 2015-2016 yillarmma ait verilere dayali hesaplamaya itibar
edilmesi miimkiin olmadig1 gibi, HMK'nmin 220. maddesine dayali olarak da bu
degerleme raporunun esas alinmast miimkiin degildir.” Istanbul BAM 12. HD.,
31.12.2024, 562/2004 (Kazancr).
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aslinda sirketin haksiz yere pay devrine onay vermedigi ortaya ¢ikmis
olacaktir (TTK m. 494/3). Bu durumda mirascilarin ve TTK m. 494/2
hitkmiinde belirtilen diger kisilerin, malvarliksal haklarmin yaninda
genel kurula katilma haklari ile oy haklarini da kullanabilmeleri gerekir
(TTK m. 494). Bu haklarin kullanilmasina izin verilmemesi durumunda,
paylar1 miras yoluyla edinen pay sahiplerinin devre haksiz olarak onay
verilmedigine (sirketin TTK m. 493 hiikmiinde taninan imkani ustliine
uygun olarak kullanmadigina) iliskin (dolayisiyla malvarliksal haklar
yaninda ayrica genel kurula katilmaya ve oy kullanmaya haklar1 oldugu
yoniinde) bir tespit davas1 agmasi miimkiindiir. Devre haksiz olarak izin
verilmeyen diger hallerde de (bu cercevede TTK m. 493/1 hiikmii
kapsamina giren hallerde), HMK m. 105 hiikmii gercevesinde bir eda
davasi agilarak, paylari iktisap eden kisinin pay sahibi olarak taninmasi
ve pay defterine kaydi talep edilebilecektir®. Yine yonetim kurulu
tiyeleri aleyhine sorumluluk davas: agilmasi basta olmak tizere, sirketler
hukukunda pay sahibini korumaya doniik diger mekanizmalarin
isletilmesi de mumkiindar?.

F. Diger Usiili Sorunlar

Miras kaynakli pay gegislerinde, deger tespiti siireci devam
ederken mirascilar arasinda da elbirligi miilkiyetinin paylh miilkiyete
doniigsmesi talepli dava acilabilir. Bu ihtimalde, deger tespiti talebinin
sonuglanmasi igin bu davalarin beklenmesine gerek yoktur#. Zira gergek
degerin tespiti siirecinin neticelendirilmesi bakimindan, elbirligi
miilkiyetinin payh miilkiyete doniismesi talepli davanin sonucu 6nem
arz etmeyecektir.

Deger tespiti siireclerinde, bu siirecle dogrudan veya dolayl
baglantili olarak; genel kurulun ve yonetim kurulunun iptali davalar
veya sorumluluk davalar ile karsilasilabilir. Sirketin gercek degerinin

4% Bu konuda bkz. Bozkurt, Baglam, s. 346-349.

¥ Bozkurt, Baglam, s. 346. Ayrica bkz. asa. III.

4 Bekletici sorun hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hakan Pekcanitez, Bekletici
Sorun (Meselei Miistehire), Makaleler, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2016,
C. I s. 1 vd.; Ibrahim Asik, Medeni Usul Hukukunda Bekletici Sorun, Seckin
Yayevi, Ankara 2012, s. 17 vd.
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tespitini etkileyebilecek davalarin varlifi halinde bu davalarin deger
tespitine yonelik c¢ekismesiz yargi isinde bekletici mesele yapilmasi
gerekir. Bu noktada davada bekletici mesele saymaya iliskin HMK m.
165 hitkmii kiyasen uygulanabilecektir®.

TTK m. 493/5 gercevesinde baglatilan deger tespit siireglerine
iliskin yargilama giderlerini her halde sirketin karsilamasi gerekir.
Bununla birlikte degerleme sonucunda sirketin teklif ettigi deger veya
daha agag1 bir deger ortaya c¢ikarsa bu senaryoda degerleme giderlerinin
talepte bulunan pay sahibine tahmili de diisiiniilebilir. Ancak TTK m.
493/5 hiikmiiniin agik lafzi karsisinda bu istisnai duruma ihtiyatla
yaklasilmalidir. Bu noktada diiriistliik kurali temelli olan HMK m. 29 ve
HMK m. 329 hiikiimleri gergevesinde, yalnizca diiriistlitk kuralina®
aykir1 olarak kotii niyetle bu siirecin isletilmesi halinde, yargilama
giderlerinin pay sahibine yiiklenmesi degerlendirilebilir!. Ozellikle kotii
niyetle gercek¢i olmayan bir degerde israr edilmesi (6rnegin gercek
degerin iki katinin talep edilmesi) bu kapsamda degerlendirilebilir®.

Hemen yukarida da tizerinde duruldugu tizere; sirketin defter,
kayit ve belgelerini bilirkisi incelemesine agmamasi {izerine, gergek
degerin tespiti talebi reddedildigi takdirde, degerleme giderlerinin
yaninda ayrica; HMK m. 329 hiikmii uyarinca kotii niyetli sirketin,
talepte bulunan ile avukati arasinda kararlagtirilan akdi vekalet {icretini
uistlenmesine karar verilmesi uygun olacaktir.

III. Deger Tespitine iliskin Verilen Kararin Etkileri

Mahkemenin deger tespitine iliskin karar1 sirket bakimindan
baglayic1 olmakla birlikte, pay sahibi bakimindan baglayic1 degildir; pay
sahibinin mahkemece tespit edilen degeri kabul etmemesi

4 Medeni ustil hukukunda bekletici mesele hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz.
Pekcanitez, Bekletici Sorun, s. 1 vd.; Asik, s. 17 vd.

5% Medeni ustil hukukunda diiriistlitk kurali hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
Ramazan Arslan, Medeni Usul Hukukunda Diriistliik Kurali, Seving
Matbaasi, Ankara 1989, s. 2 vd.

51 Bockli, § 5, Rn. 209.

52 Bockli, § 5, Rn. 209.

5% Bkz. yuk. II, E.
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miimkiindiir®*. TTK m. 493/1 hiikmiindeki hallerde pay sahibi bir aylik
stirede teklifi reddetmek suretiyle, paylarmi aym sekilde muhafaza
etmeye devam edebilecektir®. Miras nedeniyle iktisaplarda ise, pay
sahibi (mirasc1) yalnizca paylara iliskin malvarliksal haklar1 muhafaza
etmeye devam edecektir®.

Sirket mahkemenin tespit ettigi deger ile baghdir™; zira kagis
klozuna miiracaat eden sirketin, mahkemece tespit edilecek degeri de
(hatta beklentisinden ¢ok ytiksek bir saptama olsa bile) 6demeyi taahhiit
ettigi kabul edilir®. O halde mahkemenin gercek degeri saptamasindan
sonra, bu degerin sirket tarafindan yeniden kabul edilmesi
beklenmemelidir®. Zira sirket halihazirda siirecin baslangicinda gergek
degeri 0deyecegini taahhiit etmistir®. TTK m. 493/4 ve TTK m. 493/6

3 Bkz. yuk. dn. 4.

5% Bockli, § 5, Rn. 165.

5%  Ayrintili bilgi i¢in bkz. Baydak, s. 156 vd.

5 “Dava, davactya miras yolu ile intikal eden hisselerin TTK'min 493. maddesi
geregince davali sirketce devralinmasi teklifi iizerine sirket hisselerinin gercek
degerinin tespiti istemine iligkindir.... Somut olayda ise davaciya intikal eden
hisselerin degeri karsiliginda alimmas: teklif edilmis, davacimin sirket hisselerinin
kendi adina kaydi talebi reddedilmistir. Bu durumda davali sirket tarafindan
davacinin  tescil talebi reddedilerek TTK m.493/4 hiikmiinde diizenlenen hak
kullamildiindan, davacimin da hissenin gercek deZerinin belirlenmesi icin eldeki
davayr agtigindan davacrmin davali sirkette ortak sifatimi kazamp kazanmadigr ile
ilgili aski hali meydana gelmistir. Bu dogrultuda davacimin ortak sifatini kazanip
kazanmadigimin  heniiz  belirlenmedigi, askida bulunan pay intikali igleminin
sonuglanmadigr asamada davaci tarafindan dava disi hissedar ...'a yapilan pay
devrinin gecerli olup olmadig1 degerlendirilmeden davanin konusuz kaldigr kabul
edilerek yazili sekilde davanin reddine karar verilmesi dogru olmamustir. Bu
durumda, dava disi hissedar ...'a yapilan pay devrinin gecerli olup olmadig:
degerlendirilip, davacinin davay: takip etmek isteyip istemedigi hususu da acikliga
kavusturularak, davalimin davaciya yaptigs teklifinde belirttigi bedelle baglr oldugu
hususu da g6z oniinde bulundurularak sonucuna gore karar wverilmesi
gerekmektedir.” Istanbul BAM 12. HD., 29.05.2023, 2111/858 (Kazanct).

% Bockli, § 5, Rn. 165.

% Bockli, § 5, Rn. 165.

6 Bockli, § 5, Rn. 165.
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hiikiimleri uyarnca da gercek degeri kabul etme inisiyatifi
devralandadir.

TTK m. 493/5 hitkmii gercevesinde verilen deger tespitine iliskin
kararlar ilaml icranin konusunu olusturmaz. Zira, Tiirk hukukunda bir
mahkeme hiikmiiniin, icra takibine konu edilebilmesi i¢in eda hiikmii
icermesi gerekir®’. Eda hitkmii iceren mahkeme kararlari, [IK m. 24 vd.
hiikiimlerine gore ilaml icra yoluyla icra takibine konu edilebilir. Eda
hitkmii icermeyen ilamlar veya ilamlarin edaya iliskin olmayan
kisimlari, ilaml icra konusu olmaz®. Zira ingai hiikiimler kendiliginden
yeni bir hukuki durum dogurdugundan, (ingai hitkme dayali edimlere
ve yargilama giderlerine iliskin kisimlar harig) ayrica icra organlar:
araciligiyla icrasma ihtiya¢ yoktur®. Tespit hiikiimleri ise, bir eday1
icermediklerinden, icrai nitelikte olmayip sadece bir hukuki iliskinin
varligl ya da yoklugunu tespit etti§inden, (yargilama giderlerine iligkin
kisimlar1 harig) ilamli icra konusu olamazlar®.

O halde icras1 kabil kararlar, eda hiikiimleridir. TTK m. 493/5
hiikmiine gore “Devralan, paylarimin gercek deSerinin belirlenmesini, sirketin
merkezinin bulundugu vyerdeki asliye ticaret mahkemesinden isteyebilir; bu
halde mahkeme sirketin karar tarihine en yakin tarihteki deSerini esas alir.
Degerleme giderlerini sirket karsilar.” TTK m. 493/5 hitkmiindeki paylarin
gercek degerinin belirlenmesi prosediiriiniin hukuki niteliginin eda
davasi olmadig1 ve neticesinde verilen kararmn eda hiikmii icermedigi
acgiktir. Zira TTK m. 493/5 hiikmiinde; mahkemeden paylarin gercek

61 Hakan Pekcanitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin Ozkan/Muhammet
Ozekes, Icra ve iﬁzﬁs Hukuku Ders Kitabi, On iki Levha Yayincilik, 11. Basi,
Istanbul 2024, s. 310; Baki Kuru, Icra ve fﬂas Hukuku El Kitabi, Adalet
Yaymnevi, 2. Baski, Ankara 2013, s. 892 vd., Ramazan Arslan/Ejder
Yilmaz/Sema Tagpinar Ayvaz/Emel Hanagasi, Icra ve Iflis Hukuku, Yetkin
Yayinlari, 10. Baski, Ankara 2024, s. 480; Murat Atali/Ibrahim Ermenek/Ersin
Erdogan, Icra ve iﬂﬁs Hukuku, Yetkin Yayinlari, 8. Baski, Ankara 2024, s. 437-
438.

62 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 310.

65 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 308-309.

64 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 308-309; Kuru, icra El
Kitabs, s. 894.
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degerinin belirlenmesi talep edilmektedir. Ancak burada, tespit edilen
gercek degerin pay sahibine 6denmesine hiikmedilmemektedir. Oysa
Hukuk Muhakemeleri Kanununun 105. maddesine gore eda davalars;
davalinin bir seyi yapmaya, bir sey vermeye veya bir seyi yapmamaya
mahkiim edilmesinin istendigi davalardir®>. Bu gercevede inceleme
konusu hukuki prosediirde; muhatabin bir seyi yapmasi, vermesi veya
yapmamasi talep edilmemektedir. O halde inceleme konusu hukuki
stirecin bir eda davasi olmadigl, neticede verilen hiikmiin bir eda
hitkmii olmadig1 ve dolayisiyla ilamli icraya konu olamayacag:
muhakkaktir.

Netice olarak TTK m. 493/5 hiikmiindeki prosediiriin hukuki
niteligi eda davas1 olmayip verilen karar da eda hiikmii igermez. Bu
prosediir neticesinde paylarin gercek degerinin tespiti yoniinde bir karar
verilse dahi, yukarida ifade edilen 6zellikler nedeniyle bu prosediiriin
tespit davasindan ziyade gekismesiz yarg: isi ile benzesti§i sonucuna
varilabilir®®. Bu siire¢ tespit davasi olarak nitelenseydi dahi, tespit
davalarinda elde edilen ilam yalmizca yargilama giderleri bakimindan
ilaml icraya konu olabileceginden; mahkemenin deger tespiti hakkinda
verecegi karar, icra edilebilir bir karar olmayip, kararin geregi yerine
getirilmezse ilamli icra takibi yapilmasi miimkiin degildir.

Pay sahibi tespit edilen degeri kabul eder veya siiresinde
reddetmediginden kabul etmis sayilirsa, ancak buna ragmen sirket
O0demesi gereken miktar1 6demezse bu ihtimalde pay sahibi alacagini
tahsil etmek igin kural olarak bir eda davasi agmak zorundadir. Zira
mahkemece TTK m. 493/5 cercevesinde yapilan tespit, eda hiikmii
icermemektedir. Dolayisiyla bu noktada pay sahibinin dogrudan ilaml
icra yoluna miiracaat etmesi miimkiin degildir. {lamli icra takibi
yapabilmek i¢in de evvela bir alacak davasi agilmas: gerekecektir. Ancak
alacak davasinda lehe hiikim alinmasindan sonra, bu alacak
davasindaki hiikiim icra edilebilecektir. Paylarin gercek degeri
mahkemece saptanmis oldugu icin, bu davanin kural olarak belirsiz

65 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, s. 222; Baki Kuru/Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz,
Medent Usul Hukuku Ders Kitabi, Yetkin Yayinlari, 25. Baski, Ankara 2014, s.
257.

% Ayrica bkz. yuk. L.
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alacak davasi olarak acgilmasi miimkiin degildir®”. Ancak davanin kismi
dava olarak acilmasina bir engel yoktur (HMK m. 109). Yine bu davada
karsilikli edaya mahk{imiyet uygun bir ¢6ziim olacaktir®.

Bu noktada mahkeme kararinda saptanan ve pay sahibi
tarafindan kabul edilen (veya siiresinde reddedilmedigi igin kabul
edilmis sayilan) pay bedellerinin tahsili igin izlenebilecek bir diger yol
ise ilamsiz icra takibidir. Para alacaklar1 i¢in kabul edilen ilamsiz icra
takibi hukukumuza 6zgii bir yol olup, alacaklinin herhangi bir ilama
ihtiya¢ duymadan icra takibi baglatmasma imkan tanimaktadir®. Ancak
ilamsiz icra takibinde de itiraz iizerine takip durur ve takibe devam
edebilmek i¢in mahkemeye miiracaat edilmesi gerekir”®. Bu noktada
itirazin bertaraf edilerek takibe devam edilebilmesi i¢in iki segcenek
bulunmaktadir. Bunlardan ilki IIK m. 67 hiikmii gergevesinde genel
mahkemelerde itirazin iptali davasi agilmasi, ikincisi ise IIK m. 68
hitkmii  gergevesinde icra mahkemesinde itirazin kaldirilmasi
prosediiriidiir. Iste bu faraziyede; mahkemenin deger tespiti, ancak
itirazin bertaraf edilmesi i¢in mahkemelere miiracaat edildiginde ustl
hukuku cercevesinde etki doguracaktir. [lamsiz takipte her ne kadar bir
mahkeme kararina ihtiya¢ olmadan icra takibi baslatilabiliyorsa da itiraz
lizerine icra takibine devam edilebilmesi i¢in bir mahkeme kararina
ihtiya¢ vardir. Bu nedenle, mahkemece TTK m. 493/5 cercevesinde
yapilan tespite dayali ilamsiz icra takibi baslatilmas:i ihtimalinde de
itiraz lizerine yine itirazin iptali davasina veya itirazin kaldirilmas:
yoluna miiracaat etmek gerekir. TTK m. 493/5 gercevesinde verilen karar
(IIK m. 68 hiikmiindeki diger kosullar1 da tasimasi halinde), itiraz
tizerine icra mahkemesinden itirazin kaldirilmasinmi1 saglayabilir”. Bu
konuda olasi ihtimallere isaret edildikten sonra netice olarak

7 Hakan Pekcanitez, Belirsiz Alacak Davast (HMK m. 107), Yetkin Yayinlari,
Ankara 2011, s. 38 vd.; Cemil Simil, Belirsiz Alacak Davasi, On iki Levha
Yayincilik, Istanbul 2013, s. 209 vd.

6 Benzer bir faraziye bakimindan bu 6neri i¢in bkz. Bockli, § 5, Rn. 164.

6  Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 96 vd.

70 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 117 vd.

71 flam niteliginde olmayan mahkeme kararlari, IIlK m. 68 anlaminda belge
kabul edilebilir (Atali/Ermenk/Erdogan, fcra, s. 437).
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vurgulanmalidir ki; TTK m. 493/5 hiikmii gergevesinde verilen kararin
ilamli icraya konu olmasi miimkiin degildir. flamsiz icra takibine
miiracaat durumunda da itiraz halinde mesele mutlaka yeniden
mahkemeye intikal ettirilmelidir.

Sirketin tespit edilen gergek degeri 6deyecegi yoniinde ayrica bir
beyanda bulunmasi durumunda, salt bu beyanin ulasilan sonuca
herhangi bir etkisi yoktur. Esasen kagis klozuna miiracaat eden sirketin,
mahkemece tespit edilecek degeri de (hatta beklentisinden ¢ok yiiksek
bir saptama olsa bile) 6demeyi taahhiit ettigi kabul edilir’2. Hemen
yukarida belirtildigi {izere mahkemece degerin tespit edildigi hallerde
mahkeme karar1 IIK m. 68 anlaminda belge teskil edebilecektir. Degerin
mahkemece  saptanmadigi  hallerde  ise  sirketin = O0demeyi
gerceklestirecegine iliskin bu beyan diger kosullar1 da tasimasi kaydiyla
[IK m. 68 anlaminda bir belgede somutlagirsa itirazin kaldirilmast
yoluna gidilmesi imkani olabilir. Yine eger ki bu beyan ilam niteliginde
bir belgede (IIK m. 38) tecessiim ederse bu ihtimalde de ilamli icra takibi
s0z konusu olabilecektir. Bu nitelikte olmayan bir beyan ise, sadece
acgllan davada veya itirazin bertaraf edilmesi i¢in miiracaat edilen
hukuki prosediirde tartisilacak bir husus olabilir.

TTK m. 494/2 hiikkmii uyarinca, paylarin miras, mirasin
paylasimi, esler arasindaki mal rejimi hiikiimleri veya cebri icra geregi
iktisap edilmeleri halinde, bunlarn miilkiyeti ve bunlardan
kaynaklanan malvarligmna iliskin haklar derhal; genel kurula katilma
haklariyla oy haklar1 ise ancak sirketin onayi ile birlikte devralana geger.
Sirket, onaylamaya iligskin istemi, aldig tarihten itibaren en geg ii¢ ay
icinde reddetmemigse veya ret haksizsa, onay verilmis sayilir. TTK m.
494/2 kapsamindaki hallerde, mahkemece saptanan ve devralan
tarafindan kabul edilen gercek degerin sirket tarafindan 6denmemesi
durumunda, pay sahibi icra takibi yapmak veya alacak davasi agmak
yerine, zaten halihazirda malik oldugu ve malvarliksal haklar:
kullandig1 paylara” iliskin genel kurula katilma hakk: ve oy haklarini da
kullanmay tercih edebilecektir. Sirketin buna engel olmas1 durumunda

72 Bockli, § 5, Rn. 165.
73 Bockli, § 5, Rn. 258, Baydak, s. 156 vd.
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ise, paylar1 miras yoluyla edinen pay sahiplerinin bir tespit davasi
acmast miimkiin oldugu gibi, kosullar1 bulundugu takdirde yonetim
kurulu ftyeleri aleyhine TTK m. 553 vd. hiikiimleri cergevesinde
sorumluluk davasi agilmasi basta olmak {izere”, sirketler hukukunda
pay sahibini korumaya doniik diger mekanizmalarin isletilmesi de
mimkiindiir”.

Deger tespitine iliskin kararlara karsi istinaf kanun yoluna
miiracaat edilebilir (HMK m. 341/1-a), ancak ¢ekismesiz yarg: isi
olmalar1 nedeniyle temyiz yoluna miiracaat edilemeyecektir (HMK m.
362/1, ¢). Bir diger ifadeyle; TTK m. 493/5 cercevesinde deger tespiti
prosediiriinii g¢ekismesiz yargr isi olarak kabul ettigimiz icin asliye
ticaret mahkemesinin verdigi kararlara karsi istinaf kanun yoluna
basvurulmasi miimkiin olmasina ragmen, istinaf bagvurusu neticesinde
verilen bolge adliye mahkemesi kararlarina karsi temyiz kanun yoluna
gidilemez (HMK m. 341/1-a; HMK m. 362/1-¢). Bu siirecte

7 Bozkurt, Baglam, s. 346. Sorumluluk davalar1 hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Muhammet Ozekes/Vural Seven/Nedim Meric, Sermaye Sirketlerinde
Sorumluluk Davast (TTK m. 549 vd.), On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2021, s.
19 vd.; Ersin Camoglu, Anonim Ortaklik Yonetim Kurulu Uyelerinin
Sorumlulugu, Vedat Kitapgilik, 3. Baski, Istanbul 2010; Hamdi Yasaman,
Yonetim Kurulu Uyelerine Karsi Agilabilecek Sorumluluk Davalari,
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2013/2, s. 97 vd.; Mehmet
Helvaci, Anonim Ortaklikta Yénetim Kurulu Uyesinin Hukuki Sorumlulugu, Beta
Yaymevi, 2. Baski, Istanbul 2001; Ali Eskiocak, Yénetim Kurulu Uyelerinin
Sahst  Sorumluluguna Iliskin Davalarda Maddi Hukukun Usil Hukukuyla
Etkilesimi, Seckin Yayinevi, Ankara 2022, s. 19 vd. Ayrica bkz. S. Anlam
Altay, Anonim Ortakliklar Hukuku'nda Farklilastirilmis Teselsiil, Terazi
Hukuk Dergisi, C. 14, S. 151, s. 68 vd.; Tolga Ayoglu, “Pay Sahipleri ile
Alacaklilarin “Dolayisiyla Zarar” Nedeniyle Yonetim Kurulu Uyelerine
Kars: Sorumluluk Davasi A¢cma Hakki ve Bu Tiir Davalarda Alinan flamlar:
Icraya Koyma Yetkisi”, Legal Hukuk Dergisi, Y1l: 2009, S. 73, s. 67 vd.; Mehmet
Emin Alpaslan, Pay Sahiplerinin Sirket Zarar1 Nedeniyle Yonetim Kurulu
Uyelerine Karg1 Actiklar1 Sorumluluk Davalarindaki Hukuki Statiisti ve Bu
Davalarda Alinan ilamlarin Icrasi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi 2024 (170), s.
223 vd.

75 Bkz. ve kars. Bozkurt, Baglam, s. 346-349. Ayrica bkz. yuk. I, E.



286 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

gerceklesebilecek bir temel hak ihlali durumunda, diger kosullarin da
bulunmasi kaydiyla bireysel basvuru yoluna miiracaat edilmesi de
miimkiindiir”.

Sonug¢

Anonim sirketlerde pay devri prensip olarak serbest olmakla
birlikte, TTK m. 493 hiikmii ¢ercevesinde borsaya kote edilmemis nama
yazili paylar bakimindan sirketin pay devrine izin vermemesi miimkiin
olabilmektedir. Bu noktada Tiirk Ticaret Kanunu m. 493/5 hiikmii
cercevesinde anonim sirket paylarmin gercek degerinin saptanmasi
stirecinde, ustili yonden bir¢ok meselenin ¢6ziimii gerekmektedir.

TTK m. 493/5 hiikmiinde diizenlenen hukuki prosediir
neticesinde paylarin gercek degerinin saptanmasi hedeflenmektedir.
TTK m. 493/5 hitkmii gercevesinde mahkemece tespit edilecek deger,
pay sahibi bakimindan baglayici degildir. Pay sahibi deger tespiti
lizerine bir ay igerisinde, mahkemece gercek deger olarak tespit edilen
degeri ve dolayisiyla sirketin devralma oOnerisini reddetme hakkimna
sahiptir. Isvicre hukukunda da ayn1 sonug¢ kabul edilmektedir. Bu
cercevede, TTK m. 493/5 hiikmiindeki prosediiriin bir tespit davasi
olarak tavsifi zordur. Bu nedenle mahkemenin karar1 bir tespit hiitkmii
de olmayip maddi anlamda kesin hiikiim tegkil etmemektedir. Ozellikle
varilan sonucun pay sahibi bakimindan baglayici olmamas: ve bu stirece
pay sahibi basvurdugunda da degerleme giderlerinin sirket tarafindan
karsilanmasi, incelemeye konu siireci bir tespit davasindan ziyade
cekismesiz yarg isi olarak kabul edilmesini gerekli kilmaktadir.

TTK m. 493/5 hitkmii uyarinca; devralan, paylarmin gergek
degerinin belirlenmesini, sirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye
ticaret mahkemesinden isteyebilir. TTK m. 493/5 hiikmii ¢ergevesinde
bagslatilacak stireclerde gorevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir.
Yetkili asliye ticaret mahkemesi ise sirketin merkezinin bulundugu
yerdeki mahkemedir. Bu noktada sirketin merkezinin bulundugu
yerdeki asliye ticaret mahkemesinin yetkisi kesin yetki olarak kabul
edilmelidir.

TTK m. 493/5 hiitkmiine iliskin yiiriitiilen stireclerde bir hukuki
ihtilaf ortaya c¢ikmasi ve sirketin pay sahibinin haklarimi ihlal etme

76 Alpaslan, Bireysel Basvuru, s. 124 vd.
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tehlikesi bulunmas: durumunda paylarin devrinin 6nlenmesine iligkin
gecici hukuki koruma karar1 verilebilecegi gibi uygun diger gecici
hukuki koruma kararlar1 da verilebilir-.

Gergek deger ile kastedilen, tasfiye degeri degildir; zira sirketin
yasayan bir tesebbiis olarak degeri tasfiye degerinin ¢ok daha tizerinde
olabilir. Gercek deger ile kastedilen hakiki deger olup bu degerin
hesabinda sadece esas deger ve karlar degil hisse paketinin biiyiikliigii
ve gelecege yonelik beklentiler basta olmak iizere diger faktorler esas
almnir.

Sirketin malvarhigma iliskin bilgiler sirketin kontroliinde
oldugundan, gercek degerin tespiti siirecinde pay sahibi bakimindan
ortaya cikabilecek ispat sorunlarinin, belgelerin ibrazi mecburiyetine
iliskin sistemin kiyasen uygulanmasi suretiyle asilmasi uygun olacaktir.

Mirasgilar arasinda elbirligi miilkiyetinin devam ettigi hallerde
dahi mirasgilardan yalmiz birinin talebiyle de deger tespiti siireci
isletilebilmelidir. Zira burada paylar tizerinde tiim mirascilarin birlikte
tasarruf yetkisi olsa da, ilgili sifatiyla her bir pay sahibinin bu talebi
yoneltmesine bir engel olmamalidir.

Deger tespiti siireclerinde, bu siirecle dogrudan veya dolayl
baglantili olarak; genel kurulun ve yonetim kurulunun iptali davalar
veya sorumluluk davalar1 ile karsilasilabilir. Gerekli hallerde anilan
davalarin bekletici mesele olarak degerlendirilmesi ihtimal dahilindedir.

TTK m. 493/5 cergevesinde baslatilan deger tespit siireglerine
iliskin yargilama giderlerini her halde sirketin karsilamasi gerekir.
Bununla birlikte degerleme sonucunda sirketin teklif ettigi deger veya
daha agag1 bir deger ortaya c¢ikarsa bu senaryoda degerleme giderlerinin
kotii niyetle talepte bulunan pay sahibine tahmili de diisiintilebilir.

TTK m. 493/5 hitkmii cercevesinde deger tespitine iliskin
miiracaat tizerine mahkemece verilecek karar eda hiikmii niteliginde
olmayip, ilaml icraya konu edilemez. TTK m. 493/5 hiikkmii
cercevesinde deger tespitine iliskin siire¢ neticesinde verilecek karar,
ilamh icra yoluyla dogrudan icra edilebilecek bir karar olmadigindan;
ilgili paylarin sahibi tespit edilen degeri kabul eder veya siiresinde
reddetmediginden kabul etmis sayilirsa, ancak buna ragmen sirket
odemesi gereken tutar1 6demezse ilaml icra takibi yapabilmek igin ayr1
bir alacak davasi agmasi gerekir. Pay sahibi dava agmadan ilamsiz icra
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yoluna da bagvurabilir. Ancak ilamsiz icra yoluyla takibe itiraz halinde
de pay sahibinin takibe devam edebilmesi icin yine mahkemeye
miiracaat etmesi gerekir. Bu nedenle TTK m. 493/5 hiikmii gergevesinde
verilen kararin tek basina icrast miimkiin degildir. TTK m. 494/2
kapsamindaki hallerde mahkemece saptanan ve devralan tarafindan
kabul edilen gercek degerin sirket tarafindan 6denmemesi durumunda,
pay sahibi icra takibi yapmak veya alacak davasi agmak yerine, zaten
halihazirda malik oldugu ve malvarliksal haklar1 kullandig1 paylara
iliskin genel kurula katilma haklari ile oy haklarmni da kullanmay: tercih
edebilecektir.

TTK m. 493 sistemi, ticaret hukuku doktrininde isaret edilen
eksiklikler ve celigkiler yaninda ustil hukuku agisindan da tereddiit
yaratmaya elverigli bir yapiya sahiptir. Ozellikle mahkemece gergek
degerinin tespitinin hukuki niteliginin ve usliiniin somutlastirilmasi,
mahkemece deger tespit edilmesinin sonuglarinin tereddiitsiiz bi¢cimde
ortaya konulmas: gereklidir. Keza TTK m. 493/1 hiikmiindeki iradi devir
halleriyle TTK m. 493/4 hiikmiindeki 6zel iktisap hallerinin aralarindaki
farkliliklar da gozetilerek ayri ayri diizenlenmesi, ortak diizenleme
yoniindeki tercih muhafaza edilmeye devam edilecekse de hiikmiin tiim
fikralarmin ilgili halleri kapsayic1 (kapsam disindaki halleri ise agik¢a
disarida birakacak) sekilde diizenlenmesi uygun olacaktir.
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ZUSAMMENFASSUNG

Dieser Aufsatz mit dem Titel ,Die Rechtsnatur und Grundsitze der
Feststellung des wirklichen Wertes von Aktiengesellschaftsanteilen im Rahmen
der Bestimmungen des tiirkischen Handelsgesetzes Art. 493/5” befasst sich mit
dem Verfahren und den Problemen zur Feststellung des wirklichen Werts von
Aktiengesellschaftsanteilen im Rahmen wvon Art. 493/5 des tiirkischen
Handelsgesetzbuchs.

Obwohl die Anteilsiibertragung bei Aktiengesellschaften grundsdtzlich
erlaubt ist, ist es fiir das Unternehmen moglich, im Rahmen von Artikel 493
des tiirkischen Handelsgesetzbuchs die Anteilsiibertragung in Form wvon
Namensaktien, die nicht an der Borse notiert sind, nicht zuzulassen. An dieser
Stelle gibt es viele Verfahrensfragen, die bei der Bestimmung des wirklichen
Werts von Aktiengesellschaftsanteilen im Rahmen von Artikel 493/5 des
tiirkischen Handelsgesetzbuchs geklirt werden miissen.

Das Ziel des in Artikel 493/5 des tiirkischen Handelsgesetzbuchs
geregelten Rechtsverfahrens besteht darin, den wirklichen Wert der Anteile zu
feststellen. Der in diesem Verfahren zu festgestelltem Wert ist fiir den Aktiondr
nicht bindend. Der Aktiondr hat das Recht, den vom Gericht als wirklichen
Wert feststellten Wert und den Vorschlag der Gesellschaft innerhalb eines
Monats abzulehnen. Das gleiche Ergebnis wird im Schweizer Recht akzeptiert.
In diesem Zusammenhang ist es schwierig, das Verfahren gemifs Artikel 493/5
des tiirkischen Handelsgesetzbuchs als Feststellungsklage zu bezeichnen. Daher
handelt es sich bei der Entscheidung des Gerichts nicht um ein
Feststellungsurteil. Diese Entscheidung hat keine materielle Rechtskraft. Die
Tatsache, dass die gerichtliche Entscheidung fiir den Aktiondr nicht bindend ist
und die Gesellschaft die Bewertungskosten iibernimmt, zeigt, dass die
Rechtsnatur des Bewertungsverfahrens , freiwillige Gerichtsbarkeit” ist.

Fiir die Feststellung des wirklichen Wertes der Anteile ist das
Handelsgericht am Sitz der Gesellschaft zustindig. Hier herrscht eine
zwingende ortliche Zustindigkeit.

Besteht die Gefahr, dass die Gesellschaft die Rechte der Aktiondre
verletzt, kann eine einstweilige Verfiigung zur Verhinderung der
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Anteilsiibertragung oder eine andere entsprechende einstweilige Verfiigung
erlassen werden.

Mit wirklichem Wert ist nicht der Liquidationswert gemeint; denn der
Wert des Unternehmens als lebendiges Unternehmen kann viel hoher sein als
sein Liquidationswert. Bei der Berechnung des wirklichen Wertes werden
Substanzwert, Ertrags, Grifle des Aktienpakets und Zukunftsaussichten
beriicksichtigt.

Da die Informationen iiber das Vermdgen unter der Kontrolle der
Gesellschaft stehen, kann es bei der Feststellung des wirklichen Wertes zu
Beweisproblemen kommen. Diese Probleme konnen durch die Nutzung der
Regelungen zur Vorlagepflicht geldst werden.

Bei Fortbestehen des Miteigentums kann auch einer der Erben die
Feststellung des wirklichen Wertes verlangen. Auch wenn alle Erben das Recht
haben, gemeinsam iiber die Anteile zu verfiigen, kann jeder Erbe diesen Antrag
als , relevante Person” stellen.

Wiihrend der Bewertungsprozess noch andauert, konnen im
Zusammenhang mit diesem Prozess Klagen eingereicht werden. Bei Vorliegen
der Voraussetzungen kann das Wertfeststellungsverfahren aufgrund dieser
Fille sistiert werden.

Gegen  Wertfeststellungsentscheidungen kann Berufung eingelegt
werden. Da es sich jedoch um freiwillige Gerichtsbarkeit handelt, ist die
Revision nicht moglich.

Grundsdtzlich muss die Gesellschaft die mit den Bewertungsverfahren
verbundenen Prozesskosten tragen.

Die  Bewertungsentscheidung, ist kein Leistungsurteil. —Diese
Entscheidung kann nicht wie eine Gerichtsentscheidung vollstreckt werden.
Auch wenn der Aktiondr den festgestellten Wert akzeptiert, kann der Aktiondr
eine Forderungsklage einreichen, wenn die Gesellschaft nicht den Betrag zahit.
Der Aktiondr kann die Vollstreckung auch ohne Urteil beantragen, ohne eine
Klage einzureichen.
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Federal Almanya'da Anayasa Sikayeti Kurumu: Tiirk ve AB Hukuk
Sistemleriyle Karsilastirmali Bir Analiz

Der Verfassungsbeschwerdemechanismus in der Bundesrepublik
Deutschland: Eine vergleichende Analyse mit den tiirkischen und EU-
Rechtssystemen
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Oz

Bu ¢alisma, Federal Almanya’da  anayasa  sikdyeti
mekanizmasim  Tiirk ve Avrupa Birligi hukuk sistemleriyle
karsilastirmali olarak ele almaktadiwr. Anayasa sikdyeti, bireylerin
temel hak ihlalleri karsisinda basvurabilecekleri en iist hukuki
mekanizmalardan biri olarak, egemenlik, hukukun iistiinliigii ve
uluslararast yarg ile etkilesim cercevesinde incelenmistir. Calismada
oncelikle, Federal Almanya wve Tiirkiye'deki anayasa sikdyeti
sistemlerinin hukuki cercevesi ve isleyisi ele alinmaktadiwr. Federal
yapwya sahip Almanya’da anayasa sikdyetinin yargisal denetim
acisindan nasil bir rol oynadig, iiniter yapwya sahip Tiirkiye ile
karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Ardindan, anayasal yarginin
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi ve Avrupa Adalet Divan ile iliskisi
irdelenmis, ozellikle Almanya ve Tiirkiye’'nin Avrupa Insan Haklart
Mahkemesi ictihatlarima uyum diizeyleri degerlendirilmistir. Calisma
ayrica, anayasa sikdyetinin hukukun iistiinliigii ilkesine olan katkisini
tartismakta ve bu mekanizmanin yargisal denetim iizerindeki etkisini
normatif bir perspektiften ele almaktadir. Federal Almanya ve
Tiirkiye’de hukuki giivenlik ac¢isindan anayasa mahkemelerinin rolii
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incelenmis, Avrupa Birligi hukukunun ulusal anayasa mahkemeleri
iizerindeki etkileri karsilastirmali olarak ele alinmistir. Anayasa
mahkemeleri arasindaki yetki ¢catismalart ve Avrupa Birligi hukuku
karsisinda wulusal anayasal diizenlemelerin konumu tartisilmistir.
Anayasa sikdyeti mekanizmasimn Alman, Tiirk ve Avrupa Birligi
hukuk sistemleri icindeki konumu, etkinligi ve gelecekteki doniisiimii
kapsamli bir hukuki analiz cercevesinde degerlendirilmistir. Bireysel
basvuru hakkimin, ulusal egemenlik ve uluslararas1 hukuk arasindaki
dengede nasil sekillendigi ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Anayasa sikdyeti, Federal Almanya Anayasa
Mahkemesi, Alman Anayasasi, hukuk devleti ilkesi, anayasal yargi, yetki
paylagimu ilkesi, avrupa hukukuna uygunluk.

The Constitutional Complaint Mechanism in Federal Germany: A
Comparative Analysis with the Turkish and EU Legal Systems

ABSTRACT

This study examines the constitutional complaint mechanism in
Federal Germany through a comparative analysis with the Turkish and
European Union legal systems. As one of the highest legal mechanisms
available to individuals in cases of fundamental rights violations, the
constitutional complaint is analyzed within the framework of
sovereignty, the rule of law, and interaction with international
jurisdiction. The study first addresses the legal framework and
functioning of constitutional complaint systems in Federal Germany
and Turkey. It explores the role of constitutional complaints in judicial
review within the federal structure of Germany and contrasts this with
the unitary system of Turkey. Subsequently, the interaction of
constitutional adjudication with the European Court of Human Rights
and the European Court of Justice is examined, with a particular focus
on the extent to which Germany and Turkey adhere to European Court
of Human Rights jurisprudence. Additionally, the study discusses the
contribution of constitutional complaints to the principle of the rule of
law and evaluates their impact on judicial oversight from a normative
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perspective. The role of constitutional courts in ensuring legal certainty
in Federal Germany and Turkey is analyzed, along with a comparative
assessment of the influence of European Union law on national
constitutional courts. The study further examines jurisdictional
conflicts among constitutional courts and the position of national
constitutional frameworks concerning European Union law. The
constitutional complaint mechanism is assessed within the German,
Turkish, and European Union legal systems in terms of its position,
effectiveness, and future transformation. The study highlights how the
right to individual application shapes the balance between national
sovereignty and international law.

Keywords: Constitutional complaint, Federal Constitutional Court of
Germany, German Basic Law, rule of law principle, constitutional jurisdiction,
principle of subsidiarity, compliance with european law.

Einleitung

Im gegenwartigen Zeitalter rasanter politischer, gesellschaftlicher
und rechtlicher Wandlungen nimmt der Mechanismus der
Verfassungsbeschwerde eine zentrale Rolle beim Schutz individueller
Grundrechte und der Sicherstellung der Rechtmafliigkeit staatlichen
Handelns ein. Als wesentlicher Pfeiler demokratischer Rechtsstaaten
demonstriert dieses Verfahren die Wirksamkeit individueller
Rechtsbehelfe gegen staatliche Mafinahmen auf nationaler und
internationaler Ebene. In einer Zeit, in der Verdnderungen in einem
bisher = ungekannten @ Tempo  erfolgen, erweist sich die
Verfassungsbeschwerde als unverzichtbares Instrument zur Behebung
von Missstanden in staatlichen Praktiken und zur Verhinderung von
Grundrechtsverletzungen.

In Deutschland wird der Mechanismus der
Verfassungsbeschwerde innerhalb eines mehrschichtigen Justizsystems
realisiert, das die bundesstaatliche Struktur des Landes widerspiegelt.
Dieses System gewahrleistet, dass sowohl zentrale als auch
landesrechtliche Behorden die Einhaltung der Rechtsordnung
sicherstellen, und fungiert damit als zentrales Balanceinstrument zur
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Begrenzung staatlicher Befugnisse und zum Schutz der Grundrechte. Im
Gegensatz dazu markierte die FEinfiihrung der individuellen
Verfassungsbeschwerde in der Tiirkei im Jahr 2010 einen bedeutsamen
Wendepunkt im nationalen Rechtssystem!. Diese Reform hat den
Biirgern  ermoglicht, staatliche = Mafinahmen und  politische
Entscheidungen unmittelbar anzufechten und ldutet somit eine neue
Ara im Schutz individueller Rechte innerhalb eines einheitlichen
Rechtssystems ein. Beide Systeme - geprdgt durch ihre
unterschiedlichen historischen und strukturellen Kontexte — haben
einzigartige Kontrollmechanismen entwickelt, die dem Schutz der
individuellen Rechte dienen?.

Die vorliegende Untersuchung beleuchtet zudem den Einfluss
internationaler =~ Rechtsrahmen, insbesondere der Europdischen
Menschenrechtskonvention sowie der normativen Vorgaben der
Europdischen = Union, auf die nationalen Verfahren der
Verfassungsbeschwerde®. ~ Die Bestrebungen nationaler Gerichte,
internationale Standards zu erfiillen, offenbaren die Spannung zwischen
staatlicher Souveranitdit und internationalen Verpflichtungen und
machen die komplexen Dynamiken deutlich, die bei der Vereinbarkeit
dieser beiden Sphéren eine Rolle spielen.

Der Europdische Gerichtshof fiir Menschenrechte (EGMR)
wendet sich grundsitzlich gegen {iberlange Untersuchungshaft und
wahrt sorgfiltig das Recht auf ein faires Verfahren (Art. 5 und 6 EMRK).
So befand der EGMR 2004 in einem deutschen Fall, dass die iiberlange
Dauer des Ermittlungsverfahrens eine Verletzung der Art. 5 und 6

1 Mehmet Kahraman, Almanya’daki Anayasa S$ikayeti fle Karsilastirmali
Olarak Tiirkiye’de Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Yolu,
HUMANITAS-Uluslararas1 Sosyal Bilimler Dergisi 1.01, 2013: 129-146.

2 Tahir Muratoglu, Almanya Federal Cumhuriyeti'nde Hukuk Mesleklerine
Giris Sart Ve Usulleri, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 48, 2021: 21-64.

3 Matthaus Uitz, Uberlange Kindesunterhaltsverfahren im Lichte der
Verfahrensgarantien = der  Europaischen = Menschenrechtskonvention,
Zeitschrift fiir das gesamte Verfahrensrecht-GVRZ 8.1,2025: 3-14.



302 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

EMRK darstellt. Das deutsche Bundesverfassungsgericht (BVerfG)
hingegen erkennt die EGMR-Rechtsprechung zwar grundsatzlich an,
behalt sich jedoch vor, insoweit von ihr abzuweichen, als sie mit den
zentralen Verfassungsgrundsadtzen unvereinbar ist. Im Urteil von 2005
zu langen Haftzeiten begriindete das BVerfG seine eigene abweichende
Auslegung  ausdriicklich ~ mit nationalen  Sicherheits-  und
Unabhéangigkeitsinteressen®. Das BVerfG machte klar, dass EGMR-
Entscheidungen nur insoweit bindend sind, als sie dem Grundgesetz
nicht widersprechen; im Zweifelsfall wendet es sie im Einklang mit der
deutschen Rechtsordnung an. Dieser Ansatz spiegelt Vorrang und
Souveranitadt des deutschen Verfassungsrechts wider: Das BVerfG wahrt
die staatliche Ordnung und den Rechtsschutz, indem es bei Konflikten
zwischen EGMR-Rechtsprechung und Grundgesetz zugunsten der
bundesstaatlichen Verfassungslosung entscheidet. Zwar verfolgt auch
das BVerfG den Schutz der Grundrechte, doch es legt Wert darauf, dass
internationale  Judikate dem  innerstaatlichen Freiheits- und
Sicherungskonzept nicht widersprechen. In der Konsequenz suchte das
BVerfG etwa in Fillen iiberlanger Untersuchungshaft durch
Gesetzesinitiativen des Bundestags nach regulativen Losungen, anstatt
sich uneingeschrankt an EGMR-Urteile zu binden.

In der Tiirkei zeichnet sich eine d@hnliche Spannung ab. Obwohl
seit der Verfassungsreform 2010 Verfassungsbeschwerden moglich sind,
geht das Tiirkische Verfassungsgericht (AYM) internationalen Urteilen
in der Praxis haufig reserviert entgegen. Der EGMR hat in Fallen wie
Selahattin Demirtas (2018) strenge Mafistabe angelegt: Er stellte fest,
dass die iiberlange Untersuchungshaft eines Oppositionspolitikers
dessen Recht auf ein faires Verfahren verletzt hatte. Das Tiirkische
Verfassungsgericht raumte diese Feststellung formell ein, hielt aber
zugleich die nationalen Sicherheitsbelange und Souveranitatsinteressen

¢ Bundesverfassungsgericht. Beschluss vom 10. Februar 2004 — 2 BvR 2236/04.
BVerfG, 2004. www.bverfg.de/entscheidungen/rk20040210_2bvr223604.html.

5 European Court of Human Rights. Demirtas v. Turkey (No. 2), Judgment of
20 Nov. 2018, Application no. 14305/17. HUDOC, https://hudoc.echr.coe.int/
eng#{%22itemid %22:[%22001-187728%22]}.
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fiir vorrangig und setzte das Urteil nicht unmittelbar vollstandig umo®.
Derartiges Verhalten verdeutlicht, dass fiir Ankara politische Stabilitat
und staatliche Sicherheit oft {iber den Anforderungen der
Menschenrechtskonvention stehen. In der Praxis fiihrt dies dazu, dass
tiberlange Haft in Deutschland und in der Tiirkei unterschiedlich
beurteilt wird: In Deutschland herrscht weitgehend Konsens, das
Grundgesetz habe Vorrang vor allenfalls iibereilten Auflenurteilen,
wahrend in der Tiirkei Anwendung und Vollzug der EGMR-
Rechtsprechung durch innere politische Rahmenbedingungen moduliert
werden. Beide Rechtssysteme liefern damit anschauliche Beispiele dafiir,
wie sich divergierende verfassungsrechtliche Traditionen und
Gewichtungen von Grundrechten einerseits und
Souveranitatsprinzipien andererseits konkret auswirken.

Vor diesem Hintergrund wird eine vertiefte Analyse des
deutschen Modells zur Balance zwischen nationalem Verfassungsrecht
und internationalen Menschenrechtsverpflichtungen vorgenommen,
wobei insbesondere die Rolle des Bundesverfassungsgerichts im
Spannungsverhdltnis =~ zwischen  staatlicher = Souveranitit und
volkerrechtlicher Bindung beleuchtet wird. Im Vergleich dazu werden
die strukturellen Herausforderungen, rechtspolitischen Dynamiken und
normativen Spannungen im tiirkischen Rechtssystem analysiert, wobei
besonderes  Augenmerk auf die Umsetzung internationaler
Gerichtsurteile, wie denen des Europdischen Gerichtshofs fiir
Menschenrechte, sowie auf die verfassungsrechtlichen Reaktionen auf
diese Urteile gelegt wird. Diese vergleichende Perspektive bietet die
Grundlage fiir eine weiterfithrende Diskussion tiber die juristischen und
praktischen Divergenzen zwischen beiden Landern, insbesondere im
Kontext grundlegender Freiheitsrechte wie dem Recht auf Freiheit und
Sicherheit der Person sowie der Frage nach der Zuldssigkeit und Dauer
von Untersuchungshaft.

¢ European Court of Human Rights. Cumhuriyet Gazetesi and Others v.
Turkey, Judgment of 10 Nov. 2020, Application no. 28255/07. HUDOC,
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid %22:[%22001-205647 %22]}.
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Methodologisch stiitzt sich die Studie auf einen vergleichenden
juristischen Ansatz, der durch die Auswertung von Gerichtsurteilen,
Jahresberichten und einschldgiger Literatur fundiert wird. Die
Untersuchung gliedert sich in mehrere Abschnitte: Zunachst wird die
historische Entwicklung und die institutionelle Struktur des
Verfassungsbeschwerdeverfahrens in Deutschland dargelegt, gefolgt
von einer detaillierten Betrachtung der Anwendungsprozesse und
Reformen in der Tiirkei. Anschlieffend wird die Interaktion zwischen
den nationalen Systemen und den internationalen Rechtsnormen -
insbesondere im Hinblick auf die Europdische
Menschenrechtskonvention und die Vorgaben des EU-Rechts — kritisch
analysiert’.

Ziel der Arbeit ist es, die =zentrale Funktion des
Verfassungsbeschwerdeverfahrens als Stiitze des demokratischen
Rechtsstaats und als Instrument zum Schutz individueller Rechte
umfassend  darzustellen. Dariiber  hinaus  werden  die
Wechselwirkungen =~ zwischen  nationaler  Souveranitit  und
internationalen Rechtsvorgaben beleuchtet, potenzielle Reformbedarfe
identifiziert und zukiinftige Entwicklungen diskutiert, die zur weiteren
Starkung der Effektivitit dieses Mechanismus beitragen konnten®. Diese
Analyse leistet somit einen wesentlichen Beitrag zum Verstandnis der
Rolle der Verfassungsbeschwerde in einem zunehmend komplexen®,
globalisierten Rechtsumfeld.

1. Verfassungsbeschwerde und das Souverdnititsdilemma

Das Verfassungsbeschwerdeverfahren spielt eine entscheidende
Rolle beim Schutz der Grundrechte der Biirger, indem es einen direkten
rechtlichen Riickgriff auf mogliche Verletzungen dieser Rechte durch

7 Christoph A. Spenlé, Die Europdische Menschenrechtskonvention und die
nationale Grundrechtsordnung: Spannungen und gegenseitige Befruchtung,
Global Europe—Basel Papers on Europe in a Global Perspective 83, 2007.

§ Ensari Yiicel, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi Ve Avrupa Birligi
Direktiflerinde Ayrimcalik Yasag Hukuku, Adam Academy Journal of Social
Sciences 6.1, 2016: 59-84.

° Birgit Enzmann, Der  demokratische = Verfassungsstaat:  Zwischen
Legitimationskonflikt und Deutungsoffenheit, Springer-Verlag, 2009.
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staatliche Mafinahmen ermoglicht!. In diesem Zusammenhang hat die
Wechselwirkung zwischen Verfassungsbeschwerden und Souveranitat
eine bedeutende Bedeutung, insbesondere wenn man das System von
Deutschland mit dem der Tiirkei und des EU-Rechts vergleicht. Die
Unterschiede zwischen fdderalen und einheitlichen Strukturen
erschweren diese Beziehung zusitzlich und beeinflussen den Umfang
und die Effektivitit der Verfassungsbeschwerdeverfahren in jedem
System!!.

In Deutschland ermdoglicht das Verfassungsbeschwerdeverfahren
den Biirgern, sowohl gegen Bundes- als auch gegen Landesgesetze vor
dem Bundesverfassungsgericht zu klagen. Dies gibt dem Gericht eine
breite Zustandigkeit zur Uberpriifung der Ubereinstimmung sowohl der
Bundes- als auch der Landesgesetze mit dem Grundgesetz'2. Die
Auslegung der nationalen Souveranitat innerhalb dieses Rahmens ist
besonders wichtig, da das Gericht hdufig Fragen des Foderalismus
behandelt und sicherstellt, dass die Zentralregierung die Rechte der
Landesregierungen nicht verletzt. Im Gegensatz dazu funktioniert die
Tirkei, mit ihrer einheitlichen Struktur, unter einem zentralisierten
Rechtssystem, bei dem das Verfassungsgericht der Tiirkei Beschwerden
hauptsdchlich auf nationaler Ebene priift'®. Das Fehlen einer foderalen
Struktur bedeutet, dass Verfassungsbeschwerden mehr auf die nationale
Verwaltung ausgerichtet sind und das Gericht dafiir verantwortlich ist,
sicherzustellen, dass die Regierung die durch die Verfassung

10 Michael H. Miiller,.Die innerstaatliche Umsetzung von einseitigen Mafinahmen
der auswirtigen Gewalt. Vol. 663. Duncker & Humblot, 2019.

11 Tobias Kruis, AB hukukunun teoride ve pratikte onceligi: Almanya’da
uygulanmasi. Mali ve idari mahkemeler ve otoriteler iizerine teorik ve ampirik bir
calisma, Cilt 73. Mohr Siebeck, 2013.

12 Rudolf Mellinghof, Federal Almanya Cumhuriyetinde Anayasa Sikayeti,
Anayasa Yargis: 25.1, 2009: 31-44.

15 Ergun Ozbudun, Tiirk anayasa mahkemesinin yargisal aktivizmi ve siyasal
elitlerin tepkisi, Ankara Universitesi SBF Dergisi 62.03, 2007: 257-268.
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geschiitzten Rechte einhdlt, ohne die zusatzliche Komplexitit der
Landesgesetze'.

Dartiber hinaus spielen der Europdische Gerichtshof (EuGH) und
der Europaische Gerichtshof fiir Menschenrechte (EGMR) eine wichtige
Rolle bei der Verfassungsiiberpriifung, indem sie Streitigkeiten im
Zusammenhang mit der nationalen Souverdnitit und ihrer Beziehung
zum EU-Recht und zu internationalen Menschenrechtsstandards 16sen'.
In einigen Fallen haben diese Gerichte Entscheidungen getroffen, die
nationale Rechtsrahmen infrage stellen, insbesondere in Bereichen der
Souveranitat und Gerichtsbarkeit zwischen EU-Recht und nationalen
Verfassungen!e.

Wahrend Deutschland und die Tiirkei in unterschiedlichen
verfassungsrechtlichen Strukturen arbeiten, miissen ihre
Verfassungsbeschwerdeverfahren komplexe Fragen der nationalen
Souveranitait navigieren, wobei das  EU-Recht zusatzliche
Herausforderungen im Hinblick auf die Gerichtsbarkeit und die
Beziehung zwischen nationalen und internationalen Rechtsnormen mit
sich bringt'”.

2. Die Interaktion der verfassungsrechtlichen Justiz mit dem

Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte

Das Tiirkische System der Verfassungsbeschwerde wird von
einem komplexen Spannungsfeld geprdgt, das zwischen richterlicher
Unabhiangigkeit, internationalen Rechtsnormen und innenpolitischen

14 Uwe Volkmann, Fremdbestimmung-Selbstbehauptung-Befreiung: Das
BVerfG in der Frage der Sicherungsverwahrung, Juristenzeitung, 2011: 835-
842.

15 Qliver Klein, Parteiverbotsverfahren vor dem Europédischen Gerichtshof fiir
Menschenrechte, Zeitschrift fiir Rechtspolitik, 2001: 397-402.

16 Miguel Poiares Maduro, Der Kontrapunkt im Dienste eines europdischen
Verfassungspluralismus, Europarecht (EuR) 42.1, 2007: 3-31.

17 Berthold Meyer, Bernhard Zangl, and Michael Ziirn, Make law, not war:
Internationale und transnationale Verrechtlichung als Baustein fiir Global
Governance, Konfliktregelung und Friedensstrategien: Eine Einfiihrung, 2011:
523-544.
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Dynamiken verldauft. Insbesondere die Umsetzung der Urteile des
Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (EGMR) in das nationale
Recht offenbart die Versuche der Tiirkei, ein Gleichgewicht zwischen
ihrer verfassungsrechtlichen Identitit und ihren internationalen
Verpflichtungen zu wahren. Diese Spannung bestimmt nicht nur die
Effektivitit des Beschwerdemechanismus, sondern offenbart zugleich
die konstitutionellen Ambivalenzen im Verhiltnis von nationaler
Souveranitat und volkerrechtlicher Bindung.

Die 2010 eingefiihrte Individualbeschwerde war urspriinglich als
Starkung des Rechtsstaats und als innerstaatliches Korrektiv gegentiber
tibermafiiger Staatsmacht konzipiert. Doch wie Celebi (2021)® darlegt,
sind sogenannte ,Aufforderungsbeschliisse” des Verfassungsgerichts
zwar ein juristisches Instrument, um nationale Instanzen zur Beachtung
der EGMR-Rechtsprechung zu bewegen — ihre Wirksamkeit ist jedoch
unmittelbar von der tatsachlichen Unabhéngigkeit der Justiz abhangig.
Ein paradigmatisches Beispiel bietet der Fall Selahattin Demirtasg, in dem
das tiirkische Verfassungsgericht trotz eines klaren Urteils des EGMR
(2020) unter Berufung auf nationale Sicherheitsbedenken von einer
vollstandigen Umsetzung absah'’.

Zudem zeigen Analysen wie jene von Sirin (2024)%, dass das
Prinzip der kontradiktorischen Verhandlung im Verfahren der
Verfassungsbeschwerde systematisch unterminiert werde — was im
Ergebnis das Recht auf ein faires Verfahren verletze. Auch Ozyiiksel
(2024)*" kritisiert das Konzept der ,Urteilsbindung” (,hiikme bagh

15 Ece Goztepe Celebi, “Bireysel Bagvuru Kararlarinin Icrasi: Anayasa
Mahkemesi'nin Dogrudan ve Dolayli ‘Cagri Kararlart Uzerine Bir
Inceleme.” Anayasa Yargsi, c. 38, no. 1, 2021, ss. 43-83.

19 Mehmet Emin Alpaslan, Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru ve
Kararlarin Medeni Us{il Hukukuna Etkileri. Oniki Levha Yaymcilik, 2023.

2 Tolga Sirin, “Bireysel Basvuru Mekanizmasinda Celismeli Yargilama
Gerekliligi.” Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 21, no. 2,
2024, ss. 137-160.

21 Ozgﬁn Ozyiiksel, “Hitkme Baghh Tutma Kavrammnin Tiirk Hukuku
Bakimindan Elestirisi.” Antalya Bilim University Law Review, c. 12, no. 23,
2024.
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tutma”) als ein Instrument, das die Verbindlichkeit der Entscheidungen
des Verfassungsgerichts in der Praxis untergrdbt und somit zu einer
Aushohlung der internationalen Kompatibilitat beitragt.

Die Haltung der Tiirkei gegeniiber der Umsetzung von EGMR-
Urteilen ist durch einen dualen Zugriff gepragt: Einerseits bekennt man
sich volkerrechtlich zu den menschenrechtlichen Mindeststandards,
andererseits wird deren Anwendung regelmafig durch den Rekurs auf
nationale Souverénitdt relativiert. Der Fall der Tageszeitung
,Cumhuriyet”, in dem der EGMR im Jahr 2018 eine Verletzung der
Meinungsfreiheit konstatierte, wurde von der Anayasa Mahkemesi
lediglich restriktiv unter dem Gesichtspunkt der Staatssicherheit
interpretiert?2. Akgil (2022) betont, dass die Unterscheidung zwischen
subjektiver und objektiver Wirkung richterlicher Entscheidungen haufig
vernachlassigt werde, was die Rezeption der Entscheidungen in der
Verwaltungsgerichtsbarkeit erheblich erschwere?.

Hinzu kommen strukturelle Probleme wie eine eingeschrankte
gerichtliche Kapazitdit und mangelnde institutionelle Koordination.
Saldirim (2016) weist darauf hin, dass das Fehlen eines koharenten
Umsetzungsrahmens  fiir Hochstgerichtsurteile zu  normativen
Widerspriichen innerhalb des tiirkischen Rechtssystems fiihre, was die
Rechtssicherheit zusatzlich schwéche.

Um den normativen Anspruch der Individualbeschwerde in
praktische Effizienz zu iiberfiihren, ist eine tiefgreifende Reform des
Mechanismus unabdingbar. Kiling (2008)* schldgt im Lichte
rechtsvergleichender Studien vor, den Zugang zur
Verfassungsbeschwerde durch transparente, zugingliche und

2 Siileyman Burak Giindogdu, “Anayasa Mahkemesinin Icra ve Iflas
Hukukundaki Sikayet Miiessesesine Hukuki Dinlenilme Hakki Agisindan
Yaklagimi.” Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, no. 18, 2021, ss. 89-116.

2 Yilmaz Akgil, “Bireysel Bagvuru Kararlarinin Subjektif ve Objektif Etkisinin
idari Yarg: Yoniinden Incelenmesi.” Anayasa Yargisi, c. 39, no. 1, 2022, ss. 1-
45.

2 Bahadir Kiling, “Karsilastirmali Anayasa Yargisinda Bireysel Basvuru
Anayasa Sikdyeti Kurumu ve Tirkiye Agisindan Uygulanabilirligi.”
Anayasa Yargisy, c. 24, no. 1, 2008, ss. 17-57.
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rechenschaftspflichtige Verfahren zu institutionalisieren. Celikyay (2015)
wiederum pladiert fiir eine flexible Auslegung der Erschopfung des
Rechtswegs, da deren rigide Anwendung den Zugang zur Gerechtigkeit
faktisch beschranke?.

Zusammenfassend lassen sich drei zentrale Reformbereiche
identifizieren: FErstens ist eine verfassungsrechtlich garantierte
Unabhéangigkeit der Justiz unabdingbar. Zweitens sind administrative
Verfahren erforderlich, die eine unmittelbare und vollstindige
Umsetzung der EGMR-Urteile gewahrleisten. Drittens ist ein klares
politisches Bekenntnis zur volkerrechtlichen Integration notwendig. Nur
durch die gleichzeitige Umsetzung dieser Elemente kann die Tiirkei
nicht nur den Schutz individueller Grundrechte sichern, sondern auch
ihre Stellung in der internationalen Rechtsgemeinschaft konsolidieren.

Das Bundesverfassungsgericht in Deutschland stellt ein
bedeutendes Beispiel fiir die Einhaltung der Rechtsprechung des
Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (EGMR) dar?. Wahrend
Deutschland in der Regel die Urteile des EGMR respektiert, gibt es Falle,
in denen eine vollstindige Ubereinstimmung nicht erzielt wird?. Das
Bundesverfassungsgericht bewertet die EGMR-Urteile so, dass sie mit
dem deutschen nationalen Recht in Einklang stehen. Aufgrund der
Unabhéangigkeit beider Gerichte konnen jedoch unterschiedliche Urteile
entstehen?. Ein Beispiel hierfiir ist das Urteil des EGMR aus dem Jahr

% Hakan Sabri Celikyay, “Anayasa Mahkemesi'nin Bireysel Basvuru
Kararlarimin ~ “Bagvuru  Yollarinin  Tiiketilmesi’ Olciitii  Agisindan
Degerlendirilmesi.” Journal of Istanbul University Law Faculty, c. 73, no. 1,
2015, ss. 21-61.

% Andreas Haratsch, Die Solange-Rechtsprechung des Européischen
Gerichtshofs fiir Menschenrechte, Zeitschrift fur auslandisches offentliches Recht
und Volkerrecht 66, 2006: 927-947 .

27 Anna Liibbe, Jurisdiktion, Herrschaft und partielles Subjekt: Zur Reichweite
der EMRK bei extraterritorialer Migrationskontrolle, Europarecht (EuR) 59.5,
2024: 415-432.

% Axel Schlenk, Bundesfinanzhof und Finanzverwaltung in Kooperation und
Unabhidngigkeit: allgemeine Bindungswirkung der Rechtsprechung,
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2004, in dem die langfristige Haft von Gefangenen in Deutschland als
Menschenrechtsverletzung gewertet wurde, aber das
Bundesverfassungsgericht dieser Entscheidung nicht sofort folgte und
auf eigene rechtliche Prinzipien verwies. Diese Divergenz verdeutlicht
den gelegentlichen Konflikt zwischen dem deutschen Rechtssystem und
den Urteilen des EGMR.

Ein weiteres zentrales Beispiel ist das Urteil des EGMR zu den
Haftzeiten aus dem Jahr 2005, in dem der Gerichtshof feststellte, dass
die langere Haft von Personen deren Rechte verletzt¥. Das
Bundesverfassungsgericht, ~ das  nationalen  Sicherheits-  und
Unabhangigkeitsprinzipien Vorrang einrdumt, wehrte sich in einigen
Fallen gegen die Auslegung des EGMR. Das Gericht argumentierte, dass
Sicherheitsbelange und die Unabhdngigkeit der Justiz in Deutschland
gewahrt bleiben miissen, selbst wenn dies bedeutet, dass man von den
Urteilen des EGMR abweicht. Diese Situation veranschaulicht, wie
nationale Verfassungsgerichte in einigen Féllen nationale rechtliche
Rahmenbedingungen iiber internationale Urteile stellen konnen?3!.

Im Gegensatz dazu gestaltet sich die verfassungsrechtliche
Interaktion der Tiirkei mit dem EGMR komplexer, insbesondere nach
der Verfassungsanderung im Jahr 2010, durch die dem Tiirkischen
Verfassungsgericht das Recht zur individuellen Beschwerde eingeraumt

Reaktionsformen der Finanzverwaltung, Reformiiberlegungen, CF Miiller GmbH,
201e6.

2 Simon Gerdemann, Entscheidungen mit Anmerkung, Arbeit und Recht 69.12,
2021: 512-519.

% Svetlana Paramonova, Der rechtliche Status der Européischen Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten und der
Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte sowie
deren Rolle bei der Gestaltung des russischen Strafverfahrens, KritV, CritQ,
RCrit. Kritische Vierteljahresschrift fiir Gesetzgebung und
Rechtswissenschaft/Critical Quarterly for Legislation and Law/Revue critique
trimestrielle de jurisprudence et de Iégislation, 2013: 188-210.

31 Jan Philipp Schaefer, Die Européische Menschenrechtskonvention als Faktor
der europaischen Integration, Europarecht (EuR) 52.1, 2017: 80-105.
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wurde®. Diese Reform sollte die Anzahl der Beschwerden beim EGMR
verringern, doch die Umsetzung der Urteile des EGMR im tiirkischen
Recht verlief nicht immer reibungslos. Ein Beispiel hierfiir ist das Urteil
des EGMR aus dem Jahr 2014 im Fall von Selahattin Demirtas®, in dem
der Gerichtshof entschied®, dass die Rechte von inhaftierten
Parlamentariern  verletzt ~wurden®. Obwohl das  Tiirkische
Verfassungsgericht das Urteil anerkannte, traten bei der vollstindigen
Umsetzung des Urteils Probleme auf, da nationale Sicherheitsbedenken
und die Unabhéngigkeit der Justiz in der tiirkischen Verfassung
beriicksichtigt werden mussten. Die Zogerlichkeit des Tiirkischen
Verfassungsgerichts bei der Umsetzung solcher Urteile verdeutlicht die
Schwierigkeiten, das  nationale Recht mit internationalen
Menschenrechtsstandards in Einklang zu bringen?®.

Ein weiteres Beispiel ist der Fall ,,Cumhuriyet Zeitung”, in dem
der EGMR 2018 entschied, dass die Rechte der Journalisten auf
Meinungsfreiheit und Pressefreiheit in der Tiirkei verletzt wurden¥.
Trotz dieses Urteils folgte das Tiirkische Verfassungsgericht nicht sofort
dem Urteil, was auf eine Divergenz zwischen der Auslegung des EGMR

% Taner Aydin und Eyiip Kaan Demirkiran, Das Kopftuch im offentlichen
Dienst im deutschen und tiirkischen Recht, Briickenschlag, Nomos
Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2024.

3 Selahattin  Demirtas gegen die Tiirkei (EGMR,  22.12.2020,
Beschwerdenummer 14305/17, Grofie Kammer).

% Europdischer Gerichtshof fiir Menschenrechte. (2020, 22. Dezember).
Selahattin Demirtas gegen die Tiirkei (Nr. 2), Beschwerdenummer 14305/17
(Grofse Kammer).

% Dilaver Nisanci, AIHM Kararlar Isiginda Ozgﬁrh’ik ve Glivenlik Hakki
(AIHS M. 5) ve Bu Hakkin Ifade Ozgiirliigii (AIHS m. 10) ile Amagta
Saptirma Yasagi (AIHS m. 18) Acisindan irdelenmesi, Dicle Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 26.44, 2021: 37-74.

% Julia Platter und Baris Caliskan, Das tiirkische Verfassungsgericht auf dem
Weg zum ,Hiiter der Verfassung, Zeitschrift fiir Parlamentsfragen, 2008: 832-
848.

% Europaischer Gerichtshof fiir Menschenrechte, Sabuncu und andere gegen
die Tuirkei, Beschwerdenummer 23199/17, 11. November 2020.
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und der tiirkischen Rechtsprechung zur Pressefreiheit hinweist®. Diese
Falle zeigen, dass die Tiirkei zwar bemiiht ist, den Urteilen des EGMR
zu folgen, aber in der Praxis gibt es Schwierigkeiten bei der
vollstindigen Umsetzung dieser Entscheidungen®.

Der Hauptunterschied zwischen Deutschland und der Tiirkei
hinsichtlich der Urteile des EGMR liegt in der Integration dieser
Entscheidungen in das nationale Recht. Wahrend Deutschland in der
Regel versucht, mit der Rechtsprechung des EGMR {ibereinzustimmen,
hat das Bundesverfassungsgericht die Flexibilitit, Urteile abzulehnen,
wenn sie mit grundlegenden Verfassungsprinzipien kollidieren. In der
Tiirkei hingegen ist der Prozess der Umsetzung von EGMR-Urteilen
schwieriger, da das Zusammenspiel zwischen internationalem Recht
und nationalen verfassungsrechtlichen Bestimmungen komplexer ist%.
Die Zogerlichkeit des Tiirkischen Verfassungsgerichts, bestimmte
EGMR-Urteile vollstandig zu akzeptieren, zeigt die fortwdhrenden
Herausforderungen bei der Harmonisierung des nationalen Rechts mit
internationalen Menschenrechtsnormen®'.

Abschliefsend ladsst sich sagen, dass die Auswirkungen der
Entscheidungen des EGMR auf den Verfassungsbeschwerdeprozess
sowohl in Deutschland als auch in der Tiirkei erheblich sind. In
Deutschland ist die Integration der Urteile des EGMR in den nationalen
Rechtsprozess in der Regel reibungslos, obwohl es gelegentlich
Ausnahmen aufgrund verfassungsrechtlicher Prinzipien wie der
Unabhangigkeit der Justiz und der nationalen Sicherheit gibt. In der

% Cumhuriyet, “AIHM, Cumhuriyet davasinda Tiirkiye'yi mahkum etti”,
Cumbhuriyet, https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/aihm-cumhuriyet-dava
sinda-turkiyeyi-mahkum-etti-1789919, 2020, 10 Kasim.

%  Christian J. Tams, Schwierigkeiten mit dem lus Cogens. Anmerkungen zum
Urteil des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte im Fall Al-
Adsani gegen Vereinigtes Konigreich vom 21. November 2001, Archiv des
Volkerrechts 40.3, 2002: 331-349.

4 Volker Epping, Kapitel 18: Justizielle Gewahrleistungen, Grundrechte, 2012:
407-438.

4 Heinz Kramer, Demokratieverstandnis und Demokratisierungsprozesse in
der Tiirkei, Siidosteuropa Mitteilungen 01,2004: 30-43.
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Tiirkei jedoch ist der Prozess der Umsetzung von EGMR-
Entscheidungen komplexer, da nationale verfassungsrechtliche
Prinzipien und Sicherheitsbedenken die vollstindige Umsetzung
verhindern konnen. Beide Lander miissen tiefere rechtliche Analysen
und Reformprozesse durchfiihren, um ihre verfassungsrechtlichen
Praktiken besser mit internationalen Menschenrechtsnormen in
Einklang zu bringen*.

3. Die Rechtsstaatlichkeit und Verfassungsbeschwerden: Eine
eingehende Analyse von Deutschland und der Tiirkei

Verfassungsbeschwerdeverfahren sind zu einem entscheidenden
Instrument geworden, um sicherzustellen, dass die Rechtsstaatlichkeit
gewahrt bleibt. Dieses Verfahren ermdglicht es Einzelpersonen, direkt
gegen Gesetze oder staatliche Mafinahmen vorzugehen, die ihre
Grundrechte verletzen, und tragt so zur Verstairkung der
demokratischen Struktur jedes Staates bei. Das Prinzip der
Rechtsstaatlichkeit besagt, dass alle Handlungen der Regierung und der
staatlichen Institutionen gemafl den festgelegten rechtlichen Normen
durchgefiihrt werden miissen, wobei besonderer Wert auf den Schutz
der Grundrechte und die Sicherstellung einer unabhangigen,
transparenten und fiir alle Biirger zuganglichen Justiz gelegt wird. Die
Umsetzung des Verfassungsbeschwerde-Systems stellt sicher, dass
Gesetze und staatliche Mafinahmen diese rechtlichen Garantien nicht
untergraben®.

Das Bundesverfassungsgericht in Deutschland hat eine
entscheidende Rolle bei der Gestaltung und dem Schutz der
Rechtsstaatlichkeit gespielt. Indem es Einzelpersonen ermoglicht,
Beschwerden tiber die Verletzung ihrer Rechte vorzubringen, fungiert

#  Silvia von Steinsdorff und Felix Petersen. "Die ,,Kopftuch “-Debatte (n) der
Gerichte: Beziige zwischen der Rechtsprechung des EGMR und nationalen
Verfassungs-und Obergerichten in Deutschland, Frankreich, Grofibritannien
und der Tirkei." Gerichtsverbiinde, Grundrechte und Politikfelder in Europa.
Nomos Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2016.

4 Heinz-Werner Hoffken und Martin Sattler. Rechtsextremismus in der
Bundesrepublik: Die , Alte “, die ,Neue “Rechte und der Neonazismus.
Springer-Verlag, 2013.
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das Gericht als Kontrollinstanz gegen die Regierung und
gesetzgeberische Mafinahmen. Die 1951 eingefiihrte Moglichkeit der
Verfassungsbeschwerde markierte einen grundlegenden Wandel im
deutschen Rechtssystem, der es den Biirgern ermdoglichte, gegen Gesetze
vorzugehen, von denen sie glauben, dass sie ihre verfassungsmafsigen
Rechte verletzen*. Das wegweisende Urteil des
Bundesverfassungsgerichts von 1951, das es ermoglichte,
Verfassungsbeschwerden einzureichen, verankerte dieses Verfahren fest
im deutschen Recht und stellte sicher, dass die Rechtsstaatlichkeit im
politischen System des Staates erhalten bleibt*.

Im Jahr 2021 spielte das Bundesverfassungsgericht eine zentrale
Rolle bei der Sicherstellung der Rechtsstaatlichkeit, indem es die
Verfassungsmafiigkeit ~der Mafinahmen der Regierung im
Zusammenhang mit der Pandemie iiberpriifte*. Dies wurde besonders
im Fall der deutschen Lockdown-Mafinahmen deutlich, bei denen das
Gericht feststellte, dass bestimmte Einschrdnkungen der personlichen
Freiheiten nur dann gerechtfertigt sind, wenn sie voriibergehend und
verhdltnisméfiig sind. Dieses Beispiel zeigt, wie das Verfahren der
Verfassungsbeschwerde die Rechtsstaatlichkeit sichern kann, indem es
die Notwendigkeit der Regierung zum Handeln mit den individuellen
Freiheiten und Rechten in Einklang bringt*.

In Deutschland ist die Rolle der Verfassungsbeschwerde bei der
Sicherstellung der Rechtsstaatlichkeit am deutlichsten durch die
Auslegung und Durchsetzung des Grundgesetzes durch das
Bundesverfassungsgericht. Die 1951 eingefithrte Moglichkeit der

# Ludger Diimenciler, Konsolidasyonlu Liberal Demokrasilerde Anayasal
Yarginin Kokenleri ve Dontistimleri, Siyaset Dergisi, 2006: 50-73.

45 Achim Hildebrandt und Frieder Wolf, eds. Die Politik der Bundeslinder:
Zwischen Foderalismusreform und Schuldenbremse. Springer-Verlag, 2016.

4% Raphael Bossong, und Nicolaia von Ondarza, Stand der Integration: Zehn
zentrale politische Projekte der EU und wie sie die Union verdndern, No.
11/2024, SWP-Studie.

4 Marlen Niederberger und Ortwin Renn, eds. Delphi-Verfahren in den Sozial-
und Gesundheitswissenschaften: Konzept, Varianten und Anwendungsbeispiele,
Springer-Verlag, 2019.
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Verfassungsbeschwerde wurde entwickelt, um es Einzelpersonen zu
ermoglichen, gegen Gesetze oder staatliche Mafinahmen vorzugehen,
die ihre verfassungsmafligen Rechte verletzen. Diese Entwicklung war
entscheidend fiir die Starkung der Rechtsstaatlichkeit, da sie sicherstellt,
dass Gesetze nicht nur gesetzgeberische Erlassakte sind, sondern auch
mit  verfassungsmafiigen Prinzipien {ibereinstimmen, die die
individuellen Freiheiten und die Gleichheit vor dem Gesetz schiitzen*.

Die Rolle der Verfassungsbeschwerde in Deutschland ist nicht
auf Einzelfalle beschrankt, sondern erstreckt sich auf die Gestaltung des
breiteren rechtlichen Rahmens. Das Bundesverfassungsgericht
interpretiert regelméfiig das Grundgesetz und stellt sicher, dass die vom
Gesetzgeber erlassenen Gesetze mit den verfassungsmafsigen Werten
tibereinstimmen. Ein zentrales Beispiel ist das Urteil im , Lissabon”-Fall
von 2009%, in dem das Gericht die Vereinbarkeit des EU-Vertrags® von
Lissabon mit dem deutschen Grundgesetz priifte!. Das Gericht
entschied, dass Deutschland nicht in der Lage sei, bestimmte
Souveranitdtsbereiche an die EU zu {ibertragen, ohne die Zustimmung
des Parlaments, was die Rolle des Bundesverfassungsgerichts als Hiiter
der Verfassung und der Rechtsstaatlichkeit unterstreicht. Diese
Entscheidung spiegelte das Verstindnis des Gerichts wider, dass die
Ubertragung von Souveranititsrechten im Einklang mit dem
verfassungsmafligen Rahmen Deutschlands erfolgen muss, wodurch das
Prinzip der Rechtsstaatlichkeit gefestigt wird>2.

4 Michael Sachs, Verfassungsprozessrecht. Vol. 2560. UTB, 2016.

4 Bundesverfassungsgericht, 30.06.2009, 2 BvE 2/08.

% Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2009, June 30). Entscheidung des
Zweiten Senats — 2 BVE 2/08 (Lissabon-Urteil).

51 Andreas Fisahn und Regina Viotto. Der Vertrag von Lissabon: Wie steht es
um die Demokratie in der Europdischen Union?. Nomos Verlagsgesellschaft
mbH & Co. KG, 2009.

52 Bocklet Reinhold, "Das Europdische Parlament: Kompetenzzuwachs durch
Vertragsdnderung und im politischen Prozess von der Montanunion zum
Maastrichter ~ Unions-Vertrag." Res publica semper reformanda:
Wissenschaft und politische Bildung im Dienste des Gemeinwohls, 2008:
612-625.
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Im Jahr 2020 befasste sich das Gericht ebenfalls mit Fragen rund
um den Ankauf von Staatsanleihen durch die Europédische Zentralbank®
(EZB)**. Das Urteil behandelte den Konflikt zwischen der Geldpolitik
der EU und dem deutschen Grundgesetz und unterstrich die Rolle
nationaler Gerichte, die sicherstellen, dass EU-Handlungen mit den
grundlegenden verfassungsmafiigen Prinzipien iibereinstimmen,
insbesondere mit der Rechtsstaatlichkeit. Dieser Fall exemplifiziert, wie
das Bundesverfassungsgericht nationale und EU-rechtliche Prinzipien in
Einklang bringt und seine Rolle bei der Wahrung der Rechtsstaatlichkeit
und der individuellen Rechte im deutschen verfassungsrechtlichen
Rahmen festigt>.

In der Tiirkei war die Einfithrung des
Verfassungsbeschwerdesystems im Jahr 2010 ein entscheidender
Moment zur Starkung der Rechtssicherheit und zum besseren Schutz
der Rechte der Biirger. Dieses System wurde nach -einer
Verfassungsanderung eingefiihrt, die den FEinzelnen das Recht
einrdumte, direkt beim tiirkischen Verfassungsgericht eine Beschwerde
einzulegen, wenn er glaubt, dass seine verfassungsmafsigen Rechte
verletzt wurden. Vor dieser Anderung konnten Einzelpersonen Gesetze
nur iiber ordentliche Gerichtsverfahren oder nach Ausschopfung aller
anderen rechtlichen Mittel anfechten®*. Die Einfithrung der
Verfassungsbeschwerde ermdglichte einen direkteren Zugang zur Justiz

5 Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2020, May 5). Beschluss des Zweiten
Senats — 2 BvR 859/15 (PSPP/Anleihekaufprogramm).

% Bundesverfassungsgericht, 05.05.2020, 2 BvR 859/15 (PSPP/Anleihekaufprog
ramm).

% Gerhard Leibholz, Das Wesen der Représentation unter besonderer
Berticksichtigung des Reprasentativsystems: ein Beitrag zur allgemeinen
Staats-und Verfassungslehre. Vol. 13. Walter de Gruyter GmbH & Co KG,
2020.

% Béla Pokol, "der juristokratische Staat: die Analyse seiner Aspekte." Die
stufenweise Entstehung des juristokratischen Staates The Gradual Emergence
of the Juristocratic State, 2019: 9.
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und stédrkte die Rechtssicherheit, da Verstofie gegen individuelle Rechte
schneller behandelt werden konnten¥.

Die Auslegung von Verfassungsbeschwerden durch das
tiirkische Verfassungsgericht hat die Landschaft der Rechtssicherheit im
Land beeinflusst. Ein Beispiel dafiir ist das Urteil des
Verfassungsgerichts im Fall Selahattin Demirtas® aus dem Jahr 2014,
bei dem das Gericht entschied, dass die Tirkei die Rechte eines
inhaftierten politischen Vertreters verletzt hatte. Diese Entscheidung
war nicht nur deshalb bedeutend, weil sie die Rechtssicherheit und die
Menschenrechte aufrechterhielt, sondern auch, weil sie die Bereitschaft
des Gerichts zeigte, verfassungsmaflige Prinzipien angesichts politischer
und staatlicher Driicke anzuwenden. Es gibt jedoch nach wie vor
erhebliche Herausforderungen bei der vollstindigen Umsetzung von
Verfassungsbeschwerden in der Tiirkei, insbesondere bei der Balance
zwischen nationalen Sicherheitsbedenken und dem Schutz der
individuellen Freiheiten. Die Urteile des Verfassungsgerichts stofsen
manchmal auf politischen Widerstand, insbesondere in Fallen, die die
offentliche Ordnung oder nationale Sicherheit betreffen, was die
Gesamteffektivitit des Verfassungsbeschwerdesystems zur Wahrung
der Rechtssicherheit beeintrachtigen kann.

Zudem erschwert die komplexe Beziehung zwischen dem
tiirkischen Rechtssystem und seinem Engagement fiir internationales
Menschenrechtrecht, wie etwa die Europaische
Menschenrechtskonvention  (EMRK), die  Anwendung  von
Verfassungsbeschwerden. In vielen Fillen steht die Auslegung der
Verfassungsbeschwerde im Widerspruch zu den Urteilen des EGMR,
wie in Féllen im Bereich der Meinungsfreiheit, politischen Rechten und

% Lena Haase, Strafverfolgungspraxis im Schein-Rechtsstaat des" Dritten
Reiches": zur Zusammenarbeit von Justiz-und Polizeibehdrden unter
nationalsozialistischer Herrschaft. Bohlau Koln, 2023.

5% Europaischer Gerichtshof fiir Menschenrechte. (2020, 22. Dezember).
Selahattin Demirtas gegen die Tiirkei (Nr. 2), Beschwerdenummer 14305/17
(Grofe Kammer).

% European Court of Human Rights. (2020, December 22). Selahattin Demirtas
v. Turkey (No. 2), Application no. 14305/17 (Grand Chamber).
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Medienfreiheit®®. Diese Diskrepanz unterstreicht die Bedeutung,
sicherzustellen, dass Verfassungsbeschwerden nicht nur ein nationales
Instrument sind, sondern auch mit internationalen
Menschenrechtsstandards harmonisiert werden, um die Rechtssicherheit
tiir alle Biirger zu gewahrleisten®!.

Der Einfluss des Europdischen Union (EU)-Rechts auf die
Verfassungsgerichtsbarkeit, insbesondere im Hinblick auf die
Rechtsstaatlichkeit, war tiefgreifend, insbesondere da Deutschland
sowohl Mitglied der EU als auch ein fiithrender Befiirworter der
Integration von EU-Recht in nationale Rechtssysteme ist®2. Die Urteile
des Bundesverfassungsgerichts zum EU-Recht zeigen seine
entscheidende Rolle beim Schutz der Rechtsstaatlichkeit im Kontext der
europdischen® Integration®. Im , Lissabon”-Urteil von 2009% befasste
sich das deutsche Gericht mit dem Verhaltnis zwischen nationaler
Souveranitait und europaischer Integration und betonte, dass die
Rechtsstaatlichkeit sowohl auf nationaler als auch auf supranationaler
Ebene gewahrt bleiben muss®.

Die Interaktion zwischen EU-Recht und nationalen Verfassungen
in Deutschland wirft wichtige Fragen iiber die Grenzen der rechtlichen
Integration und das Subsidiaritatsprinzip auf, das besagt, dass

6 Eckhard Pache, "Die Europdische Menschenrechtskonvention und die
deutsche Rechtsordnung." Europarecht (EuR) 39.3, 2004: 393-415.

61 Angelika Nufiberger, "Europdische Menschenrechtskonvention." Europa von
A bis Z: Taschenbuch der europdischen Integration. Wiesbaden: Springer
Fachmedien Wiesbaden, 2023. 215-218.

62 Hans-Jiirgen Papier, Tragweite der polnischen und deutschen
Verfassungsgerichtsbarkeit in der Europédischen Union, Die Grundwerte-und
Grundrechtsordnung in Polen und Deutschland|System podstawowych wartosci i
praw w Niemczech iw Polsce, Nomos Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2019.

6 Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2009, June 30). Entscheidung des
Zweiten Senats — 2 BVE 2/08 (Lissabon-Urteil).

6 Armin von Bogdandy, Was ist Europarecht? Eine Fortschreibung von Begriff
und Disziplin, JuristenZeitung, 2017: 589-597.

6 Bundesverfassungsgericht, 30.06.2009, 2 BvE 2/08.

66 Christa Tobler, Verfahrensarten vor dem EuGH in bilateralrechtlichen
Fallen, sui generis, 2023: 179.
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Entscheidungen auf der niedrigsten moglichen Ebene getroffen werden
sollten. Das Eingreifen des Bundesverfassungsgerichts in EU-rechtliche
Angelegenheiten, wie beispielsweise das Urteil von 2020 zum Kauf von
Staatsanleihen durch die EZB¥, reflektiert das Engagement des Gerichts,
sicherzustellen, dass EU-Mafsnahmen® mit den grundlegenden
verfassungsmafligen Prinzipien, einschliefslich der Rechtsstaatlichkeit,
tibereinstimmen®.

In der Tiirkei hat das EU-Recht einen etwas anderen Einfluss auf
die Verfassungsgerichtsbarkeit, insbesondere bei der Gestaltung des
rechtlichen Rahmens fiir individuelle Rechte und Freiheiten. Der
Beitrittsprozess der Tiirkei zur EU hat zu erheblichen rechtlichen
Reformen gefiihrt, insbesondere im Bereich des
Menschenrechtsschutzes, aber es bleiben Herausforderungen bei der
Harmonisierung nationaler Verfassungsprinzipien mit dem EU-Recht”.
Beispielsweise hat die Tiirkei ihre Gesetze in Bereichen wie der
Meinungsfreiheit, der Unabhéngigkeit der Justiz und der politischen
Rechte nicht vollstindig mit den EU-Standards in Einklang gebracht,
was Bedenken hinsichtlich der Stdarke der Rechtsstaatlichkeit im Land
aufwirft. Das Verfassungsbeschwerdesystem konnte eine entscheidende
Rolle dabei spielen, diese Liicke zu schlieffen, indem es ein nationales
Rechtsinstrument bereitstellt, mit dem Biirger Gesetze und Praktiken

¢ Bundesverfassungsgericht, 05.05.2020, 2 BvR 859/15
(PSPP/Anleihekaufprogramm).

6 Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2020, May 5). Beschluss des Zweiten
Senats — 2 BvR 859/15 (PSPP/Anleihekaufprogramm).

6 Stefan Remhof, Erfolg von Kleinstaaten. Eine Analyse am Beispiel des
Fiirstentums Liechtenstein, Neugestaltung der Staatenwelt im 21.
Jahrhundert: Wie Sezession neue politische und Skonomische Strukturen
schafft, Wiesbaden: Springer Fachmedien Wiesbaden, 2021. 217-241.

70 David Hummel, and Thomas Sendke, Die Rechtsstellung des
Steuerpflichtigen im Mehrebenensystem der EU, Steuerrecht fiir Hannover!,
Nomos Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2025.



320 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

anfechten konnen, die im Widerspruch zu den EU-Rechtsnormen und
Menschenrechtsrahmen stehen”..

Die Rolle der EU bei der Gestaltung der Rechtsstaatlichkeit
sowohl in Deutschland als auch in der Tiirkei war entscheidend, aber
die Herausforderung besteht darin, sicherzustellen, dass nationale
Verfassungsgerichte, wie das Bundesverfassungsgericht in Deutschland
und das Verfassungsgericht der Tiirkei, ein Gleichgewicht zwischen der
Wahrung der nationalen Souveranitit und der Einhaltung
supranationaler Rechtsnormen finden”. Die Interaktion zwischen EU-
Recht und nationalem Verfassungsrecht pragt weiterhin die rechtliche
Landschaft in  beiden Landern und  beeinflusst,  wie
Verfassungsbeschwerden angewendet werden und wie die
Rechtsstaatlichkeit gewahrt bleibt”.

Verfassungsbeschwerden haben sich als entscheidendes
Instrument erwiesen, um die Rechtsstaatlichkeit sowohl in Deutschland
als auch in der Tiirkei zu stirken. In Deutschland hat das
Bundesverfassungsgericht eine starke Verpflichtung zum Schutz der
verfassungsmafiigen Rechte gezeigt und dabei nationale rechtliche
Normen mit EU-Recht in Einklang gebracht. Die Urteile des Gerichts,
insbesondere in Fillen, die die EU betreffen, unterstreichen seine
entscheidende Rolle bei der Sicherstellung, dass die Rechtsstaatlichkeit
sowohl auf nationaler als auch auf supranationaler Ebene gewahrt

7t Taner Aydin, Liitfullah Yasin Akbulut, and Kemal Basol, Die Zulissigkeit der
Verfassungsbeschwerde im deutschen und tiirkischen Recht, Briickenschlag.
Nomos Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2024.

72 Ozan Emin Halhalli, Menschenwiirde als unantastbarer kern der grundrechte, an
beispielen von kommunikationsgrundrechten in Deutschland und in der Tiirkei. MS
thesis. Tiirk-Alman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020.

73 Daniel Meyer, Jonas Philipp, and Georg Wenzelburger, Die
Migrationspolitik der deutschen Lander: eine mehrdimensionale Analyse,
Zeitschrift fiir Vergleichende Politikwissenschaft: German Journal of
Comparative Politics 15.1, 2021: 1-38.
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bleibt’. In der Tiirkei hat die Einfiihrung von Verfassungsbeschwerden
die Rechtssicherheit gestarkt, aber es bleiben Herausforderungen bei der
vollstaindigen Anpassung der nationalen Gesetze an internationale
Menschenrechtsstandards, insbesondere das EU-Recht. Beide Lander
miissen ihre Verfassungsbeschwerdesysteme weiter verfeinern, um
sicherzustellen, dass die Rechtsstaatlichkeit inmitten sich entwickelnder
rechtlicher Herausforderungen sowohl auf nationaler als auch
internationaler Ebene gewahrt bleibt”.

4. Hierarchie oder Zusammenarbeit zwischen den
Verfassungsgerichten?

Die Beziehung zwischen dem deutschen
Bundesverfassungsgericht (BVerfG) und internationalen Gerichten,
insbesondere dem Gerichtshof der Europdischen Union (EuGH) und
dem Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte (EGMR), stellt eine
komplexe Dynamik aus Zusammenarbeit und Unabhiangigkeit dar”.
Das deutsche Engagement fiir Rechtsstaatlichkeit und Menschenrechte
stellt das Verfassungsgericht an eine entscheidende Schnittstelle,
insbesondere im Hinblick auf das EU-Recht und internationales
Menschenrechtrecht. Das BVerfG spielt eine zentrale Rolle bei der
Uberpriifung der Vereinbarkeit des EU-Rechts mit dem Grundgesetz
und stellt sicher, dass EU-Mafinahmen nicht gegen die
verfassungsmafiige Ordnung Deutschlands verstofien. Dies wurde
insbesondere im Fall ,Lissabon” 2009 deutlich, als das BVerfG
entschied, dass die Ubertragung bestimmter nationaler Kompetenzen
auf die EU nur mit der Zustimmung des deutschen Bundestages

74 Christian Behrmann, and Stephan Marquardt, Der Europdische Auswartige
Dienst: seine Funktion und Arbeitsweise, Europdische Auflenbeziehungen,
Nomos Verlagsgesellschaft mbH & Co. KG, 2022.

75 Anna Burton, K. Eggenweber, M. Rainer, M. Riegler und M.Scholz,
Lieferkettenverantwortung in Osterreich. No. 2022-05, FIW-Research Reports,
2022.

76 Marcus Heintzen, "Grund-und Menschenrechtsschutz durch deutsches
Bundesverfassungsgericht, kroatischen Verfassungsgerichtshof,
Europaischen Gerichtshof fiir Menschenrechte und Européischen
Gerichtshof." Zbornik radova Pravnog fakulteta u Splitu 46.3, 2009: 493-506.
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erfolgen diirfe””. Diese Entscheidung verdeutlicht die Rolle des BVerfG
als Hiiter der deutschen Verfassung, selbst angesichts supranationaler
rechtlicher Verpflichtungen’.

Neben dem EU-Recht interagiert das BVerfG auch mit dem
EGMR in Féllen, in denen deutsches Recht moglicherweise mit der
Europadischen Menschenrechtskonvention (EMRK) in Konflikt steht”.
Das BVerfG hat konsequent die Bedeutung des Menschenrechtsschutzes
anerkannt, bewahrt jedoch seine Zustandigkeit und Unabhéangigkeit. Ein
Beispiel hierfiir ist der Fall aus dem Jahr 2013 zu den Rechten von
Gefangenen, bei dem das BVerfG deutsches Recht im Lichte der
Entscheidungen des EGMR interpretierte, aber die endgiiltige Autoritat
tiber die deutsche Verfassungsordnung behielt®. Diese Unabhangigkeit
fiihrt manchmal zu Spannungen, wenn das BVerfG darauf besteht, dass
seine Auslegung der Verfassung Vorrang hat, insbesondere wenn es der
Auffassung ist, dass EU- oder EGMR-Entscheidungen die nationale
Souveranitat tiberschreiten.

Der Fall von 2020 zu den Anleihekdufen der Europaischen
Zentralbank (EZB)®! veranschaulichte das vorsichtige Vorgehen des
BVerfG in Bezug auf das EU-Recht. Das Gericht entschied, dass

77 Claus Dieter Classen, "Der nationale Rechtsanwendungsbefehl fiir das
Unionsrecht-eine dogmatisch verfehlte Konstruktion mit praktisch
verfehlten Konsequenzen." Europarecht (EuR) 58.1, 2023: 4-29.

78 Gerhard Leibholz, Das Wesen der Représentation unter besonderer
Beriicksichtigung des Reprasentativsystems: ein Beitrag zur allgemeinen
Staats-und Verfassungslehre. Vol. 13. Walter de Gruyter GmbH & Co KG,
2020.

79 Christian Johann, Menschenrechte im internationalen bewaffneten Konflikt:
Zur Anwendbarkeit der Europédischen Menschenrechtskonvention und des
Internationalen Paktes iiber biirgerliche und politische Rechte auf
Kriegshandlungen. Vol. 35. BWV Verlag, 2012.

8 Gideon Botsch, Christoph Kopke, and Fabian Virchow. "Verbote extrem
rechter Vereinigungen in der Bundesrepublik Deutschland." Rechts-In
Europa”, 2013: 273.

81 Bundesverfassungsgericht, 05.05.2020, 2 BvR 859/15
(PSPP/Anleihekaufprogramm).
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Deutschland sicherstellen miisse, dass die Mafsnahmen der EZB%2 den
Grundsidtzen der Verhaltnismafiigkeit und Subsidiaritdat im deutschen
Verfassungsrecht entsprechen. Obwohl das Urteil die Rolle der EU-
Institutionen anerkannte, bekriftigte es die Auffassung, dass die
verfassungsrechtliche Priifkompetenz des BVerfG im Hinblick auf die
Wahrung der deutschen Verfassung und der Rechtsstaatlichkeit von
grofiter Bedeutung bleibt. Das vorsichtige Vorgehen des deutschen
Verfassungsgerichts unterstreicht die fortwahrende Spannung zwischen
Zusammenarbeit und Unabhiangigkeit im Kontext der europaischen
Integration®.

Die Beziehung des tiirkischen Verfassungsgerichts (TCC) zu der
Europdischen Union und dem Europdischen Gerichtshof fiir
Menschenrechte ist komplizierter, da die Tiirkei mit beiden Institutionen
eine sich entwickelnde Beziehung pflegt®. Der Status der Tiirkei als EU-
Beitrittskandidat hat zu bedeutenden rechtlichen Reformen gefiihrt, die
darauf abzielen, das Rechtssystem mit den EU-Standards, insbesondere
im Bereich der Menschenrechte und Grundfreiheiten, in Einklang zu
bringen. Diese Reformen wurden jedoch nicht immer vollstindig
umgesetzt. Das tilirkische Verfassungsgericht, obwohl es die Bedeutung
des EU-Rechts und des EGMR anerkennt, sieht sich gelegentlich mit
Herausforderungen konfrontiert, diese internationalen Verpflichtungen
mit den nationalen verfassungsmafliigen Prinzipien zu vereinen®.

Im Jahr 2010 wurde in der Tiirkei das Recht auf individuelle
Beschwerde eingefiihrt, das es den Biirgern ermoglicht, direkt beim
tiirkischen Verfassungsgericht eine Beschwerde einzureichen, wenn sie

8 Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2020, May 5). Beschluss des Zweiten
Senats — 2 BvR 859/15 (PSPP/Anleihekaufprogramm).

8 Anna Meine,"Unabhingigkeit statt Union, Unabhangigkeit in der Union?"
ZfP Zeitschrift fiir Politik 70.2, 2023: 177-196.

8 Lando Kirchmair, "Funktionen von Verfassungs-Identitat als Gerichtliches
Konzept in der Europaischen Union." ZOR 77, 2022: 1261.

8  Christina Neier, "Europédischer Menschenrechtspluralismus—die Perspektive
des EGMR und die Permeabilitit des EU-und EWR-Rechts."
Liechtensteinische Juristenzeitung 44.3, 2023: 193-201.
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der Meinung sind, dass ihre Rechte verletzt wurden®. Dies war ein
bedeutender Schritt hin zur Harmonisierung des nationalen Rechts mit
internationalen Menschenrechtsstandards, insbesondere dem EGMR.
Allerdings war die Anwendung dieser internationalen Normen durch
das TCC inkonsistent. Ein bemerkenswertes Beispiel ist der Fall
Selahattin Demirtas aus dem Jahr 2014, bei dem das EGMR® entschied,
dass die Tiirkei die Rechte eines inhaftierten politischen Fiihrers verletzt
hatte, wahrend das TCC einen anderen Ansatz verfolgte und nationale
Sicherheitsbedenken starker in den Vordergrund stellte als die
menschenrechtlichen Argumente des EGMR®.

Die Herausforderungen, vor denen das TCC steht, seine
nationalen verfassungsmafiigen Prinzipien mit den EU- und EGMR-
Rechtsrahmen zu vereinbaren, werden durch die verfassungsrechtlichen
Bestimmungen der Tiirkei verstarkt, die die nationale Souveranitat und
die nationale Sicherheit priorisieren. Die Urteile des TCC spiegeln
hiufig eine vorsichtigere Haltung gegeniiber der Ubernahme
internationaler Rechtsstandards wider, insbesondere wenn diese
Standards mit nationalen Prioritaten in Konflikt stehen. Diese Situation
verdeutlicht die anhaltenden Zustandigkeitsspannungen zwischen der
nationalen Verfassungsordnung der Tiirkei und ihren Verpflichtungen
nach internationalem Menschenrechtrecht®.

Sowohl in Deutschland als auch in der Tiirkei sehen sich die
Verfassungsgerichte mit komplexen Fragen beziiglich der Stellung des
nationalen Rechts gegeniiber dem EU-Recht konfrontiert. Deutschland,
als Mitglied der EU, verfiigt {iber einen gut etablierten rechtlichen

8% Mehmet Direkli, "Das Problem mit dem Eigentum in der Tiirkischen
Republik Nordzypern im Gange zur Kommission fiir unbewegliches
Eigentum." Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11.1, 2025: 115-127.

8 Selahattin ~ Demirtas gegen die Tiirkei (EGMR, 22.12.2020,
Beschwerdenummer 14305/17, Grofse Kammer).

8 Cumhuriyet, “AIHM, Cumhuriyet davasinda Tiirkiye'yi mahkum etti”,
Cumbhuriyet. https://www.cumhuriyet.com.tr/haber/aihm-cumhuriyet-dava
sinda-turkiyeyi-mahkum-etti-1789919, 2020, 10 Kasim.

8 Anja Mihr, Amnesty International in der DDR: der Einsatz fiir
Menschenrechte im Visier der Stasi. Ch. Links Verlag, 2002.
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Rahmen, um nationale verfassungsrechtliche Prinzipien mit EU-Recht in
Einklang zu bringen. Das Bundesverfassungsgericht hat konsequent
bekréftigt, dass Deutschland zwar durch das EU-Recht gebunden ist,
aber die endgiiltige Autoritat iiber seine Verfassung behalt. Dieses
Prinzip wurde im , Lissabon”-Urteil 2009 unterstrichen, als das BVerfG
entschied, dass jede Ubertragung von Kompetenzen an die EU mit der
Zustimmung des Bundestages erfolgen muss. Diese Entscheidung
verdeutlicht das deutsche Engagement fiir die europdische Integration,
stellt jedoch auch die Bedeutung der deutschen Verfassung als hochste
Instanz in bestimmten Bereichen fest, insbesondere wenn es um
fundamentale nationale Interessen geht®.

Im Gegensatz dazu bleibt die Beziehung der Tiirkei zum EU-
Recht komplexer. Obwohl die Tiirkei erhebliche Fortschritte bei der
Angleichung ihres Rechtssystems an die EU-Standards gemacht hat,
insbesondere im Bereich der Menschenrechte, priorisiert ihre
verfassungsmafiige Ordnung nach wie vor die nationale Souveranitat.
Das tiirkische Verfassungsgericht hat haufig betont, dass EU-
Verpflichtungen mit den nationalen verfassungsmafigen Prinzipien in
Einklang gebracht werden miissen, insbesondere in Bereichen, die
nationale Sicherheit und politische Rechte betreffen. Beispielsweise hat
das tiirkische Verfassungsgericht in Fallen, die die Meinungsfreiheit und
die Medienfreiheit betreffen, manchmal von den Urteilen des EGMR
abgewichen und nationale Sicherheitsbedenken als Rechtfertigung fiir
die Einschrankung bestimmter Rechte angefiihrt. Dieser Ansatz spiegelt
die anhaltende Spannung zwischen der tiirkischen Verfassungsordnung
und ihren Verpflichtungen nach EU-Recht und dem EGMR wider?.

Die Dynamik zwischen nationalem Verfassungsrecht und EU-
Recht in Deutschland zeichnet sich durch eine kooperative Beziehung
aus, bei der das Bundesverfassungsgericht das EU-Recht anerkennt und
gleichzeitig sicherstellt, dass nationale verfassungsrechtliche Prinzipien

% Qliver Suhr "Die polizeiliche und justizielle Zusammenarbeit in Strafsachen
nach dem ,Lissabon “-Urteil des Bundesverfassungsgerichts." ZEuS
Zeitschrift fiir Europarechtliche Studien 12.4, 2009: 687-716.

9 Heinz Kramer und Kraufl, H. L. (2004). Ein kluger Weguweiser: Der Tiirkei-
Bericht der Europdischen Kommission (No. 50/2004). SWP-Aktuell.
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nicht gefdhrdet werden. In der Tiirkei hingegen ist die Beziehung
umstrittener, da das tiirkische Verfassungsgericht haufig die Oberhoheit
des nationalen Rechts iiber internationale Verpflichtungen betont. Diese
Zustandigkeitsspannung zeigt die unterschiedlichen Ansdtze beider
Lander zur Integration des EU- und internationalen Rechts in ihre
nationalen Verfassungsrahmen?.

Die Beziehungen zwischen den deutschen und tiirkischen
Verfassungsgerichten und dem Gerichtshof der Europdischen Union
sowie dem Europdischen Gerichtshof fiir Menschenrechte spiegeln zwei
unterschiedliche Ansitze wider, um nationale Souveranitit mit
internationalen Verpflichtungen zu vereinen. In Deutschland hat das
Bundesverfassungsgericht einen Rahmen geschaffen, um das EU-Recht
mit den nationalen verfassungsrechtlichen Prinzipien in Einklang zu
bringen und dabei die Bedeutung der Zusammenarbeit mit
internationalem Recht und die Wahrung der nationalen Souveranitat zu
betonen. In der Tiirkei hingegen hat das tiirkische Verfassungsgericht
einen vorsichtigeren Ansatz verfolgt und nationalen
verfassungsrechtlichen Prinzipien, insbesondere in Bereichen wie der
nationalen Sicherheit, Vorrang vor internationalen Rechtsnormen
eingeraumt®. Diese Dynamik fiihrt zu anhaltenden
Zustandigkeitsspannungen, insbesondere wahrend die Tiirkei weiterhin
versucht, ihr Rechtssystem mit den EU-Standards in Einklang zu
bringen®*. Die Zukunft der Beziehung =zwischen nationalen
Verfassungsgerichten und internationalem Recht wird davon abhédngen,
wie diese Spannungen iiberwunden werden und ob Zusammenarbeit
oder Unabhangigkeit letztlich den Vorrang erhalt.

%2 Gunther  Tichy, Integration  unter  Ungleichen:  Léander-und
schichtenspezifische Einstellungen zur EU und ihren Zielen. No. 610. WIFO
Working Papers, 2020.

% Michael Dougan, "Fragebogen Nationale Gerichte und die Durchsetzung
von EU-Recht." XXIX. FIDE-Kongress. Nomos Verlagsgesellschaft mbH &
Co. KG, 2021.

% Neyire Akpinarli, and Arno Scherzberg. Die Lage der nicht tiirkischen
Volker und Volksgruppen in der Tiirkei vor dem Hintergrund der EU-
Standards zum Minderheitenschutz. Vol. 11. LIT Verlag Miinster, 2013.
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5. Fazit

Obwohl das tiirkische  Verfassungsbeschwerdeverfahren
urspriinglich zum Schutz individueller Rechte und zur Starkung des
Rechtsstaats konzipiert wurde, zeigt sich in der Praxis ein
Spannungsfeld zwischen richterlicher Unabhangigkeit, internationalen
Menschenrechtsnormen und innenpolitischen Dynamiken. Besonders
die mangelhafte Umsetzung von EGMR-Urteilen beeintrachtigt die
Glaubwiirdigkeit des Systems. Daher sind sowohl normative
Angleichung als auch strukturelle Reformen unerldsslich, um die
Funktionsfahigkeit ~der Individualbeschwerde nachhaltig zu
gewahrleisten.

Das System der Verfassungsbeschwerde spielt eine
entscheidende Rolle beim Schutz individueller Rechte und der Wahrung
der Rechtsstaatlichkeit in vielen demokratischen Léandern. In
Deutschland und der Turkei, obwohl beide Lander
Verfassungsbeschwerde-Systeme eingefiihrt haben, spiegeln die
praktischen Anwendungen dieser Systeme die unterschiedlichen
historischen, politischen und rechtlichen Umfelder wider. In
Deutschland hat das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) eine lange
Geschichte als Hiiter der verfassungsmafiigen Rechte, um
sicherzustellen, dass Gesetze und staatliche Handlungen nicht gegen die
verfassungsmafiige Ordnung verstoflen®. Im Gegensatz dazu ist das
System in der Tiirkei relativ neu, da es erst 2010 eingefiihrt wurde.
Dieser Vergleich zielt darauf ab, die Mechanismen beider Lander zu
analysieren, ihre historische Entwicklung, ihre Interaktionen mit dem
internationalen Recht und ihre Auswirkungen auf die rechtlichen
Praktiken zu untersuchen.

Die Verfassungsbeschwerde wurde im Jahre 1951 mit der
Errichtung des Bundesverfassungsgerichts in die deutsche
Rechtsordnung eingefiihrt. Dieses Rechtsinstitut ermoglicht es
Einzelpersonen, unmittelbar gegen MafSnahmen der gesetzgebenden,
vollziehenden oder rechtsprechenden Gewalt vorzugehen, sofern sie

%  Christoph Schénberger, "Hegemon wider Willen." Merkur Deutsche Zeitschrift
fiir europdisches Denken 66.01, 2012: 01-08.
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ihre Grundrechte als verletzt ansehen. Die Verfassungsbeschwerde
erfiillt dabei nicht nur eine verfassungsgerichtliche Kontrollfunktion,
sondern stellt zugleich einen zentralen Mechanismus dar, der das
Verhiltnis zwischen Biirger und Staat im Rahmen des demokratischen
Rechtsstaatsprinzips neu definiert. In der Praxis tragt die
Niedrigschwelligkeit des Systems zur Starkung des Bewusstseins fiir
Grundrechte und -freiheiten bei, wahrend die Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts sowohl auf nationaler als auch auf
europaischer Ebene als mafigebliche Referenz fiir die Auslegung dieser
Rechte gilt. In der rechtsvergleichenden Literatur wird das deutsche
Modell der Verfassungsbeschwerde daher haufig als Beispiel fiir eine
funktionale Individualbeschwerde herangezogen. Laut dem offiziellen
Tatigkeitsbericht des Bundesverfassungsgerichts fiir das Jahr 2020
wurden allein in diesem Jahr 5.194 Verfassungsbeschwerden
eingereicht. Diese umfassten eine breite Themenvielfalt — vom
Datenschutz {iber das Strafverfahrensrecht bis hin zu religidsen
Freiheiten und gesundheitspolitischen MafiSnahmen. Damit machten
Verfassungsbeschwerden etwa 94 % der insgesamt 5.529 neu
eingegangenen Verfahren aus. Allerdings wurden lediglich 109 dieser
Beschwerden, also rund 2,1 %, zur Entscheidung angenommen und mit
einer inhaltlichen Sachentscheidung abgeschlossen (BVerfG, 2021, S. 11).
Diese  Statistik  unterstreicht den  Ausnahmecharakter  der
Verfassungsbeschwerde: Sie ist nur in Fallen offensichtlicher und
schwerwiegender Grundrechtsverletzungen erfolgreich. Die
vergleichsweise geringe Erfolgsquote ist jedoch keineswegs Ausdruck
mangelnder Effektivitdt des Systems, sondern vielmehr ein Beleg fiir die
hohen Zulassigkeitshiirden und den sorgfaltigen PriifungsmafSstab des
Gerichts im Rahmen der verfassungsgerichtlichen Kontrolle®.

Ein herausragendes Beispiel fiir die Anwendung dieses Systems
war das wegweisende Urteil des BVerfG im Jahr 2020, das entschied,

% Bundesverfassungsgericht. (2021). Tatigkeitsbericht 2020. Karlsruhe:
Bundesverfassungsgericht.
https://www.bundesverfassungsgericht.de/SharedDocs/Downloads/DE/Jahr
esberichte/2020.pdf?__blob=publicationFile&v=4.
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dass das Anleihekaufprogramm der Europdischen Zentralbank (EZB)*”
gegen das deutsche Verfassungsrecht verstofie. Das Gericht betonte,
dass Deutschland zwar an EU-Recht gebunden sei, aber die Souveranitat
behdlt, um seine verfassungsmafiigen Prinzipien zu wahren,
insbesondere in Fragen der nationalen Geldpolitik®. Diese Entscheidung
verdeutlichte das Engagement des BVerfG, nationale Souveranitdt mit
den Verpflichtungen des EU-Rechts in Einklang zu bringen und
gleichzeitig sicherzustellen, dass die deutsche Verfassung die hochste
rechtliche Grundlage bleibt.

Ein weiteres bedeutendes Beispiel aus dem Jahr 2020 war die
Entscheidung des BVerfG zum o6ffentlichen Schuldenkaufprogramm der
Europdischen Zentralbank, das das Gericht als mit dem deutschen
Grundgesetz unvereinbar erkldrte. Das Gericht betonte, dass EU-
Institutionen, obwohl sie Teil des breiteren Rahmens der europaischen
Integration sind, ihre MafSinahmen mit den verfassungsrechtlichen
Standards des deutschen Rechtssystems in Einklang bringen miissen®.
Diese Entscheidung verstarkte die Unabhangigkeit der deutschen Justiz
und bekriftigte die Rolle des BVerfG als Hiiter der nationalen
Verfassung und als Kontrollinstanz fiir supranationale Institutionen,
was die enge Verkniipfung von nationaler Souveranitit und
internationalem Recht zeigt.

In der Tiirkei wurde das System der Verfassungsbeschwerde mit
einer Verfassungsanderung im Jahr 2010 eingefiihrt. Diese Reform hatte
das Ziel, das tiirkische Rechtssystem stiarker an internationale
Menschenrechtsstandards, insbesondere die Europaische
Menschenrechtskonvention (EMRK), anzupassen. Obwohl das tiirkische
Verfassungsgericht nun eine dhnliche Rolle im Schutz der individuellen
Rechte spielt, steht das System noch vor Herausforderungen,

7 Bundesverfassungsgericht, 05.05.2020, 2 BvR 859/15
(PSPP/Anleihekaufprogramm).

% Gunter D. Baer, "Fragen auf dem Weg zu einer einheitlichen Geldpolitik.”,
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% Berg¢in Kuzu, "Drei Urteile des Bundesverfassungsgerichts zum Kopftuch—
Eine vergleichende Analyse—." Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 6.1: 224-257, 2024.



330 TAUHFD/ZtdR - 2025/1

insbesondere in Bezug auf politische Einflussnahme und die
inkonsistente Anwendung internationaler Normen. Ein herausragendes
Beispiel hierfiir ist der Fall von Selahattin Demirtas, einem prominenten
kurdischen Politiker. 2014 entschied der Europdische Gerichtshof fiir
Menschenrechte (EGMR), dass die Tiirkei seine Rechte verletzt habe,
indem sie ihn zu Unrecht inhaftierte. Das tiirkische Verfassungsgericht
setzte diese Entscheidung jedoch nicht vollstindig um und betonte
nationale Sicherheitsbedenken. Dieser Vorfall verdeutlicht die
Spannungen zwischen den nationalen Prioritaten der Tiirkei und ihren
Verpflichtungen nach internationalem Menschenrechtrecht, was zu
einer eingeschrankten Wirksamkeit des Verfassungsbeschwerde-
Systems fiihrt!®.

Ein weiteres Beispiel, das die Schwierigkeiten der Tiirkei bei der
Balance zwischen nationalen Interessen und internationalen
Verpflichtungen zeigt, war der Fall der ,Cumhuriyet Zeitung”. Der
EGMR hatte 2018 entschieden, dass die Tiirkei gegen die
Meinungsfreiheit der Journalisten verstofsen hatte. Das tiirkische
Verfassungsgericht jedoch priorisierte nationale Sicherheitsbedenken
und entschied, dass die Einschrankungen der Pressefreiheit
gerechtfertigt seien. Diese Divergenz zeigt, wie das tiirkische
Verfassungsgericht — haufig  vorsichtiger bei der Umsetzung
internationaler Urteile ist, wenn nationale Sicherheitsbedenken ins Spiel
kommen',

Im Vergleich zu Deutschland, wo das System der
Verfassungsbeschwerde tief in der Rechtskultur des Landes verankert
ist, zeigt sich das System in der Tiirkei als weniger stabil. Das BVerfG
hat seit seiner Griindung mehrfach die Verfassungsmafligkeit von
Gesetzen und staatlichen Mafinahmen {berpriift und dabei
sichergestellt, dass diese mit den verfassungsmafsigen Grundrechten

100 Kevin Rudd, “Der vermeidbare Krieg: Die Gefahr eines katastrophalen
Kriegs zwischen den Vereinigten Staaten und Xi Jinpings China”, Weltkiosk,
2023.

101 Euronews, “AIHM, Cumhuriyet eski calisanlar davasinda Tiirkiye'yi mahkum
etti”, Abgerufen am 16. Marz 2025, von https://tr.euronews.com/2020/11/10/
aihm-cumhuriyet-eski-cal-sanlar-davas-nda-turkiye-yi-mahkume-etti, 2020.
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und der Rechtsstaatlichkeit im Einklang stehen. Das deutsche
Verfassungsgericht ist eine zentrale Instanz fiir die Wahrung der
Rechtsstaatlichkeit und des Schutzes individueller Rechte. Dies wurde
in den letzten Jahren deutlich, als das BVerfG in mehreren Fallen, wie
der Entscheidung zur Vorratsdatenspeicherung 2016, die Vereinbarkeit
von staatlichen Uberwachungsmafinahmen mit den Grundrechten
tiberpriifte und eine klare Linie zog, um die Biirgerrechte vor
unverhéltnisméfliigen staatlichen Eingriffen zu schiitzen.

In der Tiirkei ist das Verfassungsbeschwerde-System zwar ein
Fortschritt, —aber noch nicht vollstindig  ausgereift. = Das
Verfassungsgericht hat in Fallen, die die Meinungsfreiheit und die
politischen Rechte betreffen, haufig eine andere Haltung eingenommen
als der EGMR. Dies ist besonders bemerkenswert, wenn nationale
Sicherheitsbedenken im Vordergrund stehen. Trotz der Einfiihrung der
individuellen Beschwerde im Jahr 2010 sehen sich viele Biirger immer
noch erheblichen Hiirden gegeniiber, insbesondere bei politisch
sensiblen Fallen, bei denen die Staatsinteressen im Widerspruch zum
Schutz individueller Rechte stehen. Das tiirkische Verfassungsgericht
hat Schwierigkeiten, internationale Standards konsequent umzusetzen,
insbesondere wenn nationale Interessen wie die Wahrung der inneren
Sicherheit betroffen sind.

Deutschland hat mit seinem Verfassungsbeschwerde-System ein
Modell entwickelt, das nicht nur robust ist, sondern auch flexibel genug,
um auf die Herausforderungen der modernen Rechtsstaatlichkeit zu
reagieren. Das System hat sich als eines der effektivsten Werkzeuge im
Rechtsschutz der Biirger erwiesen und bietet eine klare und zugangliche
Méglichkeit, gegen staatliche Ubergriffe vorzugehen. In Deutschland
wird die Verfassungsbeschwerde regelmafsig  genutzt, um
sicherzustellen, dass staatliche Mafinahmen im Einklang mit der
Verfassung stehen und die Grundrechte der Biirger gewahrt werden.
Das BVerfG hat durch eine Vielzahl von Urteilen, wie dem Urteil zur
Vorratsdatenspeicherung im Jahr 2016 und der Entscheidung zum EZB-
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Anleihekaufprogramm 20202, gezeigt, wie es eine Balance zwischen
den Anforderungen der nationalen Verfassung und den internationalen
rechtlichen Verpflichtungen findet. Dies macht das deutsche System zu
einem erfolgreichen Modell fiir andere Lander, einschliefllich der
Tiirkei'®.

Fir die Tirkei liegt die Herausforderung darin, das
Verfassungsbeschwerde-System weiter auszubauen und sicherzustellen,
dass es den internationalen Menschenrechtsstandards gerecht wird. Dies
kann durch eine verstirkte Zusammenarbeit mit internationalen
Menschenrechtsgremien wie dem EGMR und durch eine Reform des
Justizsystems erreicht werden, um die Unabhangigkeit des
Verfassungsgerichts zu starken. Die Tiirkei muss sicherstellen, dass das
System nicht nur als politisches Instrument genutzt wird, sondern dass
es auch effektiv zur Wahrung der Rechtsstaatlichkeit und des Schutzes
individueller Rechte beitragt!®.

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass das
Verfassungsbeschwerde-System in Deutschland einen hohen Standard
im  internationalen = Vergleich setzt. Deutschland hat ein
funktionierendes, transparentes und zugangliches System geschaffen,
das die Rechte der Biirger schiitzt und die Rechtsstaatlichkeit
aufrechterhdlt. Die Tiirkei hat durch die Einfithrung des
Verfassungsbeschwerde-Systems wichtige Fortschritte gemacht, doch es
gibt noch viele Herausforderungen, insbesondere bei der konsequenten
Umsetzung  internationaler = Menschenrechtsnormen und  der
Sicherstellung der Unabhdngigkeit der Justiz. Die Zukunft des
Verfassungsbeschwerde-Systems in beiden Landern hangt davon ab,
wie sie mit den Herausforderungen umgehen, die sich aus der Balance

102 Bundesverfassungsgericht [BVerfG]. (2020, May 5). Beschluss des Zweiten
Senats — 2 BvR 859/15 (PSPP/Anleihekaufprogramm).

105 Heinz-Werner Rapp, "The Monetary Supercycle", Ursachen, Bedeutung und
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104 Klara Tonshoff, "Die Rolle des EuGH bei der Wahrung der
Rechtsstaatlichkeit in der EU: Eine Darstellung am Beispiel der Republik
Polen." Géttinger Rechtszeitschrift 4.7, 2021: 102-111.
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zwischen nationaler Souveranitat und internationalen Verpflichtungen
ergeben.
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OZET

Bu calisma, Federal Almanya, Tiirkiye ve Avrupa Birligi hukuk
sistemlerinde wygulanan anayasa sikdyeti mekanizmasimin, bireylerin temel
haklarimi ~ korumadaki  islevselli§ini ve devletin  hukuki islemlerinin
denetlenmesindeki roliinii karsilastirmali  bir perspektifle ele almaktadr.
Calismamn temel amaci, farkly yarg: sistemleri igerisindeki anayasa sikdyeti
uygulamalarini  tarihsel, yapisal ve normatif acidan inceleyerek, ulusal
egemenlik ile uluslararas: yiikiimliiliikler arasindaki ~gerilimleri ortaya
koymaktir. Boylece, anayasa sikdyeti mekanizmasimin demokratik hukuk
devletinde oynadig1 temel rol ve islevler detayli olarak degerlendirilmektedir.

Arastirmamn metodolojisi, karsilastirmali hukuki analiz yaklasimina
dayanmaktadrr. Calismada, Almanya’min  federal yapisimn  getirdigi ok
katmanly yarg: sistemi ve Tiirkiye'nin 2010’daki anayasa reformlart ile hayata
gecirilen bireysel sikdyet hakki esas alinarak, iki farkli sistem arasindaki
kurumsal ve uygulamaya yonelik  farklar somut ampirik verilerle
desteklenmistir.  Bundesverfassungsgericht’in  yillik  raporlari,  2009'daki
"Lissabon”(Lizbon) karar1 ve 2020°deki EZB’nin (Europdische Zentralbank:
Avrupa Merkez Bankasi) anleihekauf programina (tahvil alim programina)
iliskin karar ornekleri, Almanya’daki yargisal denetim siireglerinin isleyisini
ortaya koyan somut veriler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye acisindan ise,
Selahattin Demirtas davas: ve diger ilgili mahkeme kararlari, reform sonrast
donemde bireysel sikdyet hakkinin nasil uygulandigin ve normatif gerilimlerin
pratikte nasil tezahiir ettiini gostermektedir.

Calismamn  ilk  boliimiinde,  Almanya’daki  anayasa  sikdyeti
mekanizmasimin tarihsel gelisimi ve federal yapimin sundugu ¢ok katmanh
denetim imkdnlar1 ele alinmaktadir. Almanya’da, anayasa sikdyeti, hem merkezi
hem de eyalet diizeyinde gerceklestirilebilen, devlet organlarmmin hukuka
uygunlugunu kontrol eden temel bir arag olarak konumlandirilmaktadir.
Ozellikle 2009'daki "Lissabon” karar,, Almanya’mn ulusal egemenlik
anlayisint koruma amacryla Avrupa Birligi ile kurulan iliskilerde kritik bir rol
oynamstir. Benzer sekilde, 2020’de alinan ve EZB’nin anleihekauf programim
hukuki temelleri agisindan sorgulayan karar, ulusal yargimin uluslararast
normlara karsi tutumunu gozler éniine sermektedir. Bu 0rnekler, Almanya’daki



Dog. Dr. Soner Akin 335

anayasa sikdyeti mekanizmasimin, federal yapimn getirdigi 0zgiinliigii ve
esnekligi nasil somutlagtirdigini ortaya koymaktadir.

Ikinci boliimde ise, Tiirkiye'nin anayasa sikdyeti uyqulamalar: detayl:
bir bicimde incelenmektedir. Tiirkiye'de, 2010°daki anayasa reformu sonras
bireysel sikdyet hakkimin tanmimmasi, vatandaglarin devletin uygulamalarina
dogrudan itiraz edebilmesini saglamis, bu durum ulusal hukuk diizeninde
onemli bir doniisiim olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye'deki uygulamada,
ozellikle siyasi ve giivenlik odakli davalarda ortaya ¢ikan normatif gerilimler,
anayasa sikayeti mekanizmasimn uluslararas: standartlarla uyum saglamada
yasadig zorluklar1 gostermektedir. Selahattin Demirtas davasi, bu gerilimlerin
somut orneklerinden biri olarak ele alinmakta; mahkemenin uluslararas: hukuk
ile ulusal giivenlik ve siyasi ¢ikarlar arasindaki dengeyi nasil kurmaya calistig
tartistimaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye'deki uygulamamin, demokratik hukuk
devletinde bireysel haklarin korunmasinda yaganan yapisal ve normatif
zorluklar: ortaya koydugu savunulmaktadir.

Uciincii béliimde, uluslararasi boyut ele alimarak, Avrupa Insan
Haklar: Mahkemesi (AIHM) ve Avrupa Birligi normlarinin, ulusal anayasa
sikdyeti uygulamalar: iizerindeki etkileri incelenmektedir. Hem Almanya hem
de Tiirkiye'de, ATHM kararlart ve AB'nin normatif diizenlemeleri, ulusal yargt
organlarimin kararlarim sekillendirmekte ve ulusal egemenlik ile uluslararast
yiikiimliiliikler ~arasindaki dengeyi saglamaya calismaktadir. Calismada,
ozellikle AIHM'nin temel hak ihlalleri konusundaki kararlart ve AB'nin
entegrasyon siirecinde getirdigi hukuki baskilar, ulusal yargilarin normatif
gerilimlere karst gelistirdigi stratejiler 15181nda degerlendirilmistir. Bu analiz,
ulusal yarg organlarmmn uluslararast normlarla uyum saglama siireglerinde
karsilagtiklar1 sorunlar: ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik potansiyel reform
alanlarin ortaya koymaktadir.

Ayrica, ¢alismanmin son boliimlerinde, anayasa sikdyeti mekanizmasinin,
modern demokratik hukuk devletlerinde temel haklarin korunmas: ve hukuki
denetim mekanizmalarimin giiclendirilmesi agisindan tasidigr Oneme vurgu
yapilmaktadur. 11gili yarg: kararlar: ve ampirik veriler 1s1$1nda, anayasa sikdyeti
mekanizmasimin yalnizea devlet organlarimin denetlenmesi igin degil, aym
zamanda toplumsal barisin ve hukuki giivenin tesis edilmesinde de merkezi bir
arag oldugu savunulmaktadir. Ozellikle, devletin ulusal ve uluslararast
diizeydeki normatif baskilarla karst karsiya kaldig1 donemlerde, anayasa sikdyeti
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mekanizmasimin  iglevi, demokratik degerlerin  korunmas: ve hukukun
iistiinliigiiniin saglanmas: agisindan hayati bir 6neme sahiptir.

Neticede, ¢calisma; Almanya, Tiirkiye ve AB hukuk sistemi baglaminda,
anayasa sikayeti mekanizmasimin  tarihsel gelisimini, kurumsal yapisini,
uygulamadaki somut Orneklerini ve wuluslararast normlarla  etkilesimini
kapsamli bir sekilde ortaya koymaktadir. Almanya Orneginde, federal yapinin
getirdigi esneklik ve ¢ok katmanli denetim mekanizmasi, devletin c¢esitli
kademelerde hukuka uygunlugunu giivence altina alirken, Tiirkiye drneginde
reform sonrast uygulamalar, ulusal giivenlik ve siyasi dinamikler cercevesinde
normatif gerilimlerin nasil ortaya ¢ikti§im gostermektedir. Ayrica, uluslararast
diizeyde, AIHM ve AB normlarinmin ulusal hukuk iizerindeki etkileri, anayasa
sikdyeti mekanizmasimin yalmzca i¢ denetim aracindan Ote, ayni zamanda
uluslararast hukukun yerellesme siirecinde onemli bir rol oynadigini ortaya
koymaktadir.

Bu kapsamli analiz, anayasa sikdyeti mekanizmasinin, demokratik
hukuk devletlerinin temel yap: taslarindan biri olarak nasil isledigini ve bu
mekanizmanin, ulusal egemenlik ile uluslararast normlar arasinda denge kurma
cabalarina nasil  hizmet ettigini somut ampirik verilerle destekleyerek
sunmaktadir. Calismamn bulgulari, mevcut yargr uygulamalarinin elestirel bir
degerlendirmesini  yaparken,  gelecekteki  reformlara  yonelik  Oneriler
gelistirilmesine de zemin hazirlamaktadir. Bu baglamda, anayasa sikdyeti
mekanizmasinin, hem devlet organlarimin igleyisinde hem de bireysel haklarin
korunmasinda oynadigr roliin yeniden degerlendirilmesi, c¢cagdas hukuk
diizenlerinin giiclendirilmesi agisindan biiyiik onem tasumaktadr.

Bu ¢alisma, somut yarg: kararlari, yillik raporlar ve kapsamli literatiir
taramas: gibi ampirik verilerle desteklenen metodolojik yaklasimi sayesinde,
farkly hukuk sistemleri arasindaki etkilesimleri, normatif gerilimleri ve ¢oziim
arayiglarint  derinlemesine  irdelemektedir. ~ Boylece, —anayasa  sikdyeti
mekanizmasimin, modern demokratik hukuk diizenlerinde yalnizca teknik bir
denetim aract olmadi§ini, ayni zamanda devletin temel ilkeleriyle uluslararas
yiikiimliiliikler arasindaki dengeyi saglamada stratejik bir rol iistlendigini
ortaya koymaktadir. Ozetle, calismamn sundugu ampirik ve normatif veriler,
anayasa sikdyeti mekanizmasinin gelecekteki reform siireclerine 151k tutacak
nitelikte oldugu gibi, demokratik hukuk devletlerinin gelisimine de Gnemli
katkilar saglayacaktir.
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Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Yayin Ilkeleri ve Yazim Kurallari

A. Yayin Ilkeleri

1.  Tiirk-Alman  Universitesi ~Hukuk Fakiiltesi  Dergisi
(TAUHFD)/Zeitschrift fiir tiirkisch-deutsche Rechtsstudien (ZtdR),
“Hakemli Dergi” statiisiinde, yilda iki say1 (Haziran, Aralik) basili
olarak yayimlanir. Ayrica calismalarmm PDF big¢imli tam metinleri
http://hfd.tau.edu.tr adresinde yayimlanir.

2. Dergiye gonderilen calismalar, bagka bir yerde yayimlanmamus ve

yayimlanmak {izere gonderilmemis olmalidir.

3. Derginin yayin dili Tiirkge ve Almanca’dir, fakat niteligi dikkate
alinarak Ingilizce metinler de kabul edilecektir.

4. Dergide kamu hukuku ve 6zel hukuk alanlarinda yazilmis makale
ve geviri calismalarina yer verilir. Ayrica dergide, karar ve kitap
incelemeleri, mevzuat degerlendirmeleri, sempozyum bildirileri ve
bilgilendirici notlara da yer verilebilecektir. Bu nitelikteki ¢alismalarin
kabulii veya geri cevrilmesi, dergi yaymn kurulu tarafindan yapilacaktir.

5. Calismanin yazar: adini, soyadini, is adresini, telefon numaralarmi

ve e-posta adresini dergi sorumlusuna bildirmelidir.

6. Dergi yaymn kurulu tarafindan ilk degerlendirmede dergi yayin
ilkelerine uygun bulunan makale calismalari, yazar adlar1 metinden
cikarilarak, iki hakeme gonderilir. Hakem degerlendirmesi sonucunda
hakemlerden birinin olumlu, digerinin olumsuz goriis bildirmesi
durumunda c¢alisma, {gilincii bir hakeme gonderilir. Calismanin
yayimlanabilmesi i¢in en az iki hakemin olumlu goriis bildirmesi
gerekir. Yaym Kurulu tarafindan ilk degerlendirilmesi yapilan ve yayin
ilkelerine uygun olmadig1 saptanan ¢alismalar, hakeme gonderilmeden
once, yayin ilkeleri dogrultusunda diizeltilmesi i¢in yazara iade edilir ve
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yazarlar1 tarafindan en ge¢ 15 giin iginde teslimi gereklidir.
Hakemlerden gelen raporlar dogrultusunda caligmanin

yayimlanmasina, diizeltiimesine ya da geri ¢evrilmesine karar verilir.

7. Ceviri calismalar1 bakimindan, ¢eviri metni ile birlikte asil metin
ve hak sahiplerinin muvafakati da iletilmelidir. Ayrica asil metnin tam
bibliyografik kiinyesinin (asil metnin yayimlandig1 eserin adi, yazari,
baski yeri, bask1 y1li, cildi, sayis1 ve sayfalar) bildirilmesi gerekir. Ceviri
calismalar1 da makale c¢alismalari igin gegerli olan hakem
degerlendirilmesine tabi tutulur.

8. Fakiilte tarafindan yayimlanan niishalarla smirli kalmak iizere;
yayima kabul edilen ¢alismanin ¢ogaltma, yayma, umuma iletim, isleme
ve ceviri konusundaki mali haklari, basili, gorsel, isitsel, sayisal vb.
ortamlarda yurt icinde ve yurt disinda kullamilmak tizere Tiirk-Alman
Universitesi Hukuk Fakiiltesine devredilmistir.  Telif {icreti
odenmeyecegi yazarlar tarafindan kabul edilmistir. Dergi yayin kurulu,
calismalarin yayimlanmasi konusunda yetkili kilinar.

9. Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi ~Dergisinde
yayimmlanmas:  istenen  caligmalarin  tauhfd@tau.edu.tr  veya
ztdr@tau.edu.tr e-posta adresine “Microsoft Word” yazilimi formatinda
(.doc, .docx) gonderilmesi gerekmektedir.

10. Dergide yaymmlanmak tizere gonderilen ¢aligmalarin igerigi ile
ilgili tiim sorumluluk yazarlarina aittir.

B. Yazim Kurallar

1. Imla ve noktalama agisindan (6zel kullanimlar disinda) Tiirk Dil
Kurumu'nun Imla Kilavuzu esas alinmalidir. Génderilen yazilar dil ve
anlatim agisindan bilimsel oOlgililere uygun olarak agik ve anlasilir
olmalidir.

2. Bashik: Calismanin Tiirkge basligi, 12 punto olmak tizere koyu
(bold) ve Times New Roman yazi karakteri ile biiyiik harflerle sayfanin
ortasina yazilmalidir. Ingilizce baghk, Tiirkge basliktan sonra, 12 punto
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olmak tizere koyu (bold) ve Times New Roman yaz1 karakteri ile biiytik
harflerle sayfanin ortasina yazilmalidir.

3. Yazar/Yazarlar: Yazar/yazarlarin isimleri Tiirkce ve Ingilizce konu
basliginin altinda ve sag tarafinda yer almali ve soyadmin bitiminde
yildiz konulmalidir. Yildizli dipnotta yazarin/yazarlarin unvani, ¢alistig
kurum, alani ve e-posta adresi bildirilmelidir. Ayrica yazar/yazarlarin
"ORCID" bilgilerinin de sisteme girilmesi gerekmektedir.

4. Oz ve Ozet: Tiirkce “Oz”, 10 punto yatik (italik) olarak koyu
(bold) ve Times New Roman yaz1 karakteri ile 1 satir aralifiyla yazilmal
ve 500 kelimeyi gegmemelidir. Oz'{i takiben ayni sekilde “Abstract”
baghigiyla Ingilizce Oz de yer almaldir. Ayrica calismalarimin sonunda,
calisma Tiirkge dilinde kaleme alinmissa, ‘Zusammenfassung’ basligiyla
Almanca bir 6zetin; Almanca dilinde kaleme alinmigsa, Tiirkge bir
“Ozet’in yer almasi gerekir. Bu dzet, en az 500, en fazla 1000 kelime
kullanilarak hazirlanmali ve ¢calismanin temel cercevesini, sorunsalini ve
sonucunu ortaya koyan bir igerikte olmalidir.

5. Anahtar Kelimeler: Oz kisimlarmn altinda Tiirkce “Anahtar
Kelimeler”e ve Ingilizce “Keywords”e yer verilmelidir. Anahtar kelime
say1s1, makalenin erisimine olanak verecek alanlar1 igerecek sekilde en
az 4, en fazla 8 kelimeden olugmalidir.

6. Calisma Metni: Metin, 12 punto boyutunda, Times New Roman
yaz1 karakteri kullanilarak, dik ve normal harflerle 1,5 satir araliginda
yazilir. Dipnotlar ise, 10 punto boyutunda, Times New Roman yaz
karakterinde, dik ve normal harflerle yazilir. Dipnotlarin sayfa altinda
gosterilmesi gerekmektedir. Aynen veya kisaltilarak yapilan alintilar
tirnak iginde ve yatik (italik) karakter kullamilarak belirtilir. Yabanci
dildeki deyim ve 0zel isimlerde yatik (italik) yazi kullanilir. Metin
icindeki yabanci kelimeler yatik (italik) olarak yazilmalidir. Virgiil,
nokta ve Oteki noktalama isaretlerinden sonra bir karakter bosluk
birakilir.
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7. Calisma Metnindeki Bashiklar: Konunun islenisine gore
rakam/harf sistemi esas alinarak yine 12 punto olmak tizere koyu (bold)
ve Times New Roman yazi karakteri kullamilarak, dik ve normal
harflerle ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir. Bagliklardaki her bir
kelimenin ilk harfi biliytik yazilmalidir.

8. Kisaltmalar: Metin icerisindeki kisaltmalarda, kisaltilacak isim
veya bashik metinde ilk defa kullanildiginda kisaltilmadan ve parantez
icinde kisaltmas: belirtilerek kullanilmali veya kisaltilmis isim ya da
bashk karsiliklar: ile makalenin sonunda kaynakcadan once yer alan
kisaltmalar cetvelinde gosterilmeli; dipnotlarda kullanilan kisaltmalara
ise, sadece kisaltmalar cetvelinde yer verilmelidir.

9. Metin i¢inde kullanilacak tablo ve sekillere sira numarasi ve baslhk
verilmelidir.

10. Dipnot Gosterimi: Dipnotlarda bir esere yapilan ilk atifta yer
alan bilgiler ile kaynakcada yer verilen eserin bilgileri aymi olacak
sekilde yazilmalidir. Dipnot gosterimleri asagidaki gibidir:

a) Kitaplar I¢in:

Dipnotta kitaplara atif yapmak igin ilk olarak yazarin adi ve soyadi
olmak tizere, kitabin bashgi, basildig1 yaymevi, basim yeri, basim yili,
sayfa numarast (s.) veya paragraf/kenar numarast (n.) gosterilir ve
sonunda nokta kullanilir. Sadece kitap bashg yatik (italik) verilmelidir.

Ornek: Mesut Serdar Cekin, Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli
Olarak 6698 Sayili Kigisel Verilerin Korunmas: Kanunu, On Iki Levha
Yaymailik, Istanbul, 2018, s. 23.

Birden fazla yazarli kitaplara “yazarin adi soyadi/yazarin adi
soyad1” seklinde atif yapilmalidir. Hem tek yazarli hem de birden fazla
yazarl kitaplar icin sonraki dipnotlarda ise, “yazarin/yazarlarin soyad,
s. sayfa numarasi” geklinde atif yapilmalidir. (Ornek: Cekin, s. 71. —
Akkanat/Cekin/Sarikaya, s. 80.) Eger ayn1 yazarin birden fazla kitabina
atif yapilacaksa, ilk atiftan sonraki atiflar ig¢in yazarin soyadi, kitabin
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baslig1 ve sayfa numarast belirtilmelidir. Kitap bashg kisaltilabilir.
(Ornek: Cekin, Kisisel Verilerin Korunmas: Kanunu, s. 73.)

b) Makaleler I¢in:

Dipnotta makalelere atif yapmak i¢in yazarin adi ve soyadi, makale
baslig1 (tirnak i¢inde), makalenin yer aldig1 eserin ads, cilt sayisi, basim
sayisi, basildig1 yayimnevi, basim tarihi (ay ve yil olarak), makalenin
tamaminin hangi sayfalar arasinda yer aldigi, sayfa numarasi (s.) veya
paragraf/kenar numarasi (n.) gosterilir ve sonunda nokta kullanilir.
Yalnizca makalenin yer aldig1 eserin ad1 yatik (italik) verilir.

Ornek: Meltem Deniz Giiner-Ozbek, “Avrupa Birliginde ve
Amerika Birlesik Devletlerinde Havayoluyla Seyahat Eden Yolcularin
Haklarina Iligkin Diizenlemeler”, Legal Hukuk Dergisi Ozel Sayi: Rona
Aybay’a Armagan, Aralik 2014, 1. Cilt, 1183-1227, s. 1200.

Birden fazla yazarli makalelere “yazarin adi soyadi/yazarin adi
soyad1” seklinde atif yapilmalidir. Hem tek yazarli hem de birden fazla
yazarli makaleler icin sonraki dipnotlarda ise “yazarin/yazarlarmn
soyadi, s. sayfa numarasi” seklinde atif yapilmalidir. (Ornek: Giiner-
Ozbek, s. 1190. — Gégmen/Keskin, s. 450.) Eger ayn1 yazarim birden fazla
makalesine atif yapilacaksa, ilk atiftan sonraki atiflar icin yazarin soyad,
makalenin bashgl ve sayfa numarasi belirtilmelidir. Makale bashg:
kasaltilabilir. (f)rnek: Giiner-Ozbek, Yolcu Haklary, s. 1205.)

11. Kaynakca Gosterimi: Calismanin sonunda, ¢alismada kullanilan
kaynaklarin, yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralandig: bir
kaynak¢a bulunmalidir. Kaynakcada, sadece metin iginde atif yapilan
eserlere yer verilmelidir. Kararlar ve internet kaynaklar: i¢in boliimleme

yapilabilir.

a) Kitaplar i¢in:

Kaynakcada kitaplar icin biiyiik harflerle sadece yazarin soyadi
olmak {izere, yazarin 6nce soyadi, sonra adi, kitabin bashgi, basildig:
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yaymnevi, basim yeri ve basim yil1 gosterilir. Kitabin baghig: yatik (italik)
verilmelidir.

Ornek: CEKIN Mesut Serdar, Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli
Olarak 6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmas: Kanunu, On iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2018.

b) Birden Fazla Yazarl Kitaplar Igin:

Kaynakcada birden fazla yazarli eserler igin biiyiik harflerle sadece
yazarlarin soyadi1 olmak tizere, yazarlarin dnce soyadi, sonra adi, kitabin
bashigi, basildig1 yaymevi, basim yeri ve basim yili gosterilir. Kitabin
bashg yatik (italik) verilmelidir.

Ornek: AKKANAT Halil/CEKIN Mesut Serdar/SARIKAYA Murat,
Medeni Hukuk’ta Olay Coziim Teknigi (Bor¢lar Hukuku — Esya Hukuku
Coziimlii Pratik Calismalar), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2018.

¢) Makaleler I¢in:

Kaynakcada makaleler igin biiyiik harflerle sadece yazarin soyadi
olmak {izere, yazarin once soyadi, sonra adi, makale bashgi (tirnak
icinde), makalenin yer aldig eserin adj, cilt sayisi, basim sayisi, basildig:
yayinevi, basim tarihi (ay ve yil olarak) ve makalenin tamaminin hangi
sayfalar arasinda yer aldig1 gosterilir. Yalnizca makalenin yer aldig:
eserin ad1 yatik (italik) verilir.

Ornek: GUNER-OZBEK Meltem Deniz, “Avrupa Birligi'nde ve
Amerika Birlesik Devletlerinde Havayoluyla Seyahat Eden Yolcularin
Haklarma Iligkin Diizenlemeler”, Legal Hukuk Dergisi Ozel Sayi: Rona
Aybay’a Armagan, Aralik 2014, 1. Cilt, 1183-1227.



Zeitschrift fiir Tiirkisch-Deutsche Rechtsstudien
Publikationsrichtlinien und Redaktionsvorgaben

A. Publikationsrichtlinien

1. Die Zeitschrift fiir tiirkisch-deutsche Rechtsstudien (ZtdR)
erscheint nach Durchfithrung eines Begutachtungsverfahrens von
Werken in zwei Ausgaben pro Jahr (Juni, Dezember). Dariiber hinaus
werden Volltexte der Werke in PDF-Format unter http://hfd.tau.edu.tr
veroffentlicht.

2. Die eingereichten Werke diirfen nicht anderweitig veroffentlicht
sein oder werden.

3. Die Publikationssprache ist Tiirkisch und Deutsch; auch englische
Texte werden ausnahmsweise aufgenommen.

4. In der Zeitschrift sind Aufsdtze und Ubersetzungen enthalten, die
die Bereiche offentliches Recht oder Privatrecht betreffen. Auflerdem
konnen Entscheidungs- und Buchrezensionen,
Gesetzgebungsbewertungen, Symposiumsmeldungen und informative
Notizen in der Zeitschrift veroffentlicht werden. Die Annahme oder
Ablehnung der Beitrage erfolgt durch die Redaktion der Zeitschrift.

5. Der Beitriger muss den Vor- und Nachnamen, die
Geschaftsadresse, eine Telefonnummer und E-Mail-Adresse angeben.

6. Die eingereichten Aufsitze werden von der Redaktion iiberpriift
und Aufsétze, die den Richtlinien der Zeitschrift entsprechen, werden in
anonymisierter Form zu zwei Begutachtern weitergeleitet. Im Fall eines
Dissenses wird der Aufsatz einem dritten Begutachter gegeben.
Mindestens zwei Begutachter miissen die Annahme vorschlagen, damit
der Aufsatz verdffentlicht wird. Wenn nach redaktioneller Uberpriifung
festgestellt wird, dass der Aufsatz den Publikationsrichtlinien nicht
entspricht, wird er zur Uberarbeitung zuriickgegeben.

7. Bei Ubersetzungen sollen der Originaltext und die Zustimmung
des Rechtsinhabers {ibermittelt werden. Auflerdem ist das vollstandige
bibliographische Impressum des Originaltextes (der Name des Werks, in
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dem der Originaltext veroffentlicht worden ist, Autor, Ort des Druckes,
Jahr des Druckes, Band, Anzahl und Seiten) anzugeben. Ubersetzungen
unterliegen der Bewertung der Begutachter wie Aufsatze.

8. Die finanziellen Rechte zur Vervielfaltigung, Verbreitung,
offentlichen Wiedergabe, Verarbeitung und Ubersetzung der zur
Veroffentlichung  angenommenen  Werke  werden an  die
Rechtswissenschaftliche Fakultdt der Tiirkisch-Deutschen Universitat
fiir alle Formen und Medien im In- und Ausland {ibertragen. Der Autor
akzeptiert, dass ihm keine Urheberrechtsgebiihr bezahlt wird.

9. Die Werke, die in der Zeitschrift fur tiirkisch-deutsche
Rechtsstudien veroffentlicht werden sollen, sind an die E-Mail-Adresse
tauhfd@tau.edu.tr oder ztdr@tau.edu.tr im Software-Format "Microsoft
Word" (.doc, .docx) zu senden.

10. Die Haftung fiir den Inhalt der zur Veroffentlichung in der
Zeitschrift eingereichten Studien liegt bei den Autoren.

B. Redaktionsvorgaben

1. Titel: Der tiirkische Titel des Werkes soll in Times New Roman in
12 pt und in Grofibuchstaben fett und zentriert geschrieben werden. Der
englische und deutsche Titel soll nach dem tiirkischen Titel mit Times
New Roman in 12 pt und in Grofsbuchstaben zentriert und fett
geschrieben sein.

2. Autor/Autoren: Der Titel, die Institution, die Arbeitsgebiete und
die E-Mail-Adresse von Autor / Autoren sind anzugeben. Aufierdem
sollen "ORCID" -Informationen von Autor / Autoren in das System
eingegeben werden.

3. Kurzfassung und Zusammenfassung: Tiirkische "Oz" soll in 10 pt
(kursiv) fett und in Times New Roman mit 1 Zeilenabstand geschrieben
werden und 500 Worter nicht tiberschreiten. Nach der Kurzfassung soll
auch eine englische Kurzfassung mit dem Titel “Abstract” in der
gleichen Art und Weise gegeben werden. Am Ende des Werkes, wenn
das Werk in tiirkischer Sprache eingereicht wurde, befindet sich eine
Zusammenfassung in deutscher Sprache mit der Uberschrift
"Zusammenfassung"; wenn das Werk in deutscher Sprache eingereicht
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wurde, soll ein tiirkischer "Ozet' eingefiigt werden. Diese
Zusammenfassung soll mit einem Minimum von 500 Wortern und
einem Maximum von 1000 Wortern erstellt werden und den
grundlegenden Rahmen, die Problematik und den Endergebnis
skizzieren.

4. Schliisselworter: Unter dem Kurzfassungsteil sollen tiirkische
"Anahtar Kelimeler" und englische "Keywords" stehen. Die Anzahl der
Schliisselworter soll mindestens 4, hochstens 8 Worter umfassen, um die
Bereiche einzuschliefien, die den Zugriff auf den Aufsatz erleichtern.

5. Text: Der Text wird in 12-pt geschrieben, wobei die Schriftart Times
New Roman mit 1,5 Zeilenabstand ist und vertikale und normale
Buchstaben verwendet werden. Die Fufinoten werden in 10 pt, mit
Times New Roman, mit vertikalen und normalen Buchstaben
geschrieben. Fufinoten sollen am Ende der Seite stehen. Zitate werden in
Anfiihrungszeichen und Kursivschrift dargestellt. Fiir auslandische
Idiome und Eigennamen wird kursiver Typ verwendet. Fremdworter im
Text sollen kursiv geschrieben sein. Nach dem Komma, Punkt und
anderen Satzzeichen steht ein Leerzeichen.

6. Fufinotenanzeige: Die beim ersten Zitat angegebenen
Informationen tiber die Werke sollen in Fufinoten genauso geschrieben
sein wie die Informationen {iiber die Werke in der Bibliographie.
Fufinotengestaltung ist wie folgt:

a) Fir Biicher:

Um auf die Biicher in der Fufinote zu verweisen, werden zuerst
Name und Nachname des Autors, der Verlag, der Ort der
Veroffentlichung, das Jahr der Veroffentlichung, die Seiten- (s.) oder die
Absatz-/Randnummer (n.) angezeigt und es steht am Ende ein Punkt.
Nur der Titel des Buches soll kursiv sein.

Zum Beispiel: Philip Kunig, Das Rechtsstaatsprinzip: Uberlegungen zu
seiner Bedeutung fiir das Verfassungsrecht der Bundesrepublik Deutschland,
Mohr Siebeck, 1986, s. 23.

Die Biicher, die sowohl von einem Einzelautor als auch von mehreren
Autoren geschrieben sind, sollen bei folgenden Fufinoten als

“"
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Nachname von Autor/Autoren, s. Seitennummer” zitiert werden. (Zum
Beispiel: Kunig, s. 71.) Wenn mehr als ein Buch desselben Autors zitiert
werden soll, sollen der Nachname des Autors, der Titel des Buches und
die Seitennummer fiir die folgende Zitate nach dem ersten Zitat
angegeben werden. Der Titel des Buchs kann verkiirzt werden. (Zum
Beispiel: Kunig, Das Rechtsstaatsprinzip, s. 73.)

b) Fiir Aufsitze:

Um Aufséatze zu zitieren, sollen Vor- und Nachname des Autors, Titel
des Artikels (in Anfithrungszeichen), Name des Werks, in dem sich der
Aufsatz befindet, Anzahl der Bande, Anzahl der Ausgabe, Verlag,
Erscheinungsdatum (in Monaten und Jahren), Seitenbereich, in dem der
Aufsatz sich befindet, Seitennummer (s.) oder Absatz-/Randnummer (n.)
im Fufinot angezeigt werden und am Ende steht ein Punkt. Nur der
Name des Werks, in dem sich der Aufsatz befindet, soll kursiv sein.

Zum Beispiel: Matthias Mahlmann, “Menschenwiirde in Politik,
Ethik und Recht — universelle Fassade, kulturelle Relativitat?”, in: F.
Salinger, Y. Kim, S. Liu, C. Mylonopoulos, ]J. Tavares, K. Yamanaka, Y.
Zheng, Festschrift fiir Ulfrid Neumann zum 70. Geburtstag, Heidelberg, C.F.
Miiller Verlag, 2017, s. 267 — 281

Die Aufsitze, die sowohl von einem Autor als auch von mehreren
Autoren geschrieben sind, sollen bei folgenden Fufinoten als
“Nachname von Autor/Autoren, s. Seitennummer” zitiert werden. (Zum
Beispiel: Mahlmann, s. 270.) Wenn mehr als ein Aufsatz desselben
Autors zitiert werden soll, sollen der Nachname des Autors, der Titel
des Artikels und die Seitennummer fiir die folgende Zitate nach dem
ersten Zitat angegeben werden. Der Titel des Aufsatzes kann verkiirzt
werden. (Zum Beispiel: Mahlmann, Menschenwdiirde, s. 270.
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