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ONSOZ

13 Mayis 2025 tarihinde diizenlemis oldugumuz “Medeni Hukuk ve Medeni
Usiill Hukukunun Giincel Meseleleri Ulusal Sempozyumu” katilimcilarin medeni
hukuk ve medeni ustl hukukunun farkli ve giincel alanlarina iliskin olarak sunmus
olduklar1 tebliglerle gergeklestirilmistir. S6z konusu tebliglerin tamami kor hakem

incelemesinden ge¢mistir.

Sempozyumda ustl hukukumuzda olduk¢a 6nemli ve giincelligini her daim
koruyan Anayasa Mahkemesinin ustl hukukuna iliskin bazi igtihatlart derinlemesine
incelenmis, bu ictihatlarin yargi pratigine yansimalari ¢ok yonlii bigimde
degerlendirilmistir. Ayrica katilimcilar medeni hukukun giincel sorunlarma ve
ozellikle aile hukukuna iliskin giincel meselelere deginerek, bosanma ve velayet
davalarindaki uygulamalar, mal rejimleri gibi ilgi ¢ekici konular hakkinda hem teoriye
hem pratige 151k tutacak katkilarda bulunmuslardir. Elinizdeki kitapgikta yer verilen
her bir teblig, hem akademi hem de uygulama bakimindan yeni ufuklar agmasi
bakimindan oldukga degerlidir. Bu vesileyle, farkli tiniversitelerden gelerek bilgi ve
birikimlerini bizlerle paylasan, tebligleri ile bizleri onurlandiran ¢ok kiymetli
hocalarimiza tesekkiir ediyorum. Bu ¢alismanin yalnizca akademik bilgi tiretimi ve
paylasimina katki saglamakla kalmayip; ayni zamanda medeni hukuk ve medeni ustil

hukukumuzun gelisim siirecine de anlamli bir katki sunacagina inantyorum.

Prof. Dr. H. Ozden OZKAYA-FERENDECI
Yayin Kurulu Bagkani
Istanbul, 2025
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BiREYSEL BASVURUDA BASVURU YOLLARININ TUKETILMiS OLMASINA

ILisKiN BiR DEGERLENDIRME
Doc¢. DR. EFE DIRENiSA”

Anayasa’nin 148. maddesinin ii¢iincii fikrasina goére bireysel bagvuru yoluna
miiracaat edebilmek i¢in olagan kanun yollarinin tiiketilmis olmas1 gerekir. 6216 sayili
Anayasa Mahkemesi’nin Kurulusu ve Yargilama Usilleri Hakkinda Kanun’un 45.
maddesinin ikinci maddesi uyarinca da ihlale neden oldugu ileri siiriilen islem, eylem
ya da ihmal i¢in Kanun’da 6ngoriilmiis idari ve yargisal bagvuru yollarinin tamami
basvuru yapilmadan Once tliketilmelidir. Anilan hiikiimdeki “6ngdriilmiis olma”
kistasindan anlasilmasi gereken basvuru yolunun o ihlalin giderimi i¢in 6zel olarak
Ongoriilmesi degil, ayrica o ihlali gidermek agisindan elverisli ve etkili olmasidir. Bu
cergevede tiiketilmesi gereken basvuru yolu “etkili bir basvuru yolu” olmalidir.
Tiiketilecek olan i¢ hukuk yollarinin, bagvurucuya, etkin, ulasilabilir, normal, makul
bir basar1 sansin1 sunmasi ve ilgililerin bilgilendirilmesine olanak veren bir nitelik
tagimas1 gerekir. Burada sozii edilen ve tiiketilmesi gereken i¢ hukuk yollarinin
kapsamina yargisal nitelikte olanlarin yani sira kesin ve baglayici karar verebilen ve
ihlal iddiasin1 giderme baglaminda kesin ¢oziimler sunabilen idari ve siyasi nitelik
tastyan yollar da dahildir.

Teorik ve yalnizca kagit izerinde kalan bir basvuru yolu, etkili bir bagvuru yolu
degildir. Bir konuda yargi mercilerinin yaklasimi yerlesik (miistakar) ise ve kanun
yoluna bagvuru sonucunda ayni neticeye ulasilacagi agiksa, artik kanun yolunun
tiiketilmesinin beklenmemesi gerekir. Zira s6z konusu yol etkili bir yol olmayip,
makil bir basar1 sans1 sunmayan, temel haklarin korunmasi bakimindan anlamsiz ve
kiilfetli bir segenek olan ve bu nedenle etkili olmayan bir bagvuru yolunun tiiketilmesi
beklenemez. Bu hallerde esasen ikincil (tali) ve istisnaen islerlik kazanan bir yol olan

bireysel bagvurunun ikincillik niteligini yitirdigi kabul edilir. Dolayisiyla, bazi

* Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usil ve icra-iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi, ORCID: 0000-0002-2220-9468.
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hallerde kanun yolu etkili bir basvuru yolu olmayabilir. Aksi yonde uygulamalar
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 6. maddesi yaninda, etkili basvuru hakkini
diizenleyen S6zlesme’nin 13. maddesinin de ihlaline yol agar.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu’nun 21.11.2024 tarihli ve 2021/56323
sayili (Seyfi Deniz bagvurusu) karariyla basvurunun “basvuru yollarinin
tiikketilmemesi” nedeniyle kabul edilemez olduguna oycokluguyla karar vermistir.
Oylamada 15 iiyeden alt1 iiye kars1 oy kullanmustir.

Bagvuru, bir sirkete yatirilmig olan paranin iadesi talebiyle acilan alacak
davasinda yerel mahkemece talebin kabuliine karar verilmesine karsin, sonradan
yapilan ve derdest davalar1 da etkileyen yeni kanuni diizenleme sonucu alacagin tahsil
imkaninin ortadan kaldirilmasi nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iligkindir.

Bagvuru konusu somut olayda davali tarafindan istinaf kanun yoluna
basvurulmasi iizerine, bolge adliye mahkemesi (basvurucu) davacinin alacak hakki
talebinin Kanun’a eklenen ve derdest davalar i¢in de gecerli olan gecici 4. madde
kapsaminda kaldig1 gerekgesiyle, bagvurucunun lehine olan ilk derece mahkemesi
kararim kaldirarak acilan davayla ilgili “karar verilmesine yer olmadigina”, temyiz
kanun yolu agik olarak karar vermistir. Bagvurucu istinaf agsamasinda bolge adliye
mahkemesinin yeni kanuni diizenleme uyarinca vermis oldugu “karar verilmesine yer
olmadigina” dair karar1 sonucun degismeyecegini ongdrdiigiinden temyiz etmeden
bireysel bagvuruya konu etmistir. Anayasa Mahkemesi ¢ogunluk karariyla bu bireysel
basvuruyu, basvuru yollarmin tiiketilmedigi gerekcesiyle oycokluguyla kabul
edilemez bulmustur.

Belirtmek gerekir ki s6z konusu Anayasa Mahkemesi ¢ogunluk kararinin
elestiriye agik yonleri mevcuttur. Soyle ki:

Ilk olarak, karar sekli bakimindan sorunludur. Karar ikibucuk sayfadan
olusmakta; buna karsin karardaki kars1 oylarin toplami alt1 sayfadir. Kararda doyurucu
olmayan bir paragraflik “goriiniiste gerek¢e” mevcuttur. Mahkeme basvurucunun
sadece konuya iliskin ylizlerce Yargitay karari bulundugunu ve somut olay 6zelinde
artik temyiz yoluna basvurulmasinin etkili bir yol olmadigin1” belirtmekle yetindigini,

“isin niteligi geregi mevcut olan 6zel herhangi bir durumdan da bahsetmedigini”

9
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vurgulamistir. Yarg: kararlarinin kalitesi ve doyurucu gerekceye sahip olmasi, adli
yargilanma hakki ile bu hakkinin ayrilmaz pargasini teskil eden hukuki dinlenilme
hakkinin dikkate alinma unsurunun geregidir. S6z konusu karar bu yoniiyle elestiriye
aciktir.

Ikinci olarak, Anayasa Mahkemesi’nin ¢cogunluk kararinda, bireysel basvuru
formunda yazili olarak kiinyesi verilmis olan Yargitay kararlarinin, bagvuru formunun
ekinde sunulmamis olmasina isaret edilmistir. Oysa Anayasa Mahkemesi, bireysel
bagvurular1 incelerken, bir temel hakkin ihlal edilip edilmedigine yonelik her tiirlii
aragtirmayl ve incelemeyi yapabilir. Bagvuruyla ilgili her tiirlii bilgi ve belgeyi
ilgililerden isteyebilir (6216 s. K. 49/3). Bireysel basvurunun incelenip karara
baglanmas1 asamasinda Anayasa Mahkemesi’'nde islerlik kazanan ilke, re’sen
arastirma ilkesidir. Keza temel hak ve ozgiirliiklerin korunmasi iglevinin dogasi da
bunu zorunlu kilar. Her ne kadar bireysel basvuru dilekg¢esine, dayanilan deliller ile
ihlale neden oldugu ileri siiriilen islem veya kararlarin asli ya da 6rneginin ve harcin
ddendigine dair belgenin eklenmesi zorunlulugu (6216 s. K m. 47/3, AYM l¢tiiziigii
m. 59/2) mevcut olsa da, bagvuru konusuna iliskin Yargitay karar1 arastirilmasi, re’sen
arastima ilkesiyle baglantili olup ayn1 zamanda hem hukuki nitelendirme (tavsif) hem
de hukukun uygulanmasina iliskin, hakimin dogrudan gorevinden kaynaklanan bir
zorunluluktur. Halihazirda kiinyeleri verilmis olan ve basit bir aragtirmayla kolayca
ulagilabilecek olan Yargitay kararlarinin ayrica fiziken bagvuruya eklenmesinin
beklenmesi zorunlulugu yoktur. Ayrica Anayasa Mahkemesi’nin ¢ok sayidaki
kararlarinda re’sen igtihat arastirmasi yaptigi kararlart da mevcuttur. Anayasa
Mahkemesi’nin s6z konusu karardaki tutumu yerlesik uygulamasiyla celiskilidir.
Bununla birlikte somut olay 6zelinde hélihazirda aksi yonde igtihat da yeni kanuni
diizenleme geregince mevcut degildir. Dolayisiyla basvuruya fiziki olarak igtihat
ekleme zorunlulugundan bahsedilmesinin akli ve matiki bir izah1 yoktur.

Ucgiincii olarak, somut olayda basvurucu, yiizlerce Yargitay karari karsisinda
temyize bagvurmadigini beyan etmistir. Buna karsilik Anayasa Mahkemesi ¢ogunluk
kararinda ikincillik ilkesine vurgu yapmak suretiyle basvuru yollarinin usiliince
tikketilmedigine karar vermistir. Oysa somut olayda gerek derdest yargilamalar1 da

etkileyen acik ve emredici kanuni diizenleme gerekse konuya iligkin aleyhe olan

10
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yiizlerce ayni yondeki Yargitay kararma ragmen, bireysel bagvurunun ikincillik
ilkesinin istisnasimi teskil eden “etkili bagsvuru hakkini” degerlendirmeden sonuca
gitmigtir. Tiiketilecek olan i¢ hukuk yollarinin, bagvurucuya, etkin, ulasilabilir,
normal, makul bir basar1 sansini sunmasi ve ilgililerin bilgilendirilmesine olanak veren
bir nitelik tagimasi gerekir. Teorik ve yalnizca kagit tizerinde kalan bir bagvuru yolu,
etkili bir basvuru yolu degildir. Bir konuda yargi mercilerinin yaklagimi yerlesik
(miistakar) ise ve kanun yoluna basvuru sonucunda ayni neticeye ulasilacagi agiksa,
artik kanun yolunun tiiketilmesinin beklenmemesi gerekir. Zira sz konusu yol etkili
bir yol olmayip, makll bir basar1 sanst sunmayan, temel haklarin korunmasi
bakimindan anlamsiz ve kiilfetli bir secenek olan ve bu nedenle etkili olmayan bir
basvuru yolunun tiiketilmesi beklenemez. Aksi yondeki uygulama adil yargilanma
hakkina (AIHS m. 6) ve etkili basvuru hakkina (AIHS m. 13) aykiridr.

Dordiincii olarak, Anayasa Mahkemesi’nin ¢ogunluk kararinda bagvurucunun
“isin niteligi geregi mevcut olan 6zel herhangi bir durumdan da bahsetmedigini”
vurgulamistir. Oysa basvurucu yerlesik Yargitay uygulamasini ve yeni kanuni
diizenlemeyi agikca ortaya koyarak, somut olay o0zelinde temyiz yoluna
basvurulmasinin etkili bir basvuru yolu olmadigin1 sarih bigimde belirtmis ve
bagvurulacak olan temyiz kanun yolunun somut olayin 6zelinde etkisiz oldugunu ispat
etmistir. Bagvurucun akil ve mantik kurallar1 ¢ergevesinde burada bahsetmesi gereken
baska bir durum s6z konusu olmayip etkin i¢ hukuk yollar tiiketilmis sayilacagindan,
artik bireysel bagvurunun kabul edilebilirlik sartlart bakimimdan bagvurunun reddini
gerektirecek bir durum s6z konusu degildir.

Besinci olarak, somut olaydaki asil hukuki sorun Anayasa Mahkemesi’nin
cogunluk kararinda belirtilenin aksine, basvuru kiinyesi verilmis olan Yargitay
kararlarinin bagvuru formunun ekinde sunulmamasi degildir. Sorun, bizatihi kanuni
diizenlemeden kaynaklanan bir sorundur. Yeni kanuni diizenleme acgik¢a ve
“mahkemelere takdir yetkisi birakmayacak sekilde emredici bigimde” goriilmekte olan
menfl tespit, tazminat veya alacak davalarinda, karar verilmesine yer olmadigina dair
karar verilir” seklindedir. Somut olayda bireysel bagvurunun konuya iliskin herhangi
bir tereddiit barindirmayan bir kanun hiikmii bulunmasi ve hak ihlalinin de bu hiikkmiin

uygulanmasindan kaynaklanmasi nedeniyle bagvuru yollarmin tiiketilmesinin

11
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beklenemeyecegi kabul edilmelidir. Anayasa Mahkemesi’nin ¢ogunluk kararinda asil
hukuki sorun yanlis tespit edilmistir.

Altinc1 olarak, bagimsiz nitelikte bir temel hak olan etkili bagsvuru hakki,
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve eki protokollerle giivence altina alinmis olan tiim
haklar i¢in gecerlidir. Basvurulacak mercinin mutlaka bir “mahkeme” olmasi da
gerekmez. Idari makamlar nezdinde dahi bu hak gegerlidir. Bu hakkin kapsami adil
yargilanma hakkinin kapsamindan daha genistir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi’'nin
ikincillik ilkesini yorumlarken bagvuru yollarinin tiiketilmesinin en 6nemli istisnasini
teskil eden “etkili basvuru hakkini” &zami hassasiyetle gozetmesi ve yerlesik
ictihadina aykir1 hareket etmemesi gerekir.

Yedinci olarak, Anayasa Mahkemesi’nin ¢ogunluk karari, yerlesik igtihattan
hukuka uygun bigimde doniilebilmesine iliskin ustile aykiridir. Anayasa Mahkemesi
s6z konusu ¢ogunluk kararinda yerlesik ictihadindan bu hususta giiclii, yeterli ve
doyurucu gerekce gostermeden donmiistiir. Bu durum hukuki gilivenlik, hukuki
belirlilik ve 6ngoriilebilirlik ilkesine aykiridir. Her durumda Anayasa Mahkemesi’nin
kararlar1 arasinda celigki yaratmamasi ve olusabilecek farkliliklarin nedenlerini ortaya
koymas1 beklenir. Igtihat farkliliklar hukuki belirsizlige yol acar ve hukuk devletinin
esasli bir bileseni olan yarg: sistemine gliveni azaltir. Ayrica keyfilik yasagina iliskin
olarak en belirgin 6rneklerden birisi de yerlesik ictihattan gerekgesiz olarak ayrilma
halidir. Bu durum adil yargilanama ve hakkaniyete uygun yargilanma hakkina da
aykiridir. Yargitay ve Danistay’da oldugunun aksine Anayasa yargisinda “igtihadi
birlestirme” mekanizmasi1 yoktur. 6216 sayili Kanun’un 50. maddesinin dordiincii
fikras1 ve Anayasa Mahkemesi Ictiiziigii’niin 25. maddesinin birinci fikrasinin (d)
bendi uyarinca tiim tiyelerin katilimiyla olusan Genel Kurul, boliimler arasinda ortaya
cikabilecek igtihat farkliliklarini giderir; igtihat istikrarini saglar. Ayrica, zaman iginde
verilen kararlarin olusturdugu ictihat ¢izgisi, mahkemenin kendi kararlarinda tutarlilik
saglamasina yardimci olur. Anayasa yargisinda zaman i¢inde degisen toplumsal,
hukuki ve siyasi kosullara bagli olarak igtihat degisiklikleri olabilir. Anayasa
Mahkemesi’nin kararlarinin baglayiciligi nedeniyle, bir konuda igtihat degisikligi
yapmas1 genis etki dogurabilir. Bu nedenle Mahkeme, hukuki oOngoriilebilirlik
acisindan ¢ok onemli oldugu i¢in igtihat degisikliklerini giiclii hukuki gerekcelerle
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desteklemeli ve Onceki kararlarindan ayrilma sebebini agik¢a ortaya koymalidir.
Anayasa Mahkemesi adil yargilanma hakkinin ve hukuki giivenlik ilkesinin ihlal
edilmemesi i¢in igtihattan doniiliirken gerekge sunulmasini ve keyfi olarak igtihattan
doniilmemesini yeterli gormektedir.

Sekizinci olarak, Anayasa Mahkemesi’'nin ¢ogunluk karari, igtihat birliginin
saglanmas1 bakimindan bireysel bagvuru yolunun ikincilliginin temel bir ilke olmasina
vurgu yapan “‘igtihat istikrarmmin korunmasi” yaklasimini benimsemis oldugu
kararlarina da aykiridir. Zira Anayasa Mahkemesi somut bagvurudaki ¢ogunluk
kararinda ayni konuya iliskin yerlesik igtihadina aykirt olarak vermis oldugu farkl
yondeki karariyla, igtihat istikrarinin 6nemine vurgu yaptig: isabetli kararlarindaki
ayni hassasiyeti gostermemistir. Oysa Anayasa Mahkemesi’nin somut olayda tartigilan
basvuru yollarimin tiiketilmesine iligskin kararlarinda etkili basvuru hakkini daha genis
yorumladigi ve basvuru yollarinin tiikketilmis olduguna hitkmettigi karalart mevcuttur.
Hatta Anayasa Mahkemesi aslinda etkili olabilecek bagvuru yollarinin, somut temeli
olmayan varsayimlarla etkili olmadiginin kabul edildigi 2022 yilinda verdigi bir
kararinda, Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun 158. maddesinde yer alan munzam siire
imkanindan istifade edilmesini, baz1 varsayimlara dayanarak zorunlu goérmemistir.
Benzer sekilde Anayasa Mahkemesi 2015 yilinda verdigi bir kararinda, bozmaya
uyularak verilen karar bakimindan temyiz kanun yolunun tiiketilmesini zorunlu kabul
etmemistir. Keza Anayasa Mahkemesi, etkili olmayan bagvuru yollarinin
tiikketilmesine gerek olmadig1 yoniinde icra hukukuna iligkin bir kararinda, cebri agik
artirmayla satin alinan aracin ¢alinti ¢ikmasi nedeniyle ortaya ¢ikan zararin giderilmesi
icin, icra dairesinin islemleri nedeniyle Devlet’e karsi agilan tazminat davasinin
reddedilmesi lizerine yapilan bireysel bagvuruda, ayrica tam yargi davasi agilmasinin,
basvuru yollarinin tiiketilmesi agisindan zorunlu olmadigina hiikmetmistir. Ne var ki
somut olay ozelinde Anayasa Mahkemesi Genel Kurul’u, konuya iligkin 6nceki
ictihatlarina konu olaylara nazaran daha yoruma agik olmayan, varsayima
dayanmayan bir konuda igtihat istikrarin1 korumak yerine, yerlesik ictihadindan
ayrilarak etkili bagvuru hakkini son derece sekli yorumlamak suretiyle igtihat
farkliligina sebep olmustur. Hukuk siteminde sonucun, dngériilebilir olmamasi, yani

thtimale dayali olmasi, hukuki belirlilik ve ongoriilebilirlik ilkelerine ters diiger.
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Sonug¢ olarak bazi hatali kararlar, kanun yolunun kapali olmasi nedeniyle
denetim dis1 kalabilirse de bireysel bagvuru yolu kapsamindaki temel haklar1 ihlal eden
kararlarin Anayasa Mahkemesi’'nce denetlenmesi ve etkilerinin giderilmesi
miimkiindiir. Nasil ki bir karara kars1 agik olmayan bir basvuru yolunun tiiketilmesi
beklenemeyecekse, etkisiz olan bir yola bagvuru icin de ayni esas gecgerlidir. Bu
nedenle hukuki giivenlik, belirlilik, 6ngoriilebilirlik, keyfiligin ve siirpriz karar verme
yasagiin onlenmesi, adil yargilanma hakkinin ve hakkaniyete uygun yargilamanin
gerceklestirilmesi icin Anayasa Mahkemesi bir i¢ hukuk yolunun etkili olup
olmadigim takdir ederken kendi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin konuya
iligkin i¢tihadina uygun davranmalidir. Adil yargilanma hakkindan dahi genis
kapsama sahip olan bireysel basvurunun ikincillik ilkesinin en 6nemli istisnasini teskil
eden etkili bagvuru hakkini yorumlarken somut olayda azami titizligi ve hassasiyeti
gostermelidir. Somut bir olayda tereddiit ettigi takdirde i¢ hukuk yolunun tiiketilmesi
goriligiinii benimsemesi halinde, bu goriisiinii doyurucu ve ikna edici bigimde
gerekcelendirmelidir. Bagvuru yollarinin tiiketilmesi gerekliliginden s6z edilebilmesi
icin var olan hukuki yolun iddia edilen ihlalin sonuglarini giderici, etkili ve bagvurucu
acisindan makil bir ¢cabayla ulagilabilir nitelikte, ayrica kagit tizerinde kalmayip fiilen
de islerligi olmasi gerekir. Bagvuru yolunun tiiketilmesinin basvurucunun hakkina
yonelik ihlalin giderilmesi agisindan herhangi bir etkisi yoksa, baska bir deyisle
“bagvurulacak yol etkisizse”, Anayasa Mahkemesi’nin bu tiir bagvurular1 incelemesi
gerekir. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi’nin igtihadi da bu ydndedir.

Belirtmek gerekir ki uygulamada basvuru yolunun etkili olup olmadig
tereddiitlii ise tedbiren her iki yola da es zamanli olarak bagvurulmasi daha uygun olur.
Ornegin, yargilamanin iadesi tiiketilmesi zorunlu bir yol olmamakla birlikte,
bagvurucu tarafindan tiiketilmesi tercih edilebilir.

Agiklanan nedenlerle Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu'nun 21.11.2024
tarihli ve 2021/56323 sayil1 (Seyfi Deniz bagvurusu) karar1 bakimindan basvurucunun
istinaf agamasinda bolge adliye mahkemesinin karar verilmesine yer olmadigina dair
kararini temyiz etmeden bireysel bagvuru konusu etmesi somut olayin kosullar1 altinda
makil sayilmalidir. Kanun’un agik ve emredici hiikmii itibariyle basvurucudan daha

fazla bir aciklamada bulunmasi beklenmemelidir. Dolayisiyla anilan karara konu
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somut olayda Anayasa’nin 35. maddesinde diizenlenen miilkiyet hakkiyla baglantil
olarak etkili bagvuru hakki ihlal edilmistir.

Ote yandan Anayasa Mahkemesi bireysel basvurularda Avrupa Insan Haklari

Mahkemesi’nin uygulamasini birebir takip etmeye caligsa da zaman zaman bazi
uygulamalarmin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin ayn1 konudaki uygulamasiyla
ortiismedigi goriilmektedir. Ayrica Anayasa Mahkemesi’'nin bireysel basvurularda
bazen adeta “negatif kanun koyucu” seklinde hareket ettigi durumlar elestiriye agiktir.
Bu durumlarda o6zel hukukun esnekligi zedelenmektedir. Yine Anayasa
Mahkemesi’nin bireysel bagvurularda bazen igtihat birligini ve istikrarini
saglayamadigi ve yapilan yargilamanin kalite agisindan Avrupa insan Haklari
Mahkemesi’ndeki yargilamanin gerisinde kaldigi gozlemlenmektedir. Bu sorunun
astlmasi icin Anayasa Mahkemesi’'nin iiyelerinin ve raportorlerinin alaninda yeterli
donanima sahip ve uzmanlagmis hukuk¢ulardan segilmesi gerekir. Anayasa
Mahkemesi hukukla ve hukuk devletiyle baglidir. Anayasa Mahkemesi’nde
yargilamanin saglikli ve taraflarin adalet duygusunu tatmin edecek sekilde
gerceklestirilmesi zorunludur.
Anahtar Kelimeler: Bireysel Basvuru, Basvuru Yollarmm Tiiketilmesi, Ikincillik
Ilkesi, Etkili Basvuru Hakki, Adil Yargilanma Hakki, Hukuki Dinlenilme Hakki,
Hukuki Giivenlik, Hukuki Belirlilik, Hukuki Istikrar, Ongériilebilirlik, Hakkaniyete
Uygun Yargilanma Hakki, Keyfilik Yasagi
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ANAYASA MAHKEMESiI’NiN KANUN YOLU BASVURU SINIRINDA
HUOKMUN VERILDIGI TARIHI ESAS ALAN DUZENLEMEYi IPTALI

UZERINE DUSUNCELER

Doc. DR. ANIL KOROGLU"

Hukukumuzda, kanun yoluna basvuruya iligkin bazi sartlar mevcuttur. Bu
sartlar arasinda, malvarligina iliskin davalarda dava degerinin belli bir miktarin
lizerinde bulunmasi yer alir. Istinaf bagvurusu i¢cin Kanun’un 341’inci maddesinde,
temyiz basvurusu icin ise 362’nci maddesinde belirlenmis olan bu miktarlar; her
takvim yil1 basindan itibaren gecerli olmak {izere, Maliye Bakanliginca her yil tespit
ve ilan edilen yeniden degerleme oraninda artirilir. Bu noktada, davanin agilmasindan
hiikmiin verilmesine kadar gecen siirede, istinaf veya temyiz sinir1 bakimidan hangi
miktarin esas alinacagi sorusu ortaya ¢ikar. Bu soruya yanit veren diizenlemeye gore,
341’inci ve 362°nci maddelerdeki parasal sinirlarin uygulanmasinda, hilkmiin verildigi
tarihteki miktar esas alinir (HMK Ek Madde 1, fikra II).

Hiikmiin verildigi tarihteki parasal sinirin esas alinmasini 6ngéren diizenleme,
istinaf veya temyiz sinir1 bakimindan belli dlgiide belirlilik saglasa da —ornegin
hikkiim verildikten sonra, bagvurulan kanun yolu {izerine ilk derece mahkemesi
tarafindan yeniden hiikiim verildigi hallerde hangi tarihin esas alinacagi belirsizdir—
davanin agildig tarih itibariyla mevcut olan kanun yolu hakki, hitkmiin verildigi tarihte
ortadan kalkabilir. Bu durumu dikkate alan Anayasa Mahkemesi, kanun yolu bagvuru
sinirinda hiikmiin verildigi tarihi esas alan diizenlemeyi iptal etmistir (4.12.2024, E.
2023/182, K. 2024/203).

Anayasa Mahkemesi’nin 4.12.2024 tarihli iptal kararmma iliskin
degerlendirmeler, Ozellikle kanun yoluna iliskin parasal miktar sinirinin
ongoriilmesine dair yaklasim (Tirk ve Alman hukukundaki diizenlemeler
baglaminda), kanun yolu sart1 olarak parasal sinirin hangi ana gore belirlenecegi ve

iptal kararinin diger hiikiimlere etkisi g¢ercevesinde ele alinmistir. Sonug¢ olarak,

Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usil ve icra-iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi, ORCID: 0000-0003-2359-385X.
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Anayasa Mahkemesi’nin iptal kararinin, ayn1 maddeye 2024 yilinda eklenen {igiincii
fikray1 da etkileyebilecegi; parasal miktarlarda dava tarihinin esas alinmasinin, kanun
yolu bakimindan belli 6l¢giide belirlilik saglamakla birlikte, kanun yoluna iliskin dosya
sayilarini artirarak bu yollarin etkinligini azaltabilecegi degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kanun Yolu, Istinaf, Temyiz, Parasal Sinir, Dava Tarihi
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ANAYASA MAHKEMESININ 25.12.2024 TARIHLI VE 29/226 SAYILI IPTAL
KARARININ MEDEN{ USUL HUKUKU BAKIMINDAN

DEGERLENDIRILMESI

DR. OGR. UYEsi MikaiL BorRA KAPLAN"

Anayasa Mahkemesi 25.12.2024 tarihli ve 29/226 sayili karari ile Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 326’nc1 maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Davada iki
taraftan her biri kismen hakli ¢ikarsa, mahkeme, yargilama giderlerini taraflarin
haklhilik oranlarina gére paylastirir.” diizenlemesini mahkemeye erigim hakkini ihlal
ettigi gerekgesiyle “manevi tazminat davalar1” yoniinden Anayasa’ya aykir1 olduguna
ve iptaline karar vermistir. Kararin gerekc¢esinde tazminat miktarinin hakimin
takdirine gore belirlendigi davalara iliskin yargilama giderleri bakimindan herhangi
bir 6zel diizenlemenin bulunmadigi ve konusu para olan manevi tazminat davalarinda
davaci tarafin mahkemenin hiikmedecegi tazminat miktarint Ongdrebilmesinin
miimkiin olmadig belirtilmistir.

Anayasa Mahkemesine gore, tazminat miktarinin hakimin takdirine birakildig:
manevi tazminat davalarinda, davacinin davanin sonunda talebinin hangi oranda hakl
bulunacagini ongorebilmesi miimkiin degildir. Bu belirsizlik, davacinin yargilama
giderleri bakimindan da ne sekilde bir yiikiimliilik altina girecegini tahmin
edememesine neden olmaktadir. Ayrica Anayasa Mahkemesine goére, bu davalara
iliskin yargilama giderleri bakimindan 06zel bir diizenlemenin olmadigi da
gozetildiginde, mahkemeye erisim hakkina yonelik bu sinirlama “manevi tazminat
davalar1” yoniinden kanunilik sartin1 tagimamaktadir. Bu tebligde Anayasa
Mahkemesinin bu karart medeni usil hukuku yoniiyle degerlendirilecektir.

Manevi tazminat talepli davalarda oldugu gibi, hiikmolunacak miktarin
belirlenmesinin hakimin takdirine birakildig1 davalarda alacak miktarinin tam olarak

belirlenmesi miimkiin degildir. Bu tiir davalarda, hakim alacak miktarini davanin

Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usil ve Icra-iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi, ORCID: 0000-0002-4162-9054.
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sonunda takdir eder. Alacak miktarin tam olarak belirlenmesinin imkansiz oldugu
manevi tazminat davasinda, davaciyr davanin basinda alacagim “tespite” zorlayip,
daha sonra fazla alacak talep ettigi gerekcesiyle aleyhine yargilama giderlerine
hiikkmetmek mahkemeyi erisim hakkina bir miidahaledir. Bu miidahalenin hukuka
uygun olmasi i¢in kanuni olmasi, mesru amag tagimasi ve Ol¢iilii olmasi gerekir.
Mahkemeye erisim hakkin1 sinirlayan bir miidahalenin seklen var olmasi yeterli
degildir, bu kuralin belirli ve 6ngoriilebilir olmasi1 gerekir.

Anayasa Mahkemesinin bir¢ok kararinda belirlilik ilkesi yalnizca kanuni
belirliligi degil, daha genis anlamda hukuki belirliligi ifade etmektedir. Kanuni
diizenlemeye dayanarak erisilebilir, bilinebilir ve dngoriilebilir olma gibi niteliklere
iligkin gereklilikleri karsilamasi kaydiyla mahkemeler kararlari ile de hukuki belirlilik
saglanabilir. Yargitay uygulamasinda “hakkaniyet indirimi” yapilan durumlarda
davaci aleyhine vekalet iicretine hilkmedilmemesi gerektigi seklindeki miistekar
kararlarin varligi gozetildiginde iptal karar1 yerine, mesele her somut olay nezdinde
yeniden degerlendirilerek ¢oziilebilirdi.

Ne var ki kanuni diizenlemenin gerekcesinde, taraflarin haklilik oranlar
dikkate alinarak yargilama giderlerinin paylastirilmasi esas1 benimsenmis ve hakimin
taraflarin haklilik oranlar1 disinda bagka bir 6l¢iitii dikkate almak suretiyle takdir
yetkisini kullanamayacag: belirtilmistir. Yeknesak bir uygulamasiin bulunmamasi,
yargilama giderleri bakimindan kanuni diizenlemelerin sekli ve igerigi dikkate
alindiginda, Anayasa Mahkemesi’nin igerik itibariyle iptal kararinin isabetli oldugu
sOylenebilir. Ancak Anayasa Mahkemesi’nin “yoniinden” tarzi verdigi kararlarin
isabet derecesi bir kenara birakilirsa, asil ¢6ziim manevi tazminat davalar1 bakimindan
har¢ ve vekalet {icretin tespitinde nispi sekilde belirleme esasinin terk edilmesidir. Bu
baglamda manevi tazminat davalari bakimindan istinaf kanun yoluna basvuru
yapilirken, istinaf sinirmin dikkate alinmamasi da gozetildiginde bu tir bir
diizenlemenin Hukuk Muhakemeleri Kanunu bakimindan da uygun olacag
kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Manevi Tazminat, Yargilama Gideri, Vekalet Ucreti, Anayasa

Mahkemesi, Iptal Karar
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TURK BOSANMA HUKUKUNDA “KUSUR” KAVRAMININ ANLAMI VE

ONEMI

PROF. DR. FARUK ACAR"

Tiirk Hukukunda bosanma sistemine dair yeni tekliflerden birisi, “kusur
ilkesi”nin kaldirilmasidir. Sistemimizde bosanmak ancak mahkeme karariyla ve siirl
bosanma sebepleriyle olur. Ancak eslerin anlagsmak suretiyle bosanmalar1 da
miimkiindiir (TMK m.166/3). Esler anlasamazlarsa Kanunda sayilan diger sebeplerle
bosanma davasi agmalar1 ve sartlar olusmussa boganmalart miimkiin; bosanmaya bagl
sonuglar da séz konusu bosanma sebebinin tiiriine gore sekillenebilmektedir. Ornegin
zina da bosanma davasini (TMK m.161) zina eden agamamakta, aksine magdur es
acabilmektedir; zina eden es yoksulluk nafakasi ve tazminata mahkum
edilebilmektedir (zina eden nafaka ve tazminat isteyememektedir) (TMK m.174, 175).
Hatta kusurun etkinligi noktasinda, mevcut (irat bigciminde 6denen) maddi tazminat ve
nafaka, haysiyetsiz hayat siirme halinde mahkeme karariyla kaldirilmaktadir (TMK
m.176/3; ayrica yasal mal rejiminde TMK m.236/2’ye bkz.). Kusur kavrami bosanma
hukukunda bosanmaya sebebiyet veren bazi fiilleri ifade eder bir anlam kazanmustir.
Oysa sorumluluk hukukunda kusur, sorumluluk kosullarindan kast ve ihmali ifade
etmektedir. Bosanmada ise 6rnegin zina eden veya terk eden kusurlu sayilmaktadir.
Elbette bu fiillerin biinyelerinde sorumluluk hukukundaki kusurun anlami
miindemigtir. Ornegin zinada kasten hareket etmek gerekir.

Goriiliiyor ki, kusurlu olan bogsanma sebebi yaratan (veya sorumlu) kimsedir.
Kusur perspektifinden bakildiginda bogsanma sebepleri, esasen (agirlikli olarak) evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ihlallerinden ibarettir. Ornegin zina sadakat
yiikiimliiliigiiniin, terk birlikte yasama yiikiimliiliigiiniin ihlalini olusturur. Istisnalar
bir yana, kusurun sistemden kaldirilmasi veya etkisinin zayiflatilmasi, evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliikleri dogrudan ilgilendirir. Kanunun evlilik birligindeki

yiikiimliiliiklerin adet ve igerigini tayin etmesi (hatta hukuk¢unun yorumlamasi ve

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal1 Ogretim Uyesi,
ORCID: 0000-0002-6027-3428.



4V o o
\ | TURK-ALMAN UNIVERSITESI
" TURKISCH-DEUTSCHE UNIVERSITAT

MEDENiI HUKUK VE MEDENI USUL HUKUKUNUN GUNCEL MESELELERi ULUSAL SEMPOZYUMU
— 13 MAYIS 2025 —

takdir etmesi de) aslinda evlilik birligine bakis agisiyla yakindan ilgilidir. Evlilik
birligi, sevgi, saygi, bagliligin esas alindig1 yasal bir birlik mi? Yoksa ekonomik yani
baskin (bu arada kisilik haklarinin hakim oldugu, bu yolla bireysel 6zgiirliiklerin
yogun etki ettigi) bir ortaklik mi? Bize gore, kusurun sistemden ¢ikarilmasina dair
teklifler bu bakis agisinin yansimasi niteligindedir (hukuk politigi). Ortaklik goriisii
acisindan iki yol s6z konusudur. ilki, mevcut sistemde evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliiklerini adet ve igerigini daraltmak yoludur. Ornegin bir davranis
yardimlagsma ve dayanigma yiikiimiiniin kapsami digina ¢ikarilirsa, bosanma sebebi
olarak evlilik birliginin temelden sarsilmasi kapsamina girmeyecektir. Ancak bu yol
belirsizliklerle doludur. Ikinci yol ise, kusuru biitiiniiyle sistemden ¢ikarmaktir.

Boylece evlilik birliginden dogan yiikiimliilikler sadece ahlaki bir ddev
mertebesinde kalacak, bunlara uymayan es hukuka aykir1 davranmis olmayacak
(bireysel 6zgiirliik alaninda kalacak), evlilik birligini kendisi de sona erdirebilecek;
hatta mali konular (tazminat, nafaka gibi) bagka kavram ve kurallara bagli olarak
yeniden tanimlanacak, Ornegin zina eden es bosanabilecegi gibi, ekonomik olarak
nemalanabilecektir.

Sonu¢ olarak, detaylarda farkli yanlar bir yana genel olarak bosanma
sisteminden kusurun ¢ikarilmasi, evlilik birliginden dogan yiikiimliiliikler ile evliligin
yapisina bakis agisiyla yakindan ilgilidir. Kusurun kalkmasi, evlilik birliginin sevgi-
baglilik odakl: bir birlik yerine ekonomik bir ortaklik haline getirir. Kusurun kalkmasi
ornegin (Ortiilii olarak) sadakat yiikiimliiliigiiniin olmadig1 anlamina gelir. Boyle bir
evligin olugmasi, devam etmesi son derece kuskuludur, giictiir, dogal da degildir. Bu
durum Anayasa’nin aile koruma diisiincesiyle barisik da sayilamaz. Yargilama usulii
eksenli bir takim sorunlar1 ¢6zmek amaciyla kusurun kaldirilmasi yoluyla evlilik
birliginden dogan yiikiimliiliiklerin dayandigi “deger yargilarina” aykiri hareketi
(kismen veya tamamen) hukukilestirmek, hukuki mesruiyet tanimak isabetli bir tercih
olmaz. Toplumdaki koklii ve yaygin deger yargilariyla ortiismez.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, Zina, Bosanma Davasi, Hukuki Mesruiyet, Bosanma

Sistemi, Kusur Ilkesi
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EVLIiLiK ICERISINDE ESLERIN EMEKLERI iLE KiSiSEL MALLARINDA
MEYDANA GETIiRDIKLERiI DEGER ARTISININ EDINiLMiS MALLARA

KATILMA REJiMi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Doc. DR. M. ToLcAa OZER*

01/01/2002 tarihinde yliriirliige giren 4721 sayili TMK ile birlikte yasal mal
rejimi olarak kabul edilen edinilmis mallara katilma rejimi eslerin mallarini, edinilmis
ve kisisel mallar seklinde ikili bir ayrima tabi tutmaktadir. Eslerin katilma alacaginin
hesaplamasinda esas alinan mal grubu, onlarin edinilmis mallaridir. TMK m. 219/1°de
her esin mal rejiminin devamu siiresince karsiligini vererek elde ettigi mallar, edinilmis
mal olarak tanimlanmis; ikinci fikrada da eslerin “calisma karsiligi olan edinimleri”
edinilmis mallara iligkin temel ornekler arasinda sayilmigtir. Bu durumda evlilik
sirasinda eslerin emekleri karsiligi elde ettigi kazanimlar, edinilmis mal olarak
degerlendirilecektir. Akla gelen soru ise eslerin emekleri sonucunda kisisel mallarinda
meydana getirmis olduklar1 deger atisinin da edinilmis mal niteliginde olup
olmadigidir. Ornegin; araba tamircisi olan esin, babasindan miras kalan aracin degerini
onu tamir ederek, artirmasi halinde veya eslerden birinin evlenmeden 6nce kurmus
oldugu sirketin degerini, evlilik sirasinda vermis oldugu emek ile yiikseltmesi
durumunda, meydana gelen deger artis1 edinilmis mal olarak m1 kabul edilecektir?
Kanaatimizce TMK m. 219 bu sorunun ¢oziimiinde yetersiz kalmaktadir. Zira mal
rejiminin sona erdigi sirada kigisel malin degerinde meydana gelen artisin verilen
emegin rayi¢ degerinin listlinde oldugu hallerde, sadece calisma karsilig1 elde edilen
bir edinimden bahsedilebilmesi miimkiin degildir. Fikrimizce bu sorunun ¢éziimiinde
yararlanilmasi gereken diizenleme TMK m. 230/3’tiir. S6z konusu hiikiim uyarinca;
“bir mal kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasma katkida bulunulmugsa, deger artmasi veya azalmasi durumunda
denklestirme, katki oranina ve malin tasfiye zamanindaki degerine veya mal daha 6nce

elden ¢ikarilmigsa hakkaniyete gore yapilir”. Esin emegi ile kisisel malinda meydana

* Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim
Uyesi, ORCID: 0000-0003-4576-4699.
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getirmis oldugu deger artisinin, edinilmis maldan kisisel malin iyilestirilmesine
yapilmis bir katki olarak goriilmesi, mal rejiminin tasfiyesi aninda kisisel malin
degerinde meydana gelen artisin, verilen emegin rayi¢ degerinin iistiinde olmasi
durumunda dahi bu arti degerden diger esin yararlanmasina hukuken imkan
taniyacaktir. Yukarida vermis oldugumuz araba 6rneginden hareket ettigimizde; araba
tamircisi olan esin 1 liralik emegi ile aracin degerini 2 liradan 3 liraya ¢ikarttigini, mal
rejiminin tasfiyesi sirasinda ise aracin degerinin 6 liraya ulastigini farz edelim. Bu
durumda TMK 230/3’ten hareketle, edinilmis maldan kisisel malin iyilestirilmesine
olan katkinin 1/3 olarak kabul edilmesi ve tasfiye aninda 6/3=2 liralik bir denklestirme
alacaginin bulundugu sonucuna varilabilmesi miimkiin olacaktir.

Tebligimiz kapsaminda yukarida 6zetlemis oldugumuz hususlar, Yargitay’in
konuya iliskin ictihatlarina da yer verilerek, ele alinacak ve evlilik igerisinde eslerin
emekleri ile kisisel mallarinda meydana getirdikleri deger artisi, edinilmis mallara
katilma rejimi agisindan degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Edinilmis Mal, Kisisel Mal, Denklestirme Alacagi, Katilma
Alacagi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
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ANA VE BABANIN EVLI OLMADIGI DURUMLARDA COCUGUN YASAL

TEMSILINE ILiSKiN TMK M. 337 HUKMUNUN DEGERLENDIRILMESI

Doc¢. DR. CANER TASATAN"

Velayet, ana ve babanin, kural olarak kiiciiklerin ve istisnai olarak da
kisitlilarin  bakilmasi, egitilmesi, korunmasi ve temsil edilmelerinin saglanmasi
amaciyla, onlarin kisi ve malvarliklari izerindeki gorev, yetki ve haklarin biitiiniidiir.
Veli ise velayetin beraberinde getirdigi gorev, yetki ve haklarinin sorumlusu/sahibi
anlamina gelir.

Velayet, kisiye siki surette baglidir. Buna gore ana veya baba, sahip oldugu
velayeti, digerine veya ti¢lincii kisiye devredemez. Velayetin bir gorev, yetki ve haklar
biitiinii olmasi karsisinda bundan feragat edilmesi miimkiin degildir. Velayet, niteligi
itibariyla, siirelidir ve ¢ocugun ergin olmasina kadar devam eder. Erginligin hangi
sekilde kazanildig1 hususunun bir 6nemi yoktur. Ergin olan ¢ocugun kisitlanmasi
durumunda ise velayet mahkeme karariyla yeniden kurulabilir. Béyle bir durumda ise
velayet bu kez kisithligin kaldirilmasina kadar devam eder.

Velayet altindaki ¢cocugun fiil ehliyeti, vesayet altindaki kisinin ehliyeti gibidir
(TMK m. 343/1). Ana ve baba, velayetleri cergevesinde tiglincii kisilere karsi
cocuklarinin yasal temsilcisidirler (TMK m. 342/1). Vesayet makamlarinin iznine
bagli hususlar disinda kisitlilarin temsiline iliskin hiikiimler velayetteki temsilde de
uygulanir (TMK m. 342/3).

Velayet ana ve babaya 6zgiidiir. Bunlar disindaki kimseler veli olamaz. Kural
olarak kiigtikler ve istisnai olarak vasi atanmasina gerek goriilmeyen kisitlilar ana ve
babalarinin velayeti altindadir. Ayrica, TMK m. 314 hiikmii kapsaminda, evlat
edinenlerin de veli olabilmeleri miimkiindiir. Ne var ki bu kurallar velinin belirlenmesi
bakimindan yeterli degildir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda velayetin belirlenmesi, ana ve babanin evli olup

olmamasina gore iki ayr1 hiikiimde diizenlenmektedir. Ana ve babanin evli olmadig

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali
Ogretim Uyesi, ORCID: 0000-0003-4090-324X.
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durumlan diizenleyen TMK m. 337 hiikmiine gore “(1) Ana ve baba evli degilse
veldyet anaya aittir. (2) Ana kiiclik, kisith veya Olmiis ya da velayet kendisinden
alinmissa hakim, cocugun menfaatine gore, vasi atar veya velayeti babaya verir.”

S6z konusu hiikiim, TMK m. 336 hiikkmiinden de anlasilacag iizere, cocugun
dogum anindaki durumunu diizenler. Dogumdan sonra ana ve babanin evliliginin sona
ermesi burada diizenlenmis degildir.

Hiikmiin ilk fikrasinda ana ve babanin evli olmadig1 durumlarda velayetin
anaya ait oldugu agikca diizenlenmektedir. Burada ana ve ¢ocuk arasinda soybaginin
dogum yoluyla kendiliginden kurulmasinin, evlilige veya bagkaca herhangi bir hukuki
isleme gerek duyulmamasinin etkisi oldugu anlasilmaktadir. Bu halde mahkeme
karartyla velayetin -soybagi kurulmus- babaya da verilmesine teorik bir engel
olmadig1 kanisindayiz.

Hiikmiin ikinci fikrasinda ise ananin kiiciik, kisitl veya 6lmiis yahut velayetin
kendisinden alinmis olmasi durumlart diizenlenmektedir. Velayetin nihayetinde bir
gorev de olmasi karsisinda bunun kiiclik veya kisitli ana tarafindan kullanilmasi
isabetli goriilmemistir. Bu halde mahkeme, duruma gore bir vasi atayacak veya
velayeti -soybagi kurulmus- babaya verecektir. Ayni durum ananin 6lmiis veya
velayetin kendisinden alinmig olmasi bakimindan da gegerlidir.

Ananin 6lmesi, kisitlanmasi veya velayetin kendisinden alinmas1 durumlarinda
cocugun velayetinin kendiliginden babaya ge¢mesi s6z konusu degildir. Burada
mahkeme tarafindan bir karar alinmas1 gerekir. Cocugun vesayet veya velayet altina
alinmas1 bakimindan gorevli mahkeme farkliligi sebebiyle bunlarin mahkemelerde
hangi sirayla degerlendirilecegi hususu da belirsizdir. Kamu vesayetinin nihayetinde
bir “son ¢are” olmasi dikkate alindiginda once velayet hususunun aile mahkemesi
nezdinde incelenmesi gerektigi kanisindayiz. Yargitay’in bir karar1 da bu yondedir.
Bununla birlikte aksi yonde kararlar da vardir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, Ana ve Baba, Velayet, Vesayet, Yasal Temsil
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SEMPOZYUM BiLiM KURULU:

Prof. Dr. H. Ozden Ozkaya-Ferendeci (Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi)
Prof. Dr. ipek Saglam (Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Prof. Dr. Sezer Cabri (istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi)
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(10.00 A(,'Ill$ Konusma5| Prof. Dr. H. Ozden ﬁzkaya-Ferendeci (Tiirk-Alman Umversnesn Hukuk Fakiitesi Dekant)
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\ Oturum Baskani: Prof. Dr. Mesut Serdar Cekin (Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Doc. Dr. Efe Direnisa (Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Bireysel Basvuruda Basvuru Yollarinin Tiiketilmis Olmasina liskin Bir Degerlendirme
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Anayasa Mahkemesi'nin Kanun Yolu Bagvuru Sinirinda Hikmdin Verildigi Tarihi Esas Alan
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Dr. Mikail Bora Kaplan (Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi)
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Bakimindan Degerlendirilmesi
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Eviilik Icerisinde Eslerin Emekleri ile Kisisel Mallarinda Meydana Getirdikleri Deger Artisinin
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi A¢isindan Degerlendirilmesi

Dog. Dr. Caner Tasatan (istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi)
Ana ve Babanin Evli Olmadigi Durumlarda Cocugun Yasal Temsiline lliskin TMK m. 337
Hukmandn Degerlendirilmesi
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DUZENLEME KURULU GOREVLENDIRME BELGESI

Evrak Tarih ve Sayisi: 07.03.2025-126338
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v‘ TURK-ALMAN UNIVERSITESI REKTORLUGU
' Hukuk Fakiiltesi Dekanlig: @

2025 AILE YILI

Say1 :E-19920429-903.07-126338 07.03.2025
Konu : Sempozyum Diizenleme Kurulu Hakkinda

DAGITIM YERLERINE

Ilgi : Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Ana Bilim Dali Bagkanligmin 06.03.2025 tarihli ve
126328 say1l1 yazisi

Ana Bilim Dali Baskanliginin ilgi yazisi kapsaminda, 13.05.2025 tarihinde yapilmasi planlanan
"Medeni Hukuk ve Medeni Usul Hukukunun Giincel Meseleleri" bashkli ulusal sempozyumun
diizenleme kurulunda gorevlendirilmis bulunmaktasimz.

Geregi icin bilgilerinize rica ederim.

Prof. Dr. Hamide Ozden OZKAYA
FERENDECI
Dekan

Ek: Sempozyum Diizenleme Kurulunda Gérevlendirilen Ogretim Elemanlar: (1 Sayfa)

Dagitim:

Prof. Dr. Hamide Ozden OZKAYA FERENDECI
Ars. Gor. Makbule Serra KORKUT

Ars. Gor. Merve GUNEY

Ars. Gor. Umay Ece TECIMEL

Ars. Gor. Buse Naz SACKESEN

Ars. Gor. Samet SAHIN

Ars. Gor. Yusuf GENC
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